Sygn. akt XTI W 391/17
POSTANOWIENIE
Dnia 14 listopada 2018 roku
Sad Rejonowy dla Warszawy Srodmieécia w Warszawie XI Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Lukasz Bilifiski
po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 14 listopada 2018 roku
sprawy P. W., syna J. i M. z domu K.
urodzonego (...) w L.

obwinionego o to, ze w dniu 12 pazdziernika 2016 r. okolo godziny 16:15 w W. przy ulicy (...) w klubie (...) bez zamiaru
uiszczenia naleznoSci wyludzit konsumpcje o wartoéci 987 zlotych na szkode (...) sp. z o.0.,

tj. o wykroczenie z art. 121 §2 k.w.

w przedmiocie umorzenia postepowania

na podstawie art. 5 § 1 pkt 2 k.p.s.w., art. 62 § 2 k.p.s.w. i art. 119 § 2 pkt 1 k.p.s.w.
postanawia

I. umorzy¢ postepowanie przeciwko obwinionemu P. W. wobec stwierdzenia, iz czyn obwinionego nie zawiera
znamion wykroczenia;

II. kosztami postepowania obcigzy¢ Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

P. W. zostal obwiniony o to, ze w dniu 12 pazdziernika 2016 r. okolo godziny 16:15 w W. przy ulicy (...) w klubie (...) bez
zamiaru uiszczenia naleznoéci wytudzil konsumpcje o warto$ci 987 zlotych na szkode (...) sp. z 0.0., tj. 0 wykroczenie
z art. 121 §2 kow.

Ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego w postaci notatki urzedowej (k. 1-2), zeznan $wiadka E. Z. (k.
7-8) oraz wyja$nien obwinionego (k. 28-21) wynika, iz w dniu 12 pazdziernika 2016 r. P. W. odwiedzil klub (...) przy
ulicy (...) w W.. Byl obslugiwany przez pracownice E. Z., a potem P. R.. Zamoéwil dla siebie dwa piwa w cenie 49 zlotych.
Nastepnie zgodzit sie na propozycje E. Z. przejscia do prywatnego pokoju i zakupienia dla niej szampana z owocami.
Po pewnym czasie E. Z. zamo6wila dla siebie kolejng lampke szampana na koszt P. W.. Gdy E. Z. przedstawila mu
rachunek za wizyte na kwote 687 zlotych P. W. odmoéwil jego przyjecia i zgodzil sie zaplaci¢ wylacznie za piwo. Do
klubu zostal wezwany patrol Policji.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazac, iz Sad dostrzegl rdznice pomiedzy wysokoscig rachunku wskazana we wniosku
o ukaranie i wynikajaca z zebranego w sprawie materialu dowodowego. Z racji tego, ze kwota podana we wniosku
o ukaranie nie znajduje potwierdzenia w zadnym z zebranych w sprawie dokumentow, nalezalo potraktowac¢ ja jako
oczywista omylke pisarska — zamiast cyfry ,,6” wpisano ,,9”.

Postepowanie w sprawie podlegalo umorzeniu, albowiem czyn zarzucony obwinionemu nie wyczerpywal znamion
wykroczenia.



W mysl art. 121 §2 k.w. karze aresztu, ograniczenia wolno$ci albo grzywny podlega ten, kto bez zamiaru uiszczenia
nalezno$ci wytudza pozywienie lub nap6j w zakladzie zywienia zbiorowego, przejazd srodkiem lokomocji nalezacym
do przedsiebiorstwa niedysponujacego karami pienieznymi okreslonymi w taryfie, wstep na impreze artystyczna,
rozrywkowa lub sportowa, dzialanie automatu lub inne podobne $wiadczenie, o ktérym wie, Ze jest platne. Pojecie
zakladu zywienia zbiorowego nalezy obecnie utozsamiaé z restauracja, barem, kawiarnia i tym podobnymi miejscami,
ktore oferuja positek (jedzenie lub nap6j) w zamian za zaplate ich ceny.

Z kolei ,inne podobne $wiadczenie” nalezy rozumie¢ jako platng, co do zasady drobng, konsumpcyjna ushuge
o powszechnej dostepnosci (podobnie M. Kulik [w:] Kodeks wykroczen. Komentarz, pod red. M. Mozgawy, Lex
2009, komentarz do art. 121 k.w., pkt 11). Jako przyklady takich $wiadczen wymienia sie usluge w zakladzie
fryzjerskim (uchwala SN z dnia 24 stycznia 1973 r., sygn. VI KZP 69/72, Lex nr 18557), usluge polegajaca na
podlaczeniu odbiornika telewizyjnego do systemu zbiorowego odbioru (sieci kablowej) i na udostepnieniu programoéow
(postanowienie SN z dnia 29 wrze$nia 2004 r., sygn. I KZP 22/04, Lex nr 163131), ustuge odplatnego udostepnienia
miejsca postoju pojazdu (M. Bojarski, W. Radecki, Kodeks wykroczen. Komentarz, Legalis 2016, komentarz do art.
121 k.w., nb. 5). Nie stanowi ,Jinnego podobnego $wiadczenia” w rozumieniu przedmiotowego przepisu np. nocleg w
hotelu (uchwata SN z dnia 23 listpada 1972 r., sygn. VI KZP 49/72, Lex nr 18544), niewywigzywanie sie z zobowigzania
zaplaty wynagrodzenia za zamo6wione dzielo, niewywiazywanie sie z zaplaty za wykonanie uméwionej ustugi przewozu
towar6ow (Kodeks wykroczen. Komentarz, pod red. P. Daniluka, Legalis 2016, komentarz do art. 121 k.w., nb. 13).

W niniejszej sprawie obwiniony nie wytudzil napojow w zakladzie zywienia zbiorowego. Po pierwsze, obwiniony
wyrazil gotowo$¢é zaplaty za piwo, ktére zamowil i wypit — innych produktéw nie skonsumowal. Nie mozna mu
zatem przypisa¢ zamiaru wyludzenia tego napoju bez uiszczenia nalezno$ci. Po drugie, jest ewidentne, ze glownym
przedmiotem dzialalnoéci klubu (...) nie jest dostarczanie jedzenia lub napojéw swoim klientom. Jak wynika z
zeznahn E. Z., klub w istocie dostarcza swoim klientom rozrywki polegajacej na spedzaniu czasu z kelnerkami-
tancerkami i pokazach tanca. Swiadek stwierdzila tez, ze warunkiem spedzania czasu w towarzystwie kelnerki jest
zamoOwienie jej drinka na koszt klienta. Nalezy wiec przyjaé, ze cena drinka kupionego na rzecz kelnerki stanowi w
istocie zakamuflowana cene za ustuge, polegajacg na utrzymywaniu przez kelnerke towarzystwa i ewentualnie pokazie
tanca w odosobnionym pomieszczeniu. Sprzedawanie napojow na wlasne potrzeby klientéw jest Swiadczeniem
niejako ubocznym, nie sluzacym zaspokajaniu zywieniowych potrzeb odwiedzajacych i nie jest gtownym przedmiotem
dzialalnosci klubu (...). Z tego wzgledu nie mozna klubu tego utozsamia¢ z zakladem zywienia zbiorowego.

Zdaniem Sadu usluga, za ktéra wystawiono obwinionemu rachunek, nie jest tez ,innym podobnym $wiadczeniem”
wymienionym w art. 121 §2 k.w. Nie sposéb ushugi dotrzymywania towarzystwa i tanca zréwnywac z ustugami np.:
otrzymywanymi w zakladzie fryzjerskim lub uslugi podlgczenia telewizora do sieci kablowej. Do§wiadczenie zyciowe
wskazuje przeciez, ze z ushug tych korzystaja szerokie rzesze osob, a tymczasem ustudze oferowanej przez klub (...)
brakuje cechy powszechno$ci — nie jest to bowiem usluga zwigzana ze spelnianiem codziennych, biezacych potrzeb
ludnosci, nie jest rowniez przeznaczona dla szerokich rzecz odbiorc6w. Wrecz przeciwnie, w powszechnym rozumieniu
Swiadczenie ushlugi utrzymywana towarzystwa mlodej kobiety jest postrzegane negatywnie, a jej odbiorcami jest do$¢
waska grupa oséb, ktoérej obojetne sa obiegowe opinie na ten temat.

Juz powyzsze okolicznoS$ci przesadzaja, ze w stanie faktycznym niniejszej sprawy nie doszto do wyczerpania znamion
art. 121 §2 k.w. Na marginesie doda¢ nalezy, ze pewne watpliwoSci moze réwniez budzié to, czy podmiot §wiadczacy
ustuge (wlasciciel klubu) moégt zawrze¢ z obwinionym prawnie skuteczng umowe polegajaca na dotrzymywaniu
towarzystwa i pokazie tanca przez kelnerke. Zgodnie z art. 58 § 2 k.c., czynnoéé prawna sprzeczna z zasadami
wspolzycia spolecznego jest niewazna. Przepis ten zapobiegac¢ ma sprzeczno$ciom pomiedzy trescia przepisow prawa
a treScia obowiazujacych w spoleczenistwie moralnych i etycznych norm postepowania (Kodeks cywilny. Komentarz,
pod red. E. Gniewka, P. Machnikowskiego, Legalis 2017, komentarz do art. 58 k.c., nb. 14). Jak wyzej juz wskazano,
z racji istoty uslug oferowanych przez klub (...) mozna mie¢ powazne watpliwosci, czy w ogoble zadanie zaplaty za
te ushugi (pod przykryciem oplaty za drinki zamdowione dla kelnerki, tancerki) powinno podlega¢ ochronie prawnej i
stanowi¢ przedmiot roszczenia dochodzonego przed sadem.



Powyzsze rozwazania prowadza do jednoznacznego wniosku, zZe czyn zarzucony obwinionemu nie moze stanowic
wykroczenia z art. 121 § 2 k.w. Z tego powodu prowadzenie postepowania w tym przedmiocie jest bezprzedmiotowe,
a zatem na podstawie art. 5 §1 pkt 2 k.p.s.w. postepowanie w niniejszej sprawie podlegalo umorzeniu.

Na podstawie art. 119 § 2 pkt 1 k.p.s.w. Sad obciazyl kosztami postepowania w sprawie Skarb Panstwa.



