Sygn. akt XI W 12078/ 15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 pazdziernika 2016 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy — Srodmieécia w Warszawie XI Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Malgorzata Smulewicz

Protokolant: Karolina Kowalczyk, Beata Jaworska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 24 maja 2016 roku oraz 5 pazdziernika 2016 roku w W.
sprawy A. K.

corki C.iD. zdomu D.

urodzonej dnia (...) w W.

obwinionej o to, ze:

w dniu 6 sierpnia 2015r. okolo godziny 02:10 w W. w Alejach (...), naruszyta zasady przewidziane w art. 45 ust. 1 pkt 1
Pord w ten sposéb, ze bedgc w stanie po uzyciu alkoholu (I badanie - 0,11 mg/1, I badanie - 0,07 mg/1, wynik badania
krwi — 0,0 %o) kierowala samochodem marki A. nr rej. (...),

tj. o wykroczenie z art. 87 § 1 kw w zw. z art. 45 ust. 1 pkt 1 Ustawy z dnia 20 czerwca 1997r. ,Prawo o ruchu
drogowym” (Dz. U. z 2012r., poz. 1137, zm.: Dz. U. z 2011r. Nr 30, poz. 151; Dz. U. z 2011r. Nr 222, poz. 1321, Dz.
U. z 2012r. poz. 951)

orzeka:

I. obwiniona A. K. uznaje za winng popelnienia zarzucanego jej czynu, stanowiacego wykroczenie z art. 87 § 1 kw
i za to na podstawie art. 87 § 1 kw skazuje ja, za$ na podstawie art. 87 § 1 kw w zw. z art. 24 § 11 § 3 kw wymierza
obwinionej kare grzywny w wysokos$ci 800 (osiemset) zlotych;

II. na podstawie art. 87 § 3 kw w zw. z art. 29 § 1 i 2 kw orzeka wobec obwinionej §rodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 6 (sze$¢) miesiecy;

ITI. na podstawie art. 29 § 3 kw zobowigzuje obwiniong do zwrotu dokumentu uprawniajacego do prowadzenia
pojazdu;

IV. na podstawie art. 118 § 1 kpw, art. 627 kpk w zw. z art. 119 kpw zasadza od obwinionej na rzecz Skarbu Panstwa
kwote 539, 70 (pieéset trzydzieéci dziewieé i 70/100) zlotych tytulem oplaty sadowej oraz wydatkéw postepowania,
a na podstawie art. 624 § 1 kpk w zwiazku z art. 119 kpw zwalnia obwiniona w pozostalej czeéci od zaplaty kosztow
sadowych, okreslajac, ze ponosi je Skarb Panstwa.
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A. K. zostala obwiniona o to, ze w dniu 6 sierpnia 2015 r. okolo godziny 2:10 w W. w Alejach (...), naruszyla zasady
przewidziane w art. 45 ust. 1 pkt 1 Pord w ten sposéb, ze bedac w stanie po uzyciu alkoholu (I badanie — 0,11 mg/l,
IT badanie — 0,07 mg/1, wynik badania krwi — 0,0%o0) kierowala samochodem marki A. nr rej (...), tj. o wykroczenie z
art. 87 § 1 kw w zw. z art. 45 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym.

Na podstawie caloksztaltu okolicznosci uyjawnionych w toku rozprawy gltéwnej Sad Rejonowy
ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu 5 sierpnia 2015 roku, ok. godziny 22:30 A. K. udala sie wraz ze znajomym do restauracji w Hotelu (...). Na
miejscu spozyla kolacje oraz pila alkohol.

Dowdd: cze$ciowo wyjasnienia A. K. k. 15, 58.

A. K. opuscila restauracje ok. godziny 2:00 w nocy z 5 na 6 sierpnia 2015 roku, po czym wsiadla do swojego samochodu
A.onrrej. (...) i udala sie w kierunku miejsca swojego zamieszkania w R..

Dowédd: czeSciowo wyjaénienia A. K. k. 15, 58.

Ok. godz. 2:10, funkcjonariusze Policji pelniacy stuzbe w okolicach Mostu P., zatrzymali na Alejach (...) w W. pojazd
marki A. o numerze rejestracyjnym (...) kierowany przez A. K..

Dowdéd: notatka urzedowa k. 1.

Funkcjonariusze Policji poddali kierujaca pojazdem rutynowej kontroli na obecnoé¢ alkoholu w wydychanym
powietrzu urzadzeniem Alco-sensor IV o numerze seryjnym (...). Przeprowadzone badania wykazaly u A. K. stezenie
alkoholu w wydychanym powietrzu w wysokosci 0,11 mg/1 (I badanie) oraz 0,07 mg/1 (II badanie).

Dowdéd: notatka urzedowa k. 1, protokol z przebiegu badania stanu trzezwosci urzadzeniem elektronicznym k. 2,
Swiadectwo wzorcowania k. 3, opinia bieglego z zakresu toksykologii k. 65-74, ustna opinia uzupelniajgca k. 103.

O godzinie 5:05, od A. K. pobrano réowniez krew, ktéra poddano badaniom na zawarto$¢ alkoholu etylowego.
Przeprowadzone badanie nie wykazato obecno$ci alkoholu etylowego we krwi.

Dowdd: protokol pobierania krwi k. 4, sprawozdanie z przeprowadzonych badan k. 5, zlecenie k. 6.

Obwiniona A. K., przestuchana w toku czynno$ci wyja$niajacych oraz w postepowaniu sadowym, nie przyznala sie
do popekienia zarzucanego jej czynu. Wyjasnila, ze w nocy z 5 na 6 sierpnia 2015 roku udala sie na znajomym na
kolacje do restauracji w Hotelu (...) w W., gdzie od ok. godz. 23:30 do 24:00 spozyta polowe lampki wina. Obwiniona
wyjaénila, Ze nastepnie wypila ok. pot litra wody. Do samochodu wsiadla ok. godziny 2:00 i ruszyla z powrotem do
domu. Nastepnie, w Alejach (...) w okolicach Mostu P. zostala zatrzymana przez Policje, ktéra poddata ja badaniom
na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu. A. K. wskazala réwniez, ze od czterech lat leczy sie na cukrzyce.
Po konsultacji z diabetologiem uzyskala wiedze, ze to przyjmowane przez nig leki mialy wplyw na wynik badania.
Zdaniem obwinionej, niemozliwe bylo, aby po spozyciu tak malej iloéci alkoholu wynik badania byl pozytywny.

Oceniajac wyjaénienia obwinionej, Sad dal im wiare jedynie w tej czesci, w ktorej A. K. wskazala, ze byla ze znajomymi
na kolacji w restauracji, podczas ktorej spozywala alkohol, a nastepnie, ok. godziny 2:00 udala sie samochodem marki
A. do swojego miejsca zamieszkania w R. oraz w zakresie, w ktéorym wyjaénila, ze choruje na cukrzyce i przyjmuje
leki. W tym zakresie, wyjasnienia obwinionej byly spdjne i logiczne oraz brak bylo podstaw do kwestionowania
ich prawdziwos$ci. Nadto, depozycje obwinionej znajdowaly potwierdzenie w notatce urzedowej oraz czeSciowo w
zaSwiadczeniach wystawionych przez lekarza.

Sad nie dal natomiast wiary wyja$nieniom A. K. w tym zakresie, w ktorym podala ona, ze w trakcie kolacji, najp6zniej
do godziny 24:00, spozyla jedynie po6l lampki wina, a do samochodu wsiadla po 2 godzinach od zakonczenia



spozywania przez nia alkoholu. Twierdzenia obwinionej stoja w sprzeczno$ci z wnioskami pisemnej opinii bieglego
z zakresu toksykologii oraz ustnej opinii uzupelniajacej, we wnioskach ktorych biegly jednoznacznie wskazal, ze
wynik badania przeprowadzonego przy uzyciu Alco-sensora wykluczal wersje podawang przez A. K.. Sad, dajac wiare
powyzszej ekspertyzie, mial na uwadze, ze gdyby w istocie obwiniona wypita jedynie polowe kieliszka wina najp6zniej
okolo p6éinocy, to badanie przeprowadzone ponad 2 godziny pdzniej, nie wykazatoby jakiejkolwiek obecnosci alkoholu
w wydychanym powietrzu. Majac zatem na uwadze wynik badania oraz moment jego przeprowadzenia, nalezalo
uznaé, ze obwiniona albo wypila znacznie wieksza iloé¢ alkoholu, albo zakonczyla jego spozywanie na duzo krocej
przed rozpoczeciem jazdy samochodem, niz podawala w wyjaénieniach. Z powyzszych wzgledéw, Sad nie dal wiary
obwinionej w zakresie iloSci wypitego alkoholu.

Brak bylo réwniez podstaw, by obdarzyé¢ wiara wyjasnienia obwinionej w tej czeSci, w ktoérej wskazywala ona, ze
przyjmowane przez nig leki wplywaly na proces eliminacji alkoholu z jej organizmu. W tym zakresie, Sad w pelni
opart sie na opinii bieglego z zakresu toksykologii, ktéry kategorycznie wykluczyl aby jakiekolwiek leki (poza lekiem
stosowanym u oséb uzaleznionych od alkoholu — Esperalu) wplywaly na proces eliminacji alkoholu z organizmu
czlowieka. Tym samym, w ocenie Sadu nalezalo przyja¢, ze zarowno sam fakt przyjmowania przez obwiniona leku
przeciwcukrzycowego, jak i moment przyjecia ostatniej dawki nie mialy zadnego wplywu na wynik badania alkoholu
w wydychanym powietrzu.

Istotnym dowodem w sprawie byla pisemna opinia bieglego z zakresu toksykologii oraz ustna opinia uzupehiajgca
zlozona na rozprawie. Biegly dokonal szczegotowej analizy opisanych wynikow badan oraz ich interpretacji, analizujac
rowniez kwestie wplywu przyjmowanego leku Glucophage na rezultat testu. Biegly w swoich kategorycznych
wnioskach wskazal precyzyjnie, ze wynik badania urzadzeniem Alco-sensor IV byl prawidlowy i nie zawieral bledow.
W zwiazku z powyzszym, w ocenie bieglego, obwiniona w momencie poddania jej badaniu znajdowala sie w stanie
po uzyciu alkoholu. Biegly sporzadzajac opinie oraz uzupelniajac ja na rozprawie w dniu 5 pazdziernika 2016 roku w
sposo6b pelny i jasny wskazal rowniez, ze nieprawda jest, ze lek przyjmowany przez obwiniona wplywal w jakikolwiek
sposob na proces eliminacji alkoholu z jej organizmu, a co za tym idzie — rowniez na wynik badania. Stawiajac
powyzsze wnioski, biegly zauwazyl, ze powszechnym mitem jest przyjmowanie, ze zazywane leki moga mie¢ wplyw
na poziom alkoholu we krwi, wskazujac, ze jedynym wyjatkiem jest substancja disulfiram (Esperal), stosowana
u alkoholikéw. Biegly zauwazyt rowniez, ze jedyny zwiazek miedzy spozywanym alkoholem a przyjmowanymi
lekami moze mie¢ charakter odwrotny, tj. polegajacy na oddzialywaniu przez alkohol na skuteczno$¢ lub dzialanie
lekéw. Podnoszac powyzsze, biegly zasygnalizowal, ze tre$¢ zaswiadczen lekarza obwinionej o wplywie lekow
przeciwcukrzycowych na wynik badania, budzila jego watpliwo$ci i w jego ocenie nie zawierala prawdy. W ocenie
Sadu, opinia bieglego z zakresu toksykologii oraz opinia ustna uzupehiajaca byla jasna i spojna, zas przedstawione w
niej wnioski zostaly opisane w sposéb przystepny dla uczestnikdw procesu nieposiadajacych wiadomosci specjalnych.
Co istotne, biegly opart wysnute wnioski nie tylko o swoja wiedze w granicach posiadanych kompetencji, ale i rowniez
o swoje wlasne do$wiadczenia zyciowe w stosowaniu przedmiotowego leku.

Sad, ustalajgc stan faktyczny w sprawie niniejszej, nie opart sie na za$wiadczeniach wystawionych przez dr. n. med.
A. M., w zakresie w jakim wynikalo z nich, ze leki przeciwcukrzycowej przyjmowane przez A. K. mogly mie¢ wplyw
na proces trawienia alkoholu przez obwiniona. Powyzsze dokumenty zostaly sporzadzone na potrzeby niniejszego
postepowania, za$§ powyzsze wnioski z nich plynace nie byly wiarygodne. W ocenie Sadu, tre$¢ zaswiadczen stala w
opozycji do wnioskow opinii bieglego z zakresu toksykologii, ktorej Sad dal w pelni wiare. Zdaniem Sadu, specjalista
choréb wewnetrznych, ktory wystawil powyzsze zaswiadczenia, w przeciwienistwie do bieglego toksykologa, nie
posiadal wystarczajacej wiedzy do stawiania wnioskow w nich zawartych, za$ twierdzenia w nich zawarte wykraczaly
poza jego kompetencje. Wobec powyzszego, przedmiotowe dokumenty mogly stanowi¢ podstawe przy ustalaniu stanu
faktycznego tylko w tej czesci, w ktorej potwierdzaly wyjasnienia obwinionej co do faktu, ze chorowata ona na cukrzyce.

Nie budzila natomiast watpliwo$ci Sadu wiarygodno$é pozostalych dokumentéw zgromadzonych w sprawie, a
wskazanych powyzej. Zostaly one sporzadzone w przewiedzianej prawem formie, przez uprawnione do tego podmioty,
w granicach ich uprawnien. Nie nosily one cech przerobienia lub podrobienia, a Sad z urzedu nie dopatrzyl sie



jakichkolwiek innych okoliczno$ci moggacych negatywnie rzutowac na ich wiarygodno$é. Strony nie kwestionowaly
autentycznoSci ani treéci wyzej wymienionych dokumentéw, wobec czego zastugiwaly one na wiare.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Na podstawie caloksztaltu zgromadzonego materialu dowodowego, Sad uznal A. K. za winng zarzucanego jej czynu,
stanowiagcego wykroczenie z art. 87 § 1 kw.

Czyn opisany w art. 87 § 1 kw popelnia ten, kto znajdujgc sie w stanie po uzyciu alkoholu lub podobnie dziatajacego
srodka, prowadzi pojazd mechaniczny w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym. Pojazdem mechanicznym jest
kazdy pojazd poruszajacy sie przy wykorzystaniu napedzajacego go silnika, trwale z nim zwigzany i stanowiacy jego
cze$c sktadowa. Ustawa nie okre$la rodzaju drogi, na ktérej ma by¢ prowadzony dany pojazd. Nie ulega natomiast
watpliwosci, ze prowadzenie pojazdu po drodze publicznej nalezy rozumie¢ jako prowadzenie go w ruchu ladowym.
Z kolei przepis art. 46 ust. 2 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 roku o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdzialaniu
alkoholizmowi zawiera legalna definicje pojecia stanu po zyciu alkoholu. W rozumieniu przywolanej regulacji, stan ten
zachodzi gdy zawarto$¢ alkoholu w organizmie wynosi lub prowadzi do: stezenia we krwi od 0,2%o do 0,5%o0 alkoholu
albo obecnoéci w wydychanym powietrzu od 0,1 mg do 0,25 mg alkoholu w 1 dm3”

W $wietle ustalonego w sprawie stanu faktycznego oraz powyzszych rozwazan stwierdzi¢ nalezy, ze zachowanie A. K.
wypekilo znamiona wykroczenia z art. 87 § 1 kw.

Nie ulegalo watpliwoéci, ze obwiniona dopuscila sie zarzucanego jej czynu prowadzac samochdd osobowy, tj. pojazd
mechaniczny, w ruchu ladowym — na drodze publicznej, na Alejach (...). Zgromadzony material dowodowy dal rowniez
podstawy do stwierdzenia, ze obwiniona w chwili zatrzymania jej przez funkcjonariuszy Policji znajdowala sie w
stanie po uzyciu alkoholu. Pierwsze badanie przeprowadzone przy uzyciu urzadzenia Alco-sensor wykazalo u A. K.
0,11 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu. Zgodnie z definicja zawartg w ustawie o wychowaniu w trzezwosci i
przeciwdzialaniu alkoholizmowi, wynik stwierdzony u obwinionej wskazywal, ze byla ona w stanie po uzyciu alkoholu,
gdyz stezenie alkoholu przekraczalo dopuszczalng dawke 0,1 mg/l. Bez znaczenia dla powyzszej oceny pozostawatl
rowniez fakt, ze drugie przeprowadzone badanie dalo wynik 0,07 mg/l, tj. ponizej dopuszczalnej granicy, jak rowniez
ze obecnosci alkoholu nie wykazalo badanie krwi, przeprowadzone kilka godzin po zatrzymaniu kierujacej przez
Policje. Podkredlic¢ nalezy, ze dla przypisania odpowiedzialno$ci za wykroczenie z art. 87 § 1 kw w sprawie niniejszej,
istotny byt wynik pierwszego badania, ktéry wykazywal obecno$¢ u obwinionej 0,11 mg/1 alkoholu w wydychanym
powietrzu.

Jednocze$nie, Sad mial na uwadze, ze brak bylto przestanek, aby kwestionowa¢ poprawnosé wyniku przeprowadzonego
badania. Odnoszac sie do stanowiska obwinionej i jej obroncy wskazac nalezy, ze Sad w pelni podzielit wnioski ptynace
z opinii bieglego z zakresu toksykologii, ktéry precyzyjnie wskazal, ze w sprawie niniejszej nie mial miejsca tzw. blad
pomiaru Alco-sensora. Nadto, niezaleznie od powyzszego, gdyby nawet przyja¢, ze wynik byl obarczony bledem w
wymiarze wskazanym w $§wiadectwie wzorcowania (tj. 0,01 mg/1), to i tak po przyjeciu wersji najkorzystniejszej dla
obwinionej, wynik bylby nie nizszy niz 0,10 mg/1, a zatem réwniez powodujacy odpowiedzialnosé¢ za wykroczenie z
art. 87 § 1 kw.

Sad nie podzielil rowniez stanowiska obwinionej, ktéra wskazywala, ze przyjmowany przez nig lek przeciwcukrzycowy
Glucophage mial wplyw na proces eliminacji alkoholu z jej organizmu. Sad, opierajac sie na zgromadzonym materiale
dowodowym, a przede wszystkim na pisemnej i ustnej uzupekiajacej opinii bieglego z zakresu toksykologii ponad
wszelka watpliwos$é ustalil, ze lek zazywany przez A. K. nie mial zadnego wplywu na jej metabolizm alkoholu oraz wynik
badania na zawarto$¢ alkoholu. Co wiecej, biegly sadowy wskazal rowniez, ze powszechne przekonanie o wplywie
jakichkolwiek lekow (poza jednym wyjatkiem wskazanym powyzej) na proces trawienia alkoholu, ma charakter mitu,
za$ zalezno$¢ miedzy medykamentami a alkoholem moze miec¢ co najwyzej charakter odwrotny, tj. wplywania alkoholu
na sposob dzialania i skutecznosé lekow.



W zwigzku z powyzszym, w ocenie Sadu nie zachodzily zadne okolicznoéci, ktore wylaczalyby po stronie obwinionej
wine. A. K. jest osoba dojrzala i dorosla, zdolnag do podejmowania decyzji. W zaistnialym stanie faktycznym, nie
ulegalo watpliwoSci, ze obwiniona §wiadomie wsiadla do samochodu osobowego i rozpoczela jazde w kierunku miejsca
zamieszkania, mimo ze wecze$niej spozywala alkohol. Jak wyzej wskazano, brak byto podstaw do uznania, ze obwiniona
przynajmniej nie przewidywala, ze znajduje sie w stanie po uzyciu alkoholu, natomiast uznaé nalezalo, ze przyjmowane
przez nia leki w zaden sposo6b nie wplywaly na poziom alkoholu w organizmie obwinione;.

Art. 1§ 1 kw stanowi, iz odpowiedzialno$ci za wykroczenie podlega ten tylko, kto popelnia czyn spolecznie szkodliwy,
zabroniony przez ustawe pod grozba okreSlonej kary. W art. 47 § 6 kw ustawodawca precyzuje, iz przy ocenie
spotecznej szkodliwo$ci czynu nalezy braé¢ pod uwage rodzaj i charakter naruszonego dobra, rozmiary wyrzadzonej
lub grozacej szkody, sposob i okoliczno$ci popelnienia czynu, wage naruszonych przez sprawce obowigzkow, jak
roéwniez posta¢ zamiaru, motywacje sprawcy, rodzaj naruszonych regul ostroznoéci i stopien ich naruszenia. Czyn
obwinionej godzit w dobro jakim jest bezpieczenstwo i porzadek w komunikacji, a jednoczeé$nie jest jednym z
najpowazniejszych wykroczen drogowych. A. K. poruszajac sie w ruchu ladowym pojazdem i znajdujgc sie w stanie po
uzyciu alkoholu, naruszyla zasady okreslone w art.45 ust. 1 pkt 1 ustawy Prawo o ruchu drogowym. Osoba znajdujaca
sie w stanie po uzyciu alkoholu ma ostabiona zdolno$é¢ koncentracji i spowolniona reakcje na zmieniajace sie warunki
na drodze, co moze prowadzi¢ do zaistnienia niebezpieczenistwa w ruchu drogowym oraz zagrozi¢ zyciu i zdrowiu
innych uzytkownikow ruchu, a takze i samego kierujacego, nawet gdy sam kierujacy nie odczuwa ograniczenia swoich
zdolnosci psychomotorycznych.

Za popelnione wykroczenie Sad na podstawie art. 87 § 1 kw oraz art. 24 § 1i 3 kw wymierzyl obwinionej kare 800
z} grzywny. Zwazywszy na granice, w jakich ta kara mogla by¢ orzeczona w niniejszej sprawie (od 50 zl do 5.000
z}), grzywna w wysokoS$ci 800 zt nie jawi sie jako nadmiernie surowa, zwlaszcza przy uwzglednieniu stopnia winy i
szkodliwosci spolecznej czynu, ktore nalezato okresli¢ jako wysokie. W tym stanie rzeczy, wymierzona kara grzywny
powinna speli¢ cele wychowawcze oraz zapobiegawcze i skloni¢ A. K. do niepopelniania w przyszlosci czynow
zabronionych.

Jednocze$nie Sad na podstawie art. 87 § 3 kw w zw. z art. 29 § 1i 2 kw orzekl wobec obwinionej obligatoryjny
srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 6 miesiecy. W ocenie Sadu
okres 6 miesiecy zakazu prowadzenia pojazdéw bedzie wystarczajacy i powinien skloni¢ obwiniona do wyciagniecia
prawidlowych wnioskdéw z zaistniatego zdarzenia oraz wywolania skutkow w zakresie prewencji ogolnej i szczegolne;j.
Jednocze$nie, na podstawie art. 29 § 3 kw Sad zobowigzal obwiniong do zwrotu dokumentu uprawniajacego do
prowadzenia pojazdow.

Na podstawie art. 118 § 1 kpw, 627 kpk, w zw. z art. 119 kpw wobec wydania wyroku skazujacego Sad zasadzil od
obwinionej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 539,70 zl tytulem wydatkow postepowania i oplaty oraz na podstawie
art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 119 kpw zwolnil obwiniona od ponoszenia kosztéw sadowych w pozostalej czeéci. Na
koszty postepowania skladaly sie kwoty: 100,00 zlotych tytulem zryczaltowanych wydatkéow, 319,70 zlotych tytulem
wynagrodzenia dla biegltego z zakresu toksykologii, 20,00 zlotych za badanie zawartosci alkoholu w wydychanym
powietrzu urzadzeniem elektronicznym oraz 60,00 zlotych za badanie chemiczne krwi. Wysoko$¢ oplaty wyniosta
80,00 zlotych i zostala ustalona na podstawie art. 21 pkt 2) w zw. z art. 3 ust 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. 0
opltatach w sprawach karnych.

W zwiazku z powyzszym, Sad orzek} jak w wyroku.



