Sygn. akt XI W 4880/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 marca 2015 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy Srodmieécia w Warszawie XI Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy SSR Agnieszka Bazyluk

Protokolant: Anna Urbanska, Izabela Bancer

w obecnosci oskarzyciela M. K.

po rozpoznaniu w dniach 29 stycznia i 12 marca 2015 roku w W.

sprawy M. C.

urodzonego (...) wW.

syna W. i M. z domu P.

obwinionego o to, ze:

1) w dniu 24.05.2014 1. okoto godz. 00.07 w W. ulicy (...) na wysokoSci posesji nr (...) naruszyl zasady przewidziane w
§109 ust. 1 pkt1 (...) oraz SWiA wten sposéb, ze kierujac samochodem marki B. o nrrej. (...) w celu unikniecia kontroli
nie zastosowat sie do sygnatu osoby uprawnionej do kontroli ruchu drogowego nakazujacego zatrzymanie pojazdu,

Y. o czyn z art. 9282 kw w zwiqzku z §109 ust. 1 pkt 1 Rozporzaqdzenia Ministra Spraw Wewnetrznych
i1 Administracji z dnia 31 lipca 2002 r. w sprawie znakéw i sygnatéw drogowych,

2) nastepnie kontynuujac jazde na skrzyzowaniu ulic (...) naruszyt zasady przewidziane w §87 ust. 1 pkt 2 (...) przez to,
ze kierujac samochodem marki B. o nr rej. (...) nie zastosowat sie do znaku poziomego P — 8b ,strzalka kierunkowa”
iz pasa przeznaczonego do skretu w prawo pojechal na wprost,

Y. za wykroczenie z art. 92§81 kw w zw. z §87 ust. 1 pkt 2 Rozporzgdzenia Ministréow Spraw
Wewnetrznych i Administracji z dnia 31 lipca 2002 r. w sprawie znakow i sygnalow drogowych,

3) poruszajac sie ulica (...) na wysoko$ci Placu (...) nr posesji (...) naruszyl zasady przewidziane w §95 ust. 1 pkt 3 (...)
oraz SW i A w ten sposob, ze kierujac samochodem marki B. o nr rej. (...) nie zastosowal sie do sygnalizatora S — 11
wjechat za sygnalizator podczas nadawanego sygnatu czerwonego dla jego kierunku ruchu,

Y. o czyn z art. 92§81 kw w zwiqzku z §95 ust. 1 pkt 3 Rozporzqgdzenia Ministra Spraw Wewnetrznych
1 Administracji z dnia 31 lipca 2002 r. w sprawie znakoéw i sygnaléow drogowych,

4) nastepnie na skrzyzowaniu ulicy (...) z Al (...) naruszyt zasady przewidziane w §87 ust. 1 pkt 2 (...) przez to, ze
kierujac samochodem marki B. o nr rej. (...) nie zastosowal sie do znaku poziomego P — 8b ,strzalka kierunkowa” i z
pasa przeznaczonego do skretu w lewo pojechal na wprost,

Y. za wykroczenie z art. 92§81 kw w zw. z §87 ust. 1 pkt 2 Rozporzgdzenia Ministréow Spraw
Wewnetrznych i Administracji z dnia 31 lipca 2002 r. w sprawie znakow i sygnalow drogowych,



5) kontynuujac jazde ulica (...) w kierunku ulicy (...) wykroczyl przeciwko przepisom okreslonym w art. 20 ust. 1a (...)
w ten sposoéb, ze kierujac samochodem marki B. o nr rej. (...) jechal z predkosScia 111 km/h przekraczajac dopuszczalng
predkosé 60 km/h o 51 km/h w godz.: 23:00 — 05:00,

Y. za wykroczenie z art. 92 a kw w zw. z art. 20 ust. 1a Ustawy Prawo o ruchu drogowym z dnia
20.06.1997 r. (Dz. U. z 2005 r., Nr 108, poz. 908 ze zm.),

6) kontynuujac jazde na ulicy (...) przed skrzyzowaniem z ulicg (...) wykroczy} przeciwko przepisom okreslonym w
art. 16 ust. 4 (...) w ten sposéb, ze kierujac samochodem marki B. o nr rej. (...) zajmowal pojazdem jednocze$nie dwa
pasy ruchu,

Y. za wykroczenie z art. 97 kw w zw. z art. 16 ust. 4 Ustawy Prawo o ruchu drogowym z dnia
20.06.1997 r. (Dz. U. z 2005 r., Nr 108, poz. 908 ze zm.),

7) nastepnie na skrzyzowaniu ulicy (...) z ulicg (...) naruszyt zasady przewidziane w §96 ust. 113 (...) oraz SWiAw
ten spos6b, ze kierujac samochodem marki B. o nr rej. (...) nie zastosowal sie do sygnalizatora S — 2, ktory nadawal
sygnal czerwony wraz z sygnalem w ksztalcie zielonej strzalki w prawo nie zatrzymujac sie przed nim,

Y. o czyn z art. 92§1 kw w zwiqzku z §96 ust. 11 3 Rozporzqgdzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i
Administracji z dnia 31 lipca 2002 r. w sprawie znakow i sygnalow drogowych,

8) kontynuujac jazde ulica (...) wykroczyt przeciwko przepisom okre§lonym w par. 86 ust. 5 (...) w ten sposob, ze
kierujac samochodem marki B. o nr rej. (...) nie zastosowal sie do znaku poziomego P — 4 ,linia podwdjna ciagla”,

Y. za wykroczenie z art. 9281 kw w zw. z part. 86 ust. 5 Rozporzgdzenia Ministra Spraw
Wewnetrznych i Administracji z dnia 31 lipca 2002 r. w sprawie znakoéw i sygnalow drogowych,

9) w miejscu i czasie jak w punktach 1 — 8 naruszyl zasady przewidziane w art. 4 ust. 1 pkt 1 lit. a Ustawy o kierujacych
pojazdami przez to, ze jadac samochodem marki B. o nr rej. (...) kierowal pojazdem na drodze publicznej nie majac
do tego uprawnien,

Y. za wykroczenie z art. 94§1 kw w zw. z art. 4 ust. 1 pkt 1 lit. a Ustawy o kierujgcych pojazdami z
dnia 5.01.2011 r. (Dz. U. z 2011 r., Nr 30, poz. 151 ze zmianami),

10) w miejscu i czasie jak w punktach 1 — 8 wykroczyl przeciwko przepisom okre$lonym w art. 38 pkt 21 3 (...) w ten
sposob, ze kierujac samochodem marki B. o nr rej. (...) nie posiadal przy sobie i nie okazal na zadanie uprawnionego
organu wymaganych dla danego rodzaju pojazdu dokumentow, tj. dokumentu stwierdzajacego dopuszczenie pojazdu
do ruchu i dokumentu stwierdzajgcego zawarcie umowy obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej
posiadacza pojazdu lub stwierdzajacy oplacenie skladki tego ubezpieczenia,

Y. za czyn z art. 95 kw w zw. z art. 38 ust. 21 3 Ustawy z dnia 20.06.1997 r. Prawo o ruchu drogowym
(Dz. U. z 2012 r., poz. 1137, zm.: Dz. U. z 2011 r., Nr 30, poz. 151; Dz. U. z 2011 r., Nr 222, poz. 1321;
Dz. U. z 2012 r., poz. 951)

orzeka

I. Obwinionego M. C. uznaje za winnego popelnienia czynow zarzucanych mu wnioskiem o ukaranie przy czym ustala,
ze kierowal samochodem marki B. z numerem rejestracyjnym (...) o rzeczywistym numerze rejestracyjnym (...) i za to
na podstawie art. 92§82 kw w zw. z art. 9§82 kw w zw. z art. 2481 i 3 kw wymierza obwinionemu lacznie kare grzywny
w wysokosci 5000 (pieé tysiecy) zlotych.

II. Na podstawie art. 9283 kw w zw. z art. 2981 i 2 kw orzeka wobec obwinionego §rodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 2 (dwa) lat;



III1. Na podstawie art. 2984 kw na poczet orzeczonego wobec obwinionego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych zalicza, w czeéci dotyczacej prowadzenia pojazdéw, do ktérych uprawnia prawo jazdy kategorii A,
okres zatrzymania prawa jazdy kategorii A o numerze (...) od dnia 24 maja 2014 roku do dnia 16 marca 2015 roku.

IV, Na podstawie art. 23082 kpk a contrario w zw. z art. 4485 kpw przedmiot w postaci plyty CD — R znajdujacy sie
w kopercie na karcie 11, a opisany w wykazie przedmiotéw zabezpieczonych w toku postepowania nr (...) pod pozycja
1 (pierwsza) pozostawia w aktach sprawy.

V. Zasadza od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 600(szeSéset) zlotych tytulem kosztow sadowych, w tym
kwote 500 (pieéset) zlotych tytulem oplaty.
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UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego ujawnionego w toku rozprawy gléownej Sad
Rejonowy ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

Obwiniony M. C. w dniu 24 maja 2014 roku okoto godziny 00.07 w W. poruszal sie samochodem marki B. z numerem
rejestracyjnym (...). Na szybie czolowej samochodu byla zamieszczona nalepka kontrolna z rzeczywistym numerem
rejestracyjnym pojazdu — (...). Wlascicielem pojazdu byt K. S. (1).

W tym samym czasie podczas akcji (...) funkcjonariusze Policji st. S.. K. S. (2) i post. I. B. pehili radiowozem
nieoznakowanym stuzbe w patrolu zmotoryzowanym.

Jadac ulica (...) nie zastosowal sie do sygnalu nakazujacego zatrzymanie pojazdu do kontroli. W zwiazku z
niezatrzymaniem pojazdu, wyzej wspomniany patrol Policji rozpoczal poscig za samochodem B.. Podczas poscigu caly
czas nadawane byly sygnaly $wietlne i dzwiekowe.

Obwiniony przejezdzajac przez skrzyzowanie ulic (...) nie zastosowal sie do znaku poziomego P-8b ,strzalka
kierunkowa” — z pasa przeznaczonego do jazdy w prawo pojechal na wprost.

Nastepnie obwiniony poruszajac sie ulica (...) na wysokosci Placu (...) nie zastosowat sie do sygnalizatora S-1 — wjechal
za ten sygnalizator §wietlny, gdy nadawal on czerwony sygnal Swietlny dla jego kierunku ruchu.

Nastepnie obwiniony na skrzyzowaniu ulicy (...) z ulica (...) nie zastosowal sie do znaku poziomego P-8b ,strzatka
kierunkowa” — z pasa przeznaczonego do jazdy w lewo pojechal na wprost.

Kontynuujac jazde ulica (...) w kierunku ulicy (...) obwiniony poruszat sie z predkoscia 111 km/h w miejscu, gdzie
dopuszczalna maksymalna predko$¢ w godzinach od 23:00 do 5:00 to 60 km/h.

W dalszej kolejnoéci, obwiniony, jadac ulicg (...), przed skrzyzowaniem z ulica (...) zajmowal pojazdem B. dwa pasy
ruchu.

Ponadto, na wyzej wymienionym skrzyzowaniu obwiniony nie zastosowal sie do sygnalizatora Swietlnego S-2 w czasie,
gdy nadawal on sygnat czerwony wraz z sygnalem w postaci zielonej strzalki w prawo — nie zatrzymat pojazdu przed
tym sygnalizatorem $wietlnym.

Nastepnie obwiniony poruszajac sie ulicg (...) nie zastosowal sie do znaku poziomego P-4 ,linia podwojna ciagta”.

Poscig zostal zakoniczony przy ulicy (...), w ktérym to miejscu obwiniony ostatecznie zatrzymal pojazd. Na miejscu
funkcjonariusze Policji przeprowadzili interwencje, podczas ktorej okazalo sie, ze obwiniony posiada prawo jazdy
kategorii A, ale nie posiada prawa jazdy kategorii B. Ponadto, obwiniony nie posiadal przy sobie i nie okazal na zadanie
funkcjonariuszy Policji dokumentu stwierdzajacego dopuszczenie pojazdu do ruchu i dokumentu stwierdzajacego



zawarcie umowy obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej posiadacza pojazdu lub stwierdzajacego
oplacanie skladki tego ubezpieczenia.

Obwinionemu zatrzymano za pokwitowaniem prawo jazdy kategorii A.

Obwiniony w czasie popelnienia wyzej wymienionych wykroczen byt trzezwy. Obwiniony byl wielokrotnie karany za
wykroczenia w ruchu drogowym.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o nastepujace dowody: czeSciowo wyjasnienia obwinionego M. C. (k.
89-90, 23) zeznania $wiadkéw K. S. (2) (k.75-76, 6, 31 ), K. S. (1) (k. 20) nagran znajdujacych sie na plycie CD (k.
11), notatki urzedowej (k. 1), protokét zatrzymania rzeczy (k. 8-9), informacja z Gléwnego Inspektoratu Transportu
Drogowego (k. 29), informacje o wpisach w ewidencji kierowcow naruszajacych przepisy ruchu drogowego, (k. 37,
81-82).

Obwiniony przyznat sie do popelienia zarzucanych mu czynéw. Podczas rozprawy wyjasnil, iz nie byl Swiadomy,
ze jedzie za nim Policja i ze poScig jest za nim. Dodal, ze ma umiejetnosci, aby jezdzi¢ samochodem —uczestniczy w
samochodowych zawodach sportowych i uczy w (...) Akademii (...). Wyjasnil ponadto, iz wystepuje w wielu imprezach
charytatywnych i jest organizatorem wielu cykli sportowych. Obwiniony wskazal, ze posiada prawo jazdy kategorii A,
ktore jest mu niezbedne do normalnego funkcjonowania - miedzy innymi w celu dojazdéw do dziecka.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Sad uznal w przewazajacej mierze za wiarygodne wyjasnienia zlozone przez obwinionego M. C., w ktérych przyznal
sie on do popelnia zarzucanych mu wykroczen. Pozostaja one w zgodzie z zeznaniami $§wiadka K. S. (2), nagraniem
poécigu na plycie CD oraz z innymi ujawnionymi dowodami.

Sad nie dal wiary wyjasnieniom obwinionego w zakresie, w jakim powolywal sie na on na fakt, iz nie byl §wiadomy, ze
Policja prowadzi za nim poscig. Wyja$nienia te nie mogg sie ostaé na gruncie zasad do§wiadczenia zyciowego i zasad
racjonalnego mys$lenia. Na uwage zwraca fakt, ze jak wynika z nagrania na plycie CD, w trakcie poscigu samochod
Policji nadawal sygnaly $wietlne i dzwiekowe, byl to radiow6z oznakowany, w wielu momentach posScigu znajdowat
sie bezposrednio za obwinionym. W zwiazku z powyzszym, zdaniem Sadu obwiniony oczywiscie wiedzial, ze jada za
nim funkcjonariusze Policji , a jego zachowanie na drodze bylo reakcja na poscig Policji.

Sad za wiarygodne uznal zeznania K. S. (2). Swiadek ten obrazowo i konsekwentnie opisal okolicznoéci calego
zdarzenia. Wynikowo i sp6jnie przedstawit przebieg poscigu. Jego zeznania koreluja z nagraniem zdarzenia na plycie
CD i dlatego przedstawiaja dla Sadu obiektywne odzwierciedlenie catego zajsScia. Ponadto zaden dowdd nie podwaza
w spos6b niebudzacy watpliwosci prawdomownosSci wskazanego wyzej Swiadka.

Sad dal wiare zeznaniom $§wiadka K. S. (3), w ktérych podal, ze to on byl wlascicielem samochodu B. i ze rzeczywisty
numer rejestracyjny pojazdu to (...).

Sad dal wiare réwniez dowodom z dokumentéw ujawnionych na rozprawie w postaci nagrania znajdujacego sie na
plycie CD (k. 11), notatki urzedowej (k. 1), protokotu zatrzymania rzeczy (k. 8-9), informacji z Gtéwnego Inspektoratu
Transportu Drogowego (k. 29), informacji o wpisach w ewidencji kierowcow naruszajacych przepisy ruchu drogowego,
(k. 37, 81-82), za§wiadczenia (k. 85), o§wiadczenia obwinionego (k. 86), o§wiadczen (...) (k. 87-88). Wskazane wyzej
dowody nie zostaly zakwestionowane przez ktérakolwiek ze stron, a ich tre$¢ nie budzi zadnej watpliwoéci. Ponadto,
nalezy podkresli¢ iz dokumenty te zostaly sporzadzone przez kompetentne osoby w ramach wykonywanych przez nie
czynno$ci. Z tych wzgledéw, Sad przyznal im walor wiarygodnosci.

Obwiniony najpierw w celu unikniecia kontroli nie zastosowal sie do sygnalu osoby uprawnionej do kontroli ruchu
drogowego, nakazujacego zatrzymanie pojazdu. Zgodnie z art. 92 § 2 kw popelnia wykroczenie, kto w celu unikniecia
kontroli nie stosuje sie do sygnalu osoby uprawnionej do kontroli ruchu drogowego, nakazujacego zatrzymanie
pojazdu. Przepis § 109 ust. 1 pkt 1 Rozporzadzenia Ministréw Infrastruktury oraz Spraw Wewnetrznych i Administracji



z dnia 31 lipca 2002 roku w sprawie znakéw i sygnatow drogowych (dalej: (...)) stanowi, iz sygnal oznaczajacy
nakaz zatrzymania pojazdu jest dawany w warunkach dostatecznej widocznoSci tarcza do zatrzymywania pojazdow.
Niezastosowanie sie do tego sygnatu wyczerpalo znamiona wykroczenia z art. 92 § 2 kw.

W dalszej kolejnoéci obwiniony nie zastosowal sie do znaku poziomego P-8b ,strzalka kierunkowa”. Zgodnie z art.
92 § 1 kw popelia wykroczenie kto nie stosuje sie, miedzy innymi, do znaku lub sygnalu drogowego. Przepis § 87
ust. 1 pkt 2 (...) stanowi, iz znak P-8b ,strzalka kierunkowa” oznacza, ze jazda z pasa ruchu, na ktérym jest on
umieszczony, jest dozwolona tylko w kierunku wskazanym strzalka. Niezastosowanie sie do tego znaku wyczerpato
znamiona wykroczenia z art. 92 § 1 kw.

Nastepnie obwiniony nie zastosowal sie do sygnalizatora S-1i wjechal za ten sygnalizator podczas nadawanego sygnatu
czerwonego dla jego kierunku ruchu. Przepis § 95 (...) ust. 1 pkt 3 stanowi, iz sygnal czerwony oznacza zakaz wjazdu
za sygnalizator. Niezastosowanie sie do tego znaku wyczerpalo znamiona wykroczenia z art. 92 § 1 kw.

W dalszej kolejnoSci obwiniony postapil analogicznie jak w przypadku drugiego z zarzucanych mu czynéw. Nie
zastosowal sie do znaku poziomego P-8b ,strzalka kierunkowa” i z pasa przeznaczonego do skretu w lewo pojechal na
wprost. Podobnie jak w przypadku drugiego z zarzucanych mu czynéw, obwiniony wypekil znamiona wykroczenia z
art. 92 § 1 kwwzw. z § 87 ust. 1 pkt 2 (...).

Nastepnie obwiniony jechal z predkosScig 111 km/h przekraczajac dopuszczalna w godzinach 23:00 — 05:00 predkosé
60 km/h o 51 km/h. Zgodnie z art. 92a kw popelnia wkroczenie, kto prowadzac pojazd nie stosuje sie do ograniczenia
predkosci okre§lonego ustawa lub znakiem drogowym. Przepis art. 20 ust. 1a ustawy z dnia 20 czerwca 1997 roku
Prawo o ruchu drogowym (dalej: (...)) stanowi, iz predko$é dopuszcezalna pojazdu lub zespolu pojazdéw na obszarze
zabudowanym w godzinach 23:00—5:00 wynosi 60 km/h. Niezastosowanie sie do tego przepisu wyczerpalo znamiona
wykroczenia z art. 92a kw.

W dalszej kolejnosci obwiniony nie zastosowal sie do sygnalizatora S-2, ktory nadawal sygnal czerwony wraz z
sygnalem w ksztalcie zielonej strzalki w prawo nie zatrzymujac sie przed nim. Przepis § 96 ust. 1 (...) stanowi, ze
nadawany przez sygnalizator S-2 sygnal czerwony wraz z sygnalem w ksztalcie zielonej strzalki oznacza, ze dozwolone
jest skrecanie w kierunku wskazanym strzalka w najblizsza jezdnie na skrzyzowaniu, z zastrzezeniem ust 3. Ustep 3
(...) stanowi natomiast, ze skrecanie, o ktérym mowa w ust. 1, jest dozwolone pod warunkiem, ze kierujacy zatrzyma
sie przed sygnalizatorem i nie spowoduje utrudnienia ruchu innym jego uczestnikom. Niezastosowanie sie do tego
znaku wyczerpalo znamiona wykroczenia z art. 92 § 1 kw.

Nastepnie obwiniony nie zastosowal sie do znaku poziomego P-4 ,linia podwodjna ciagla”. Przepis § 86 ust. 5
(...) stanowi, ze znak P-4 "linia podwojna ciggla" rozdziela pasy ruchu o kierunkach przeciwnych i oznacza zakaz
przejezdzania przez te linie i najezdzania na nia. Niezastosowanie sie do tego znaku wyczerpalo znamiona wykroczenia
z art. 92 § 1 kw.

Ponadto, w czasie popelniania wyzej wymienionych wykroczen obwiniony kierowal samochodem B. nie majac do tego
uprawnien w postaci prawa jazdy kategorii B. Zgodnie z art. 94 § 1 kw popelnia wykroczenie, kto na drodze publicznej,
w strefie zamieszkania lub w strefie ruchu prowadzi pojazd nie majac do tego uprawnienia. Stosowanie do art. 4 ust.
1 pkt 1 lit. a ustawy z dnia 5 stycznia 2011 roku o kierujacych pojazdami, dokumentem stwierdzajacym posiadanie
uprawnienia do kierowania motorowerem, pojazdem silnikowym lub zespotem pojazdéw skladajacym sie z pojazdu
silnikowego i przyczepy lub naczepy jest wydane w kraju prawo jazdy. Zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt 6 lit. a tej samej ustawy,
prawo jazdy kategorii B stwierdza posiadanie uprawnienia do kierowania pojazdu samochodowego o dopuszczalnej
masie caltkowitej nieprzekraczajgcej 3,5 t, z wyjatkiem autobusu i motocykla. W zwigzku z powyzszym, nieposiadanie
prawa jazdy kategorii B wyczerpalo znamiona wykroczenia z art. 94 § 1 kw.

Obwiniony nie posiadal przy sobie i nie okazal na zadanie funkcjonariuszy Policji dokumentu stwierdzajacego
dopuszczenie pojazdu B. do ruchu i dokumentu stwierdzajacego zawarcie umowy obowigzkowego ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza pojazdu lub stwierdzajacego oplacenie skladki tego ubezpieczenia. Stosownie



do art. 95 kw popehlia wykroczenie, kto prowadzi na drodze publicznej, w strefie zamieszkania lub strefie ruchu
pojazd nie majac przy sobie wymaganych dokumentoéw. Zgodnie z art. 38 pkt 2 i 3 (...) kierujacy pojazdem jest
obowigzany mie¢ przy sobie i okazywaé na zadanie uprawnionego organu wymagany dla danego rodzaju pojazdu
lub kierujacego dokument stwierdzajacy dopuszczenie pojazdu do ruchu oraz dokument potwierdzajacy zawarcie
umowy obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza pojazdu lub dowo6d oplacenia sktadki za
to ubezpieczenie. W zwigzku z powyzszym, zachowanie obwinionego wyczerpato znamiona wykroczenia z art. 95 kw.

Nalezy uzna¢ iz kwalifikacja prawna powyzszych czynéw obwinionego nie budzi zadnej watpliwoséci. W kontekscie
powyzszych rozwazan, Sad ocenil, ze w §wietle caloksztaltu materialu dowodowego ujawnionego na rozprawie gtownej
istnieja podstawy do uznania, iz M. C. jest winny popelnienia zarzucanych mu czynéw wyczerpujacych znamiona
wykroczen okre§lonych wart. 92 § 1i 2 kw, art. 92a kw, art. 94 § 1 kw, art. 95 kwi art. 97 kw. i dlatego wymierzyl mu kare
grzywny w wysoko$ci 5000 zlotych. Sad stanat na stanowisku, ze okoliczno$ci popelienia czynu przez obwinionego
M. carzastego i jego wina w Swietle zgromadzonego materialu dowodowego nie budza zadnych watpliwosci.

Stosownie do treéci przepisu art. 9 § 2 kw — Sad, orzekajac jednocze$nie o ukaraniu za wiele wykroczen, wymierzyt
lacznie kare w granicach zagrozenia okre$§lonego w przepisie przewidujacym najsurowsza kare — to jest na podstawie
art. 92 § 2 kw. Wymierzona kara grzywny w wysoko$ci 5000 zlotych jest w ocenie Sadu karg adekwatna do stopnia winy
i szkodliwosci spotecznej czynu. Obwiniony i jego obronca wnosili o wymierzenie kary grzywny w goérnej wysokosci
ustawowego zagrozenia. Majac na uwadze powyzsze oraz fakt, iz obwiniony jest osoba mloda, zdrowa, mogaca podjaé
zatrudnienie w pelnym wymiarze czasu pracy i posiadajaca zawod poszukiwany na rynku pracy-mechanik Sad uznal,
iz obwiniony, po ewentualnym rozlozeniu grzywny na raty bedzie w stanie uisci¢ grzywne w caltosci bez uszczerbku dla
utrzymania swojego oraz swojego maloletniego dziecka. Przy ustalaniu wymiaru kary sad jako okoliczno$¢ obciazajaca
uwzglednil fakt, iz obwiniony byl poprzednio wielokrotnie ukarany za wykroczenia drogowe, w tym w okresie od
daty uzyskania pierwszej informacji o wpisach w ewidencji kierowcoéw naruszajgcych przepisy ruchu drogowego
-27.05.2014r.(k.37 akt), do drugiej w toku postepowania z dnia 10 lutego 2015 roku obwiniony popehit 5 kolejnych
wykroczen drogowych, w tym 4 dni po popelieniu wykroczen stanowiacych przedmiot niniejszego postepowania
kierowal pojazdem bez uprawnien i dokumentéw wymaganych w trakcie kontroli drogowej. Sad mial nadto na uwadze
nagminno$§¢ wykroczen takich jak popelnione przez obwinionego, oraz szczegélnie wysoki stopien szkodliwosci
spoleczne;j.

Sad orzekl ponadto wobec obwinionego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres dwoch lat. W trakcie postepowania obwiniony zlozyl pisemne o$wiadczenie, w ktorym prosit
Sad o orzeczenie $érodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych w zakresie, w ktérym
niezbedne jest posiadanie prawa jazdy kategorii B. Podobny wniosek zlozyl podczas rozprawy gléwnej obronca
obwinionego.

Sad nie przychylil sie do tych wnioskéw i orzekl zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw, a nie tylko pojazdéw
dla ktorych prowadzenia wymagane jest prawo jazdy kategorii B. Sadowi znane jest stanowisko przedstawicieli
doktryny i judykatury, zgodnie z ktérym wykladnia celowo$ciowa prowadzi do wniosku, ze w zakres orzeczenia o
zakzie prowadzenia pojazdoéw mechanicznych w pierwszej kolejnosci powinno wchodzi¢ uprawnienie do rpowadzenia
pojazdu tego rodzaju, ktrorym sprawca dopuscil sie przestepstwa ( Wyrok SN z dn. 10.01.2007r., III KK 437/06).
Podkresli¢ jednak nalezy, iz obwiniony ma prawo jazdy kategorii A, natomiast nie posiada w ogole prawa jazdy
kategorii B. W ocenie Sadu wymierzenie kary zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych jedynie w zakresie, w
ktérym niezbedne jest posiadanie prawa jazdy kategorii B, nie stanowiloby dla obwinionego realnej dolegliwoSci
— skoro i tak nie posiada on prawa jazdy kategorii B. Nalezy podkresli¢, iz zgodnie z art. 33 § 1 kw w zw. z art.
33 § 5 kw organ wymierzajac Srodek karny powinien uwzglednié takze cele zapobiegawcze i wychowawcze, jakie
§rodek ten powinien osiggnaé¢ w stosunku do ukaranego. W ocenie Sadu tylko zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych moze w tym przypadku spelnié powyzsze cele.

Przy orzekaniu §rodka karnego Sad nie potraktowal jako okoliczno$ci lagodzacej faktu, iz obwiniony jest sportowcem
- uczestniczy w samochodowych zawodach sportowych i uczy w (...) Akademii (...), wystepuje w wielu imprezach



charytatywnych i jest organizatorem wielu cykli sportowych. Przeciwnie, w ocenie Sadu fakty te Swiadcza o tym,
ze obwiniony powinien znaé zasady ruchu drogowego, stosowaé sie do nich i by¢ w tym zakresie wzorem dla
uczestnikow imprez sportowych, ktére organizuje. Nalezy podkresli¢, ze jest tak zwlaszcza dlatego, iz uczestnikami
imprez organizowanych przez obwinionego sa takze dzieci.

Sad na podstawie art. 29 § 4 kw, zgodnie ze swoim ustawowym obowiazkiem zaliczyt na poczet orzeczonego wobec
obwinionego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych -w cze$ci dotyczacej prowadzenia pojazdow,
do ktorych uprawnia prawo jazdy kategorii A - okres zatrzymania prawa jazdy kategorii A od dnia 24 maja 2014 roku
do dnia 16 marca 2015 roku.

Przedmiot w postaci plyty CD pozostawiono w aktach sprawy. Przedmiot ten w ocenie Sadu nie jest dowodem
rzeczowym i jest nadal niezbedny w prowadzonym przeciwko obwinionemu postepowaniu.

O kosztach sadowych orzeczono na podstawie art. 118 § 1 kpw. Kwote zryczaltowanych wydatkéw postepowania
obliczono w oparciu o § 1 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 10 pazdziernika 2001 r. w sprawie
wysokoSci zryczaltowanych wydatkéw postepowania oraz wysoko$ci oplat za wniesienie wniosku o wznowienie
postepowania w sprawach o wykroczenia, za$ kwote oplaty — zgodnie z treScia art. 3 ust. 1 w zw. z art. 21 pkt 2 Ustawy
o oplatach w sprawach karnych. W ocenie Sgdu obwiniony ze wzgledu na swoje mozliwoSci zarobkowe, zwlaszcza
posiadany zawdd, bedzie w stanie uregulowa¢ wymienione nalezno$ci i nie bedzie dla niego stanowilo to zbytniej
ucigzliwosci.



