Sygn. akt VI Ns 265/21

UZASADNIENIE

Przedmiot i przebieg postepowania

W dniu 19 sierpnia 2019 r. (data wplywu do sadu) wnioskodawczyni E. D. wraz uczestnikiem K. J. wnieli o ustalenie,
ze:

w sklad majatku wspolnego malzonkéw I. J. oraz W. J. wchodzilo:

prawo odrebnej wlasnoéci lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w budynku przy ul. (...) wraz z udzialem
wynoszacym (...) w nieruchomos$ci wspolnej, ktéra stanowi prawo uzytkowania wieczystego oraz cze$ci budynku i
urzadzenia, ktére nie stuzg wylacznie do uzytku wlascicieli lokalu, dla ktérego Sad Rejonowy(...), X Wydzial Ksiag
Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta o nr (...) o wartoéci 1 200 000 zk;

wlasno$¢ niezabudowanej nieruchomoéci gruntowej polozonej w miejscowos$ci R., woj. (...) stanowiacej dzialtke gruntu
o nr ewidencyjnym 47, dla ktorej Sad Rejonowy w (...), V Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta o nr
(...) o wartoéci 130 000 zl;

ruchomosci stanowigce wyposazenie nieruchomosci wskazanej w pkt I ppkt 1:

zegar stojacy firmy Heanina o wartoSci 3 500 zl;

samowar z tacg o warto$ci 800 zk;

komplet mebli obejmujacy sofe, 4 fotele, lawe, stol, 6 krzesel o lacznej wartosci 2 500 zk;
obraz ,Pejzaz zimowy z Babiag Gora” aut. W. Z. o wartoéci 2 500 zl;

obraz ,Brama Mansura (Bab el-Mansour) w Menkes” aut. K. G. o wartoSci 2 000 zi;
tkanina barwiowa ,Tukan i papuga” o wartoéci 300 zk;

tkanina barwiowa ,,Zbieracze Kawy” o warto$ci 300 zl;

tkanina dekoracyjna ,,Klasztor warowny na gorze” o wartosci 300 zl;

wypchane i spreparowane popiersie muflona na drewnianej podstawie o wartosci 200 zl;
figurka z mosiadzu o wielkosci ok. 15 cm przedstawiajaca postac kobieca w stroju flamandzkim o warto$ci 300 zk;
zyrandol i para kinkietoéw o wartoéci 1 500 zl;

zyrandol i para kinkietéw o wartoéci 3 000 zt

zyrandol i para kinkietoéw o wartoéci 1 500 zl;

drewniana mebloScianka ,,Swarzedz” (dab rustical) koloru brazowego z barkiem oraz przeszklonym sekretarzykiem
o wartoéci 2 000 zl;

drewniana mebloécianka ,,Swarzedz” (dab jasny) o wartosci 2 000 zl;

komplet wypoczynkowy z obiciem skérzanym obejmujacy sofe, 4 fotele koloru brazowego oraz fotel rozkladany o
wartoSci 1 700 zl;



w sktad spadku po I. J., zmarlej w dniu 10 stycznia 1986 r. w L. wchodzi:

udzial w /2 w prawie odrebnej wlasnoéci lokalu mieszkalnego oraz prawach z nim zwiazanych szczegotowo opisanym
w pkt I ppkt 1 wniosku o warto$ci 600 000 zk;

udzial w Y2 we wlasnos$ci nieruchomo$ci gruntowej szczegdtowo opisanej w pkt I ppkt 2 wniosku o wartosSci 65 000 zl;

udzial w Y2 we wlasno$ci ruchomosci wymienionych w pkt I ppkt 3 lit. a-p o warto$ci wynoszacej Y2 kwoty
kazdorazowo przyjetej dla kazdej z ruchomosci badz ich zbioru z osobna;

w sklad spadku po W. J., zmarlym w dniu 16 czerwca 2012 r. w W. wchodzi:

udzial # w prawie odrebnej wlasnosci lokalu mieszkalnego szczegblowo opisanego w pkt I ppkt 1 wniosku wraz z
tozsamym udzialem w prawach zwigzanych z wlasnoscia o warto$ci 800 000 zl;

udzial # we wlasno$ci nieruchomosci gruntowej szczegbélowo opisanej w pkt I ppkt 2 wniosku o wartoéci 86 667 zl;

udzial # we wlasnosci ruchomos$ci wymienionych w pkt I ppkt 3 lit. a-p o warto$ci wynoszacej # kwoty kazdorazowo
przyjetej dla kazdej z ruchomosci badz ich zbioru z osobna;

dokonanie podzialu majatku wspolnego malzonkéw I. J. oraz W. J., jak rowniez dzialu spadku po zmartych I. J. oraz
W. J. poprzez:

przyznanie prawa odrebnej wlasnoSci lokalu mieszkalnego opisanego szczegbélowo w pkt I ppkt. 1 wniosku wraz z
prawami z nim zwigzanymi na wlasno$¢ uczestniczce G. U.;

przyznanie prawa wtasno$ci nieruchomoéci gruntowej szczegélowo opisanej w pkt I ppkt 2 wniosku na wlasnosé
uczestnikowi K. J.;

przyznanie prawa wlasno$ci ruchomos$ci wymienionych w pkt I ppkt 3 lit. a, i, n oraz j, 1 na wlasnosé¢ K. J.;
przyznanie prawa wlasno$ci pozostalych ruchomog$ci wymienionych w pkt I ppkt 3 na wlasno$é uczestniczce G. U.;
z jednoczesnym zasadzeniem stosownych oplat i doplat na rzecz uczestnika K. J. oraz wnioskodawczyni E. D.;

o rozliczenie korzysci, jakie osiagnela uczestniczka G. U. z tytulu samodzielnego posiadania lokalu mieszkalnego nr
(...) polozonego w budynku przy ul. (...);

o rozstrzygniecie o kosztach procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu wniosku wskazano, ze 1. J. i W. J. byli malzenistwem. Spadek po zmartej w 1986 r. 1. J. w czeSci po
# nabyli maz W. J. oraz dzieci: E. D. i K. J., za$ po $mierci W. J. jego dzieci: E. D. i K. J. oraz G. U. w czesci po #.
Uczestnicy wnosza o podzial majatku i dzial spadku w sposob odzwierciedlajacy czeSciowo uzgodnienia uczestnikow
poczynione na etapie rozmoéw ugodowych. Wskazano takze, iz uczestniczka G. U. jest wylacznym posiadaczem lokalu
przy ul. (...) i korzysta z niego z wylaczeniem pozostalych wspotwlascicieli. Uzasadnia to wiec wniosek o zasadzenie
wynagrodzenia za korzystanie z nieruchomosci za okres od 21 lipca 2012 r. albowiem G. U. odmoéwila pozostalym
uczestnikom wydania kluczy do tego mieszkania (wniosek, k. 2-6).

W piémie z dnia 26 lutego 2020 r. wnioskodawczyni oraz uczestnik doprecyzowali wniosek w zakresie splat i doplat
pomiedzy uczestnikami wskazujac, ze lgczna wysoko$c splaty naleznej E. D. od G. U. wynosi 476 155,54 zl, wysoko§é
splaty naleznej E. D. od K. J. wynosi 50 555,55 zl, a wysoko§¢ doplaty naleznej K. J. od G. U. wynosi 438 266,66 zl,
ktére ma by¢ platne w terminie 3 miesiecy od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia wraz z ustawowymi odsetkami za
op6znienie w wypadku uchybienia terminowi platnosci liczonymi od dnia wymagalnoSci roszczenia do dnia zaplaty
(pismo, k. 57-58).



Uczestniczka G. U. zlozyla w dniu 15 lipca 2020 r. odpowiedZ na wniosek wnoszgc o ustalenie, Ze:
w sklad po W. J., zmarlym w dniu 16 czerwca 2012 r. w W. wchodzi:

udzial # w prawie odrebnej wlasnosci lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego przy ul. (...) wraz z udzialem wynoszacym
(...) w nieruchomosci wspolnej, ktodra stanowi prawo uzytkowania wieczystego oraz czesci budynku i urzadzenia, ktore
nie shuza wylacznie do uzytku wlascicieli lokalu, dla ktérego Sad Rejonowy dla Warszawy — Mokotowa, X Wydzial
Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta o nr (...) o wartoéci 800 000 zl;

udzial # we wlasno$ci niezabudowanej nieruchomosci gruntowej polozonej w miejscowoséci R., woj. (...) stanowigcej
dzialke gruntu o nr ewidencyjnym 47, dla ktérej Sad Rejonowy (...) V Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege
wieczysta o nr (...) o warto$ci 170 000 zl;

udzial w # we wlasnoéci ruchomosci stanowigcych wyposazenie nieruchomosci wskazanej w ppkt a:
zegar stojacy firmy Heanina o warto$ci 2 000 zl;

samowar z taca o warto$ci 500 zl;

komplet mebli obejmujacy sofe, 4 fotele, lawe, st6l, 6 krzesel o tgcznej wartosci 1 500 zk;

obraz ,,Pejzaz zimowy z Babig Gorg” aut. W. Z. o wartoéci 2 000 zl;

obraz ,Brama Mansura (Bab el-Mansour) w Menkes” aut. K. G. o warto$ci 2 000 zl;

tkanina barwiowa ,,Tukan i papuga” o wartoSci 200 zl;

tkanina barwiowa ,,Zbieracze Kawy” o warto$ci 200 zl;

tkanina dekoracyjna ,,Klasztor warowny na goérze” o wartosci 200 zl;

wypchane i spreparowane popiersie muflona na drewnianej podstawie o wartoéci 100 zl;

figurka z mosiadzu o wielko$ci ok. 15 ¢cm przedstawiajaca postaé kobiecg w stroju flamandzkim o warto$ci 200 zl;
zyrandol i para kinkietéw o warto$ci 1 000 zl;

zyrandol i para kinkietéw o wartoSci 2 000 zk;

zyrandol i para kinkietéw o wartoéci 1 000 zl;

drewniana meblo$cianka ,Swarzedz” (dab rustical) koloru brazowego z barkiem oraz przeszklonym sekretarzykiem
o wartoéci 1 500 zl;

drewniana mebloécianka ,,Swarzedz” (dab jasny) o warto$ci 1 000 zk;

komplet wypoczynkowy z obiciem skérzanym obejmujacy sofe, 4 fotele koloru brazowego oraz fotel rozkladany o
wartoSci 1 200 zl;

uczestniczka G. U. dokonala znacznych nakladéw z majatku osobistego na dlugi zmarlego W. J. w tacznej sumie 128
002,22 7t bez udzialu pozostalych uczestnikow;

uczestniczka G. U. dokonala nakladow z majatku osobistego na nieruchomo$¢ wskazana w ppkt b w wysokoéci 4 000
z} na ogrodzenie;



uczestniczka G. U. nabyla polowe udzialéw W. J. w nieruchomoéci przy ul. (...) na podstawie umowy przedwstepnej
kupna sprzedazy prawa wlasnoSciowego do /2 lokalu mieszkalnego za kwote 200 000 zl;

dokonanie dzialu spadku po zmartym W. J. poprzez:

przyznanie prawa odrebnej wlasnoéci lokalu mieszkalnego opisanego szczegétowo w pkt I ppkt. a wraz z prawami
z nim zwigzanymi na wlasno$é uczestniczce G. U. przy uwzglednieniu, ze nabyla ona polowe udzialow w tej
nieruchomoésci na podstawie przedwstepnej umowy kupna sprzedazy prawa wlasno$ciowego do /2 tego lokalu;

przyznanie prawa wlasnosSci nieruchomosci gruntowej szczegélowo opisanej w pkt 1 ppkt b wraz z prawami z nim
zwigzanymi na wlasno$c¢ uczestnikowi K. J.;

przyznanie prawa wlasnoSci wszystkich ruchomos$ci wymienionych w pkt 1 ppkt ¢ na wlasnoé¢ uczestnikowi K. J. za
wyjatkiem zegara stojacego firmy Heanina;

przyznanie prawa wlasno$ci ruchomosci w postaci zegara stojacego Heanina na wlasnoé¢ G. U.
z jednoczesnym zasadzeniem stosownym wplat i doplat na rzecz uczestnika i wnioskodawczyni.
rozstrzygniecia o kosztach wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu uczestniczka wskazala, ze nieruchomo$¢ lokalowa przy ul. (...) powinna zosta¢ przyznania na jej
wlasno$¢ z uwzglednieniem faktu, ze nabyla ona polowe udzialow w lokalu od zmarlego W. J. na podstawie umowy
przedwstepnej za kwote 200 000 zl. Lokal ten stanowi centrum zyciowe uczestniczki, a pozostali uczestnicy nigdy
nie wyrazali zainteresowania jego stanem, ani nie uiszczali oplat za jego eksploatacje. Dlatego wniosek o rozliczenie
jakichkolwiek korzyéci z faktu posiadania lokalu przez uczestniczke winien zosta¢ oddalony. Podkreslila takze, ze
dokonala splat zadluzen zmarlego bez udzialu pozostalych uczestnikéw na laczng sume 128 002,22 7t (odpowiedZ na
wniosek, k. 122-128).

Pismem z dnia 16 grudnia 2020 r. wnioskodawczyni oraz uczestnik K. J. podtrzymali swoje dotychczasowe stanowisko
w sprawie, kwestionujac przy tym wazno$¢ umowy przedwstepnej, ktora miala laczy¢ G. J. z W. J. z uwagi na brak
zachowania formy aktu notarialnego, a takze okoliczno$¢ pozostawienia przez W. J. dlugbéw, ktére miala splacic
samodzielnie uczestniczka (pismo, k. 133-135v).

W piémie z dnia 14 pazdziernika 2021 r. wnioskodawczyni E. D. wraz z uczestnikiem K. J. sprecyzowali zadanie
rozliczenia korzySci wnoszac o zasadzenie od uczestniczki G. U. na ich rzecz tytulem wynagrodzenia za bezprawne
korzystanie z lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w budynku przy ul. (...) w W. kwot po 2 350 zl miesiecznie na
rzecz kazdego z nich, 1acznie 4 700 zl miesiecznie, platnej za kazdy miesigc z dotu, w terminie do 28-ego dnia kazdego
miesigca, poczawszy od 22 lipca 2012 r. wraz ustawowymi odsetkami za opdznienie liczony od dnia wymagalnosci
kazdej z rat, tj. 29-ego dnia kazdego miesiaca, do dnia zaptaty (pismo, k. 171-v).

Pismem z dnia 24 stycznia 2021 r. uczestniczka G. U. sprecyzowala tres¢ pkt 2 odpowiedzi na wniosek domagajac
sie z tego tytulu zasadzenia od wnioskodawcy E. D. i uczestnika K. J. kwot po 42 667,41 zt od kazdego z nich, za$
w odniesieniu do pkt 3 kwoty 2 667 zl od wnioskodawczyni badZ uczestnika w zaleznosci od tego, ktora z tych oséb
nabedzie nieruchomo$¢ polozona w R. (pismo, k. 194-v).

Do czasu zamkniecia rozprawy uczestnicy potrzymali swoje stanowiska w sprawie. Przed zamknieciem rozprawy E.
D. zglosila wniosek ewentualny — na wypadek, gdyby Sad ocenil, Ze G. U. nie jest w stanie ponie$¢ kosztow splat oraz
dochodzonych ubocznie zadan — o przyznanie mieszkania przy ul. (...) na swoja rzecz (protokoél rozprawy, k. 464)

Ustalenia faktyczne

I. J. 1 W. J. byli malzenstwem od 25 lutego 1950 r. Dzie¢mi z tego zwiazku sg E. D. oraz K. J..



(odpis skrocony aktu malzenstwa, k. 11, 70; bezsporne)

W czasie malzenstwa 1. i W. J. zakupili ze Srodkdéw wlasnych lokal mieszkalny nr (...) polozony w budynku przy ul.
(...) na ITI pietrze o powierzchni uzytkowej 91,30 m” skladajacy sie z 4 pokoi, kuchni, lazienki, ubikacji, przedpokoju
oraz przedsionka, dla ktérego Sad Rejonowy (...), X Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta onr (...). W
mieszkaniu tym malzonkowie J. nieprzerwanie zamieszkiwali od tego czasu. Do roku 1979 wraz z rodzicami mieszkala
takze ich corka E. D. oraz przez kilka lat takze syn K. J., ktéry nastepnie wyjechal za granice.

(bezsporne, zeznania wnioskodawczyni, k. 164-165; zeznania uczestnika K. J., k. 165-v)

Malzonkowie I. i W. J. posiadali takze nieruchomo$¢ gruntowa stanowiaca dzialke gruntu o nr ewidencyjnym 47
polozona w miejscowoséci Tartak przy ul. (...), dla ktorej Sad Rejonowy w Zyrardowie, V Wydziat Ksiag Wieczystych
prowadzi ksiege wieczystg o nr (...). Dzialka byla niezabudowana, zalesiona, wowczas ogrodzona jedynie z trzech stron.

(bezsporne, zeznania wnioskodawezyni, k. 164-165, zeznania uczestnika K. J., k. 165-v)
L. J. zmarla w dniu 10 stycznia 1986 r. w L. (Belgia).
(bezsporne, a nadto odpis skrocony aktu zgodny w aktach sprawy I Ns 669/12, k. 11)

Po $mierci pierwszej malzonki W. J. zwigzal sie z poznana wezeéniej G. U.. Od 1989 r. wspdlnie zamieszkali w lokalu
przy ul. (...). W. J. pracowal wowczas jako doradca ministra, a potem w placéwkach dyplomatycznych za granica.
G. U. prowadzila za$ nabyty po matce zaklad krawiecki przy ul. (...) w W., otrzymywala rowniez $rodki pieniezne od
rodzicow. Po pewnym czasie W. J. przeszed} na emeryture.

(zeznania §wiadka M. R., k. 313-314v; zeznania wnioskodawczyni, k. 164-165; zeznania uczestniczki G. U., k. 166-167)

W dniu 16 czerwca 2003 r. W. J. i G. U. zawarli przedwstepna umowe kupna — sprzedazy w formie pisemnej, na
mocy ktérej W. J. zobowigzat sie sprzedaé G. U. przystugujace mu prawo wlasnosci do Y2 lokalu mieszkalnego nr (...)
przy ul. (...) wraz z dzialka za cene 200 000 zl, a ta o§wiadczyla, ze zakupuje czes¢ lokalu wplacajac w dniu zawarcia
umowy kwote zadatku w wysoko$ci 10 000 zl. O§wiadczyla przy tym, iz pozostala kwote w wysokoSci 190 000 z} zaplaci
z pieniedzy uzyskanych ze sprzedazy mieszkania przy ul. (...) w wysokoéci, formie i terminie wyznaczonym przez
sprzedajacego, potwierdzonych aneksem. Wydanie lokalu kupujgcej miato nastapi¢ najpézniej do dnia 31 sierpnia
2003 r. W istocie umowa zostata zawarta w celu unikniecia zaplaty podatku od sprzedazy mieszkania przy ul. (...)
(skorzystania z ulgi na wypadek zakupu nowego mieszkania po zbyciu poprzedniego). Pieniadze, ktére mialy byé
przeznaczone na poczet zaplaty ceny, G. U. wydawala na ich wspdlne zycie lub na remonty czy sprzety do wspolnego
mieszkania.

(przedwstepna umowa kupna — sprzedazy, k. 116-v; zeznania Swiadka M. R., k. 313-314V)

Umowa sprzedazy zawarta w formie aktu notarialnego przed K. D. notariuszem w W. w dniu 25 lipca 2003 r. G. U.
sprzedala na rzecz A. S. spo6ldzielcze wlasno$ciowe prawo do lokalu nr (...) znajdujgcego sie przy ul. (...) w W. wraz
z wkladem budowlanym i udzialem czlonkowskim oraz prawami do piwnicy za cene 198 800 zl. Caloéé kwoty za
sprzedaz miala otrzyma¢ od kupujacej najp6zniej do dnia 1 sierpnia 2003 .

(akt notarialny, rep. A nr 2921/2003, k. 175-176v)

Pozostala kwote potrzebna do zakupu czesci lokalu nr (...) G. U. uiécila z pieniedzy, ktéra otrzymala ze sprzedazy
lokalu przy ul. (...) na rzecz W. J.. Cze$¢ pozostalych srodkéw przeznaczyli wspdlnie réwniez na jego remont.

(aneksy do umowy, k. 117-118; zeznania §wiadka M. R., k. 313-314v; zeznania uczestniczki G. U., k. 166-167)



W 17 stycznia 2009 r. W. J. i G. U. zawarli zwiazek malzenski. Pod koniec 2011 r. G. U. zdecydowala sie na wyjazd
do Niemiec, gdzie podjela prace. Wroécila do Polski w maju 2012 r. kiedy W. J. doznat udaru. Opieke nad ojcem
sprawowata wowczas corka E. D..

(zeznania wnioskodawczyni, k. 164-165; zeznania uczestniczki G. U., k. 166-167)

W czasie zwigzku z W. J. G. U. uzyskala kredyt konsumpcyjny o nr (...) udzielony jej dnia 17 lipca 2009 r. na kwote 54
117,15zt w (...) Bank (...) S.A. Ponadto dokonywala takze splaty pozyczki zaciagnietej w Banku (...) S.A. nr (...) w dnia
18 lutego 1997 r. na podstawie zawartego z bankiem porozumienia w sprawie splaty zadluzenia nr (...). Pozyczki te G.
U. przeznaczala na wlasne potrzeby, przedsiewziecia, a w czeéci tez na zycie i utrzymanie mieszkania. W ich splacie
partycypowal takze W. J..

(zaswiadczenia, k. 177, 178; zeznania Swiadka M. R., k. 313-314v)
W. J. zmarl w dniu 16 czerwca 2012 r. w W..
(bezsporne, a nadto odpis skrécony aktu zgonu w aktach sprawy I Ns 669/12, k. 4)

Po $mierci W. J. G. U. splacala zadluzenie zmarlego jakie posiadal w banku (...) S.A. wynikajace z zawartej umowy
nr (...) o pozyczke z dnia 13 pazdziernika 1998 r. w wysokoSci 3 166,27 zt oraz w kwocie 4 150,38 zt z tytulu umowy
o wydanie Karty V. A. nr (...) zawartej w dniu 25 lutego 2010 r. z bankiem (...) S.A. Laczne zadluzenie zmarlego
wynosilo 7 283,55 zt.

(protokél spisu inwentarza spadku w aktach sprawy I Ns 669/12, k. 136-137v; za§wiadczenie, k. 179; zeznania Swiadka
M. R., k. 313-314v; zeznania uczestniczki G. U., k. 166-167)

G. U. poniosla w tym czasie takze koszt ogrodzenia dzialki w R. na kwote ok. 4 000 zl.
(zeznania uczestniczki G. U., k. 166-167)

Po S$mierci meza G. U. wyjechala ponownie do pracy do Niemiec. Do kontaktéw z dzieémi zmarlego meza
wyznaczyla bezposrednio M. R., ktéra miala zarzadza¢ majatkiem uczestniczki w czasie jej nieobecnoéci w kraju.
W mieszkaniu przy ul. (...) wymieniono wowczas zamki, a klucze do tego lokalu posiadala uczestniczka i M.
R., ktora lokal ten przejSciowo zamieszkiwala. Wczesniej, tydzien po pogrzebie W. J., E. D. zwrdécila klucze do
mieszkania G. U.. Z wniosku M. R. toczylo sie takze postepowanie administracyjne majace na celu jej zameldowanie
w przedmiotowym lokalu na pobyt czasowy, do dnia 31 grudnia 2017 r. Postepowanie zostalo ostatecznie umorzone
decyzja administracyjna z dnia 3 stycznia 2018 r.

(email z 26.06.2012 r., k. 35-36, 94-95; email z 27.06.2012 r., k. 37, 96; pelnomocnictwo, k. 42-43, 101-v;
postanowienie, k. 32-34, 91-93; decyzja, k. 31, 90; zeznania uczestniczki G. U., k. 166-167; zeznania wnioskodawczyni,
k.)

Pismem z dnia 9 lipca 2012 r. pelnomocnik E. D. i K. J. wezwala G. J. do wydania w terminie 7 dni od dnia otrzymania
pisma kompletu trzech kluczy oraz dwoch urzadzen otwierajacych zamek elektroniczny do lokalu mieszkalnego nr
(...) przy ul. (...) w W.. Dzieciom panstwa J. zalezalo przede wszystkim na dostepie do dokumentéw posiadanych przez
rodzicow, z ktorych nie wszystkie dotyczyly W. J..

(pismo z 09.07.2012 r., k. 38, 97; potwierdzenie nadania, k. 39-40, 98-99; potwierdzenie odbioru, k. 41, 100;
przestuchanie wnioskodawczyni, k. 165; przestuchanie uczestnika, k. 165)

Postanowieniem z dnia 16 stycznia 2013 r. Sad Rejonowy dla Warszawy — Srédmiescia w Warszawie orzekl, ze spadek
po zmartej 1. J., zmarlej dnia 10 stycznia 1986 r. w L. nabyli na podstawie ustawy maz W. J. oraz dzieci E. D. i syn
K. J. kazde po # czeSci.



(postanowienie z 16.01.2013 1., I Ns 515/12, k. 9, 68)

W postanowieniu z dnia 16 stycznia 2015 r. Sad Rejonowy dla Warszawy — Srédmieécia w Warszawie orzekl, ze spadek
po zmarlym W. J. nabyli na podstawie ustawy E. D., K. J. oraz G. U. kazde po # czeSci.

(postanowienie z 16.01.2015 r. I Ns 663/12, k. 10, 69)

Udzialy spadkobiercow po W. J. w przedmiotach nalezacych do spadku wynosily 4/18, a w sumie — uwzgledniajac
udzialy we wlasno$ci odziedziczone po 1. J. — udzialy poszczegolnych osob w rzeczach nalezacych do spadku wyniosty
po7/18dlaE.D.iK. J.oraz 4/18 dla G. U..

(odpisy zwykle ksiag wieczystych, k. 44-45v, 46-47v; wypis z rejestru gruntéow, k. 102; wypis z miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, k. 103)

W piémie z dnia 27 paZdziernika 2016 r. pelnomocnik E. D. i K. J. przedstawila G. U. propozycje ugodowego
dzialu spadku, wzywajac ja jednocze$nie ponownie do wydania w terminie 7 dni od dnia otrzymania pisma dwoch
kompletéw kluczy do lokalu mieszkalnego nr (...) przy ul. (...) w W. wraz z kluczami do klatki schodowej i piwnicy. W
odpowiedzi uczestniczka za posrednictwem swojego pelnomocnika wyrazila zgode na przeprowadzenie polubownego
dzialu spadku.

(pismo z 27.10.2016 r. wraz z potwierdzeniem nadania, k. 15, 75; pismo z 21.12.2016 r., k. 17, 76)

Pelnomocnik E. D. i K. J. w pidémie z dnia 27 stycznia 2017 r. przedlozyla uczestniczce propozycje dzialu spadku po
zmartym W. J.. Na powyzsza propozycje G. U. nie wyrazila zgody.

(pismo z 27.01.2017 1., k. 18-19, 77-78; potwierdzenie nadania, k. 20, 79; pismo z 13.02.2017 r., k. 21-22, 80-81)

Dalsze proby miedzy stronami co do ostatecznego podzialu majatku po zmarlym nie zakonczyly sie zawarciem
porozumienia. E. D. i K. J. nie kontaktowali sie bezposrednio z G. U. nawet w sprawach wspolnych obowigzkow
zwigzanych z posiadanymi nieruchomos$ciami, stad tez np. powstawaly nadplaty na koncie lokalu prowadzonym przez
wspolnote mieszkaniowa, gdy G. U. uiszczala zaliczki z op6znieniem, a Wsp6lnota z monitem zwracala sie do E. D..

(pismo z 07.03.2017 r., k. 23-24, 82-83; potwierdzenie nadania, k. 25, 84; pismo z 28.04.2017 r., k. 26, 85;
pismo z 12.12.2017 r., k. 27-29, 86-88; potwierdzenie nadania, k. 30, 89; przestuchanie wnioskodawczyni, k. 165;
przeshuchanie uczestnika, k. 165)

Warto$¢ rynkowa niezabudowanej warto$ci gruntowej stanowigcej dzialtke gruntu o nr ewidencyjnym z obrebu nr (...)
polozonej w miejscowos$ci Tartak przy ul. (...), dla ktérej prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...) wedlug stanu na
dzien 16 czerwca 2012 r. i cen aktualnych na dzien 22 maja 2023 r. wynosi 171 000 zk

(uzupelniajaca opinia biegtej, k. 329-343)

Wartoéé rynkowa prawa wiasnosci do nieruchomoéci lokalowej nr 88, polozonej w W., w dzielnicy S. przy ul. (...),
obreb 5-05-11 wedlug stanu nieruchomos$ci na dzien 16 czerwca 2012 r. i cen aktualnych na dzien 22 maja 2023 r.
wynosi 1 450 600 zt.

(uzupelniajaca opinia bieglej, k. 345-359)

Ruchomoéci znajdujace sie w lokalu przy ul. (...) przedstawialy nastepujaca wartoé¢: zegar firmy Heanina — 2 750 zl,
samowar — 650 zl, komplet mebli obejmujacy sofe, 4 fotele, lawe, stol, 6 krzesel — 2 000 zl, obraz ,,Pejzaz zimowy z
Babig Gora” aut. W. Z. —2 250 zl, obraz ,,Brama Mansura (Bab el-Mansour) w Menkes” aut. K. G. —2 000 z}, tkanina
barwiowa ,Tukan i papuga” — 250 zl, tkanina barwiowa ,Zbieracze Kawy” —250 zl, tkanina dekoracyjna ,Klasztor
warowny na gorze” — 250 zl, popiersie muflona na drewnianej podstawie — 150 zl, figurka z mosigdzu — 250 zl, Zyrandol



i kinkiety 6 ramion — 1 250 zl, Zyrandol i kinkiety na 6 lancuchach — 2 500 z}, zyrandol i kinkiety na 2 fancuchach
— 1 250 zl, drewniana mebloScianka ,,Swarzedz” (dab rustical) — 1 750 zl, drewniana meblo$cianka ,Swarzedz” (dab
jasny) — 1 500 zl, komplet wypoczynkowy z obiciem skérzanym obejmujacy sofe, 4 fotele koloru brazowego oraz fotel
rozkladany — 1 450 zl.

(protokét spisu inwentarza spadku w aktach sprawy I Ns 669/12, k. 136-137v, o§wiadczenia uczestnikéw ztozone na
rozprawie w dniu 23.09.2021 1., k. 163V)

Wartoé¢ rynkowa czynszu najmu za nieruchomo$¢ lokalowa nr 88, polozona w W. przy ul. (...) w okresie od dnia 22
lipca 2012 r. do dnia 22 maja 2023 r. wynosi 583 801 zl.

(uzupeliajaca opinia bieglego, k. 361-407)

E. D. utrzymuje sie obecnie ze §wiadczenia emerytalnego w wysokoS$ci 2 500 zl miesiecznie i Srodkow jakie otrzymuje
od meza. Wnioskodawczyni posiada takze dwie nieruchomosci gruntowe, jedna w R., wie$ A. a druga na M.. Obecnie
zamieszkuje w lokalu, ktory nalezy do niej i jej meza. Na dzien 10.08 posiadala oszczednos$ci zgromadzone w banku
(...) S.A. w kwocie 185 372,85 z}

(zeznania wnioskodawczyni, k. 463-v; zaSwiadczenie, k. 446)

K. J. utrzymuje sie z emerytury 7 800 zl miesiecznie. Posiada oszczednosci w wysokoéci ok. 10 000 zl. Pozostaje
wspoltwlascicielem dzialki w R.. Mieszkanie, w ktorym obecnie zamieszkuje nalezy do majatku osobistego jego Zony.
Posiada 17-letni samoch6d marki T..

(zeznania uczestnika K. J., k. 463v-464)

G. U. uzyskuje $rodki z emerytury w wysokosci 3 400 zl oraz wykonywanej pracy w Niemczech w wysokosci ok. 2 000
euro brutto miesieczne. Posiada takze oszczedno$ci w kwocie ok. 437 000 zl, zgromadzone na lokatach bankowych,
produktach inwestycyjnych w (...), (...) oraz na koncie walutowym (ok. 65 000 z}1) i liczne wierzytelnosci na kwote ok.
173 000 zl. Posiada takze nieruchomo$ci w udziale Y2 mieszkania przy ul. (...), dziatke zdomem w B. k. B. nad P.. Jest
rowniez wspotwlascicielka garazu znajdujacym w W., w dzielnicy B.. Posiada takze 10- letni samochéd marki A. (...).

(wydruki, k. 460-462, zeznania uczestniczki G. U., k. 464)

Ocena dowodow

Stan faktyczny zostal ustalony na podstawie zebranych w sprawie dowodéw z dokumentbéw, zeznan $wiadka oraz
przestuchania wnioskodawczyni oraz uczestnikow, ktore Sad uznal za wiarygodne (pomijajac te czeSci, w ktérych
uczestniczka czy Swiadek wypowiadali swoje oceny prawne, a nie fakty, np. ze uczestniczka nabyla udziat w lokalu na
podstawie pisemnej umowy, bez aktu notarialnego).

W dokonywaniu ustalen Sad opart sie réwniez na twierdzeniach stron stanowigcych okolicznoéci bezsporne i
niezaprzeczone oraz przyznane w rozumieniu art. 229 i 230 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., w szczegdlnoéci co do
skladu i warto$ci majatku wspolnego malzonkow I.i W. J..

Warto$¢ ruchomosci znajdujacych sie w lokalu mieszkalnym na ul. (...) ustalil na podstawie zgodnych o$wiadczen
stron zlozonych na rozprawie w dniu 23 wrzeénia 2021 r. Odnos$nie za§ obu nieruchomosci ich warto$¢ ustalil
na podstawie tresSci niekwestionowanych ostatecznie uzupelniajacych opinii bieglej D. H., ktora przy wyliczeniach
operatu szacunkowego zastosowala ceny aktualne na 22 maja 2023 r. Z tego powodu poprzednio sporzadzone opinie,
w ktorych warto$¢ tych nieruchomosci wyliczono na podstawie cen z 2022 r. nalezalo uznac za nieaktualne, natomiast
— na marginesie — opinie te rowniez nalezato ocenic jako wiarygodne. Biegla wyjasnita i wytlumaczyla proces wyceny,
zrodla pochodzenia podawanych liczb oraz ustosunkowala sie do zastrzezen w tym zakresie.



Sad uznat za dostatecznie udowodnione, Ze uczestniczka poniosla koszt budowy ogrodzenia (z jednej strony) na
dzialce w R.. Sad uznal, ze faktycznie na polecenie uczestniczki plot taki na tej nieruchomosci zostat postawiony
(wnioskodawcezyni i uczestnik potwierdzili jego istnienie), mimo, iz na potwierdzenie tej okolicznoSci w materiale
dowodowym sprawy znajduja sie jedynie zeznania samej uczestniczki. Jest jednak logiczne, ze skoro plotu nie bylo,
a nagle pojawil sie z inicjatywy uczestniczki, to to musiala ona poniesé¢ koszt jego budowy. Kwota ok. 4 ooo zt
jaka uczestniczka miala ponie$¢é w zwigzku z ta inwestycja takze nie pozostaje zdaniem Sadu niewiarygodna czy tez
zawyzona, stad wydatek w takiej wysokoS$ci uznano za usprawiedliwiony.

Jedna z kwestia spornych pomiedzy uczestnikami postepowania bylo to, czy po W. J. pozostawaly jakie$ dlugi, ktore
nie zostaly splacone. Sad ustalil na podstawie dokumentéw, w tym protokotu spisu inwentarza spadku, ze rzeczywiscie
na dzien otwarcia spadku W. J. byl zadluzony, niemniej nie w takiej kwocie jak to wskazywala G. U.. Wykazane
dlugi W. J. opiewaly na kwote 7 283,55 zl, odpowiednio 3 133,17 zt w Banku (...) S.A. oraz 4 150,38 zI w banku
(...) S.A. Pozostale pisma bankowe, przedkladane w toku sprawy lub przed sporzadzeniem spisu inwentarza spadku,
wskazywaly natomiast, ze dotycza one zadluzenia G. U.. To, ze zmarly partycypowal w splacie dlugéw zaciagnietych
samodzielnie przez G. U. dobrowolnie, odnosit korzysé z tych pozyczek albo nawet wyrazal zgode na zawarcie umow,
nie oznacza, ze jednocze$nie byt dtuznikiem tych instytucji, w ktérych kredyty czy pozyczki zostaly przez uczestniczke
zaciagniete.

Ocena prawna

Sklad i warto$¢ majatku wspolnego, udzialty

Zgodnie z treScig art. 31 § 1 kodeksu rodzinnego i opiekunczego (dalej: k.r.0.) z chwilg zawarcia malzenstwa powstaje
miedzy malzonkami z mocy ustawy wspolno$¢ majatkowa (wsp6lnosé ustawowa) obejmujaca przedmioty majatkowe
nabyte w czasie jej trwania przez oboje malzonkéw lub przez jednego z nich (majatek wspdlny). Udzialy malzonkow
w ustawowym ustroju majgtkowym malzeniskim sa rowne i pozostaja takie co do zasady takze po jej ustaniu (art. 43
k.r.o.).

W sprawach nieunormowanych przepisami k.r.o. od chwili ustania wspo6lno$ci ustawowej do majatku stosuje sie
odpowiednio przepisy o wspdlnosci majatku spadkowego i o dziale spadku (art. 46 k.r.0.), tj. art. 1035 k.c. i nastepne.
Z kolei art. 1035 k.c. odsyla do stosowania odpowiednio przepisow o wspoétwlasnosci w czeéciach utamkowych, czyli
art. 210-221 k.c.

Zgodnie z art. 567 § 1 k.p.c. w postepowaniu o podzial majgtku wspdlnego po ustaniu wspdlnoséci majatkowej miedzy
malzonkami sad rozstrzyga takze o zadaniu ustalenia nier6wnych udzialéw malzonkéw w majatku wspdlnym oraz
o tym, jakie wydatki, naklady i inne §wiadczenia z majatku wspo6lnego na rzecz majatku osobistego lub odwrotnie
podlegaja zwrotowi. Art. 567 § 3 k.p.c. stanowi, ze do postepowania o podzial majatku wspoélnego po ustaniu
wspolnoséci majagtkowej miedzy malzonkami nakazano odpowiednie stosowania przepisow o dziale spadku (art.
680-689 k.p.c.). Z kolei przepis art. 687 k.p.c. dotyczacy dzialu spadku stanowi, iz w braku podstaw do wydania
postanowienia dzialowego na podstawie zgodnego wniosku uczestnikow, dzial spadku bedzie rozpoznany wedlug
przepisow ponizszych. Do dzialu spadku (art. 688 k.p.c.) stosuje sie odpowiednio przepisy dotyczace zniesienia
wspoétwlasnoéci, tj. art. 617-625 k.p.c.

Zgodnie z art. 684 k.p.c. w zw. z art. 567 § 3 k.p.c. sklad i warto§¢ majatku wspdlnego malzonkéw ulegajacego
podzialowi ustala sad.

W sprawie tej sktad majatku wspolnego nie byt kwestig sporng. Do majatku wchodzily dwie nieruchomosci: pierwsza
z nich to nieruchomo$¢ lokalowa przy ul. (...), druga z nich to nieruchomos$é gruntowa polozona w miejscowosci
Tartak w gminie R. oraz znajduja sie w tym lokalu okreslone ruchomo$ci stanowiace jego wyposazenie. Warto$c¢ tych
ruchomoéci strony ustalily wspoélnie na potrzeby tego postepowania na podstawie zgodnych oswiadczen zlozonych



na rozprawie w dniu 23 wrzeénia 2021 r. Z kolei warto$¢ ww. nieruchomo$ci zostala ustalona na podstawie wyceny
dokonanej przez biegla z uwzglednieniem cen aktualnych na rok 2023 (pkt 1)

W sklad spadku po I. J. wchodzily udzialy /2 we wlasno$ci ww. rzeczy, a po W. J. udzialy w # we wlasnoSci tych rzeczy
(pkt 21 3).

Podzial majatku wspoélnego i dzial spadku, splaty, rozlozenie na raty, sprzedaz rzeczy

Stosownie do tresci art. 210 k.c. kazdy ze wspotwlascicieli moze zadac zniesienia wspotwlasnosci. Co do zasady podziat
winien polegaé na fizycznym podziale rzeczy (art. 211 k.c.). Rzecz, ktéra nie daje sie podzieli¢, moze byé¢ przyznana
stosownie do okolicznoSci jednemu ze wspotwlascicieli z obowigzkiem splaty pozostatych albo sprzedana stosownie do
przepisoéw k.p.c. (art. 212 § 2 k.c.). Podobng regulacje zawiera art. 623 k.p.c. ktory stanowi, ze sad dokonuje podziatu
na cze$ci odpowiadajace warto$cig udzialom wspodtwlascicieli z uwzglednieniem wszelkich okolicznosci, zgodnie z
interesem spoleczno-gospodarczym, a r6znice warto$ci wyréwnuje sie przez doplaty pieniezne.

W postepowaniu o podzial majatku obowigzuje takze zasada, ze podzial majatku obejmuje skladniki wchodzace w
sklad majatku w chwili podziatlu, jednak rozliczeniu podlega calo$é¢ stosunkéw majgtkowych miedzy malzonkami
wedlug stanu na dzien ustania wspoélnosci, przy zastosowaniu reguly, iz obowiazek objecia podzialem skladnikow
majatku wspdlnego dotyczy jedynie tych skladnikéw, ktére nalezaly do tego majatku w chwili ustania wspolnosci
i istniejg nadal w momencie dokonywania podzialu (por. uzasadnienie postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 31
stycznia 2013 roku, IT CSK 349/12). Dopuszczalnym jest, by Sad dokonujac ustalen w zakresie skladu i warto$ci
majatku podlegajacego dzialowi oparl sie na zgodnych o$wiadczeniach stron w tej kwestii, jezeli nie budza one
watpliwos$ci co do zgodno$ci z rzeczywistym stanem rzeczy (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 29 listopada
2001 roku, sygn. akt: V. CKN 482/00).

Sad dokonal podzialu majatku wspoélnego 1. J. i W. J., a nastepnie dzialu spadku po I. J. i dziatlu spadku po W. J.
ustalajac, ze lokal mieszkalny przy ul. (...) oraz znajdujacy sie w tym lokalu zegar stojacy firmy (...) o lgcznej wartoéci
1 453 350 zl zostanie przyznany w calosci G. U.. Z kolei K. J. Sad przyznal na wlasno$¢ ruchomosé gruntowa potozona
w miejscowosci Tartak oraz ruchomosci znajdujace sie w lokalu przy ul. (...) tj. samowar, popiersie muflona, figurke
z mosiadzu, zyrandol i pare kinkietow na 6 laiicuchach oraz drewniana mebloscianke ,Swarzedz” (dab rustical) z
barkiem oraz sekretarzykiem, o lacznej wartosci 175 650 zt (pkt 4).

Na rozprawie w dniu 17 pazZdziernika 2023 r. wnioskodawczyni oraz uczestnicy zeznawali na okolicznosci
swojej sytuacji majatkowej oraz mozliwej splaty pozostalych uczestnikow po przyznaniu okreslonych sktadnikow
majatkowych na wlasnosé jednemu z nich. Na tej podstawie a takze zlozonych wowczas dokumentéow przez G. U.
Sad ustalil, ze to wlasnie uczestniczka dysponuje najwiekszymi §rodkami pienieznymi, ktére moze przeznaczy¢ na
splate pozostalych uczestnikow tego postepowania. Nadto wspominala takze, iz w stosunku do jej dtuznikéw tocza
sie postepowania sadowe, w wyniku ktérych uczestniczka bedzie mogla odzyskaé przystugujace jej wzgledem nich
wierzytelno$ci. Dlatego Sad na jej wlasno$¢ przyznatl skladnik majatku o najwiekszej warto$ci tj. lokal mieszkalny przy
ul. (...). Cho¢ w przypadku przyznania lokalu na wlasnosé E. D. splaty na rzecz pozostalych oséb bylyby nizsze, to
jednak wnioskodawczyni dysponowala mniejszymi srodkami na dokonanie splat i mniejszymi mozliwo$ciami (brak
innych wierzytelno$ci) uzyskania kolejnych $rodkéw do przeznaczenia na splate/doplate.

W zwiazku z tym, ze wnioskodawczyni E. D. nie zostaly przyznane na wlasnoé¢ ani nieruchomosci, ani ruchomoscei
objete spadkiem, powinna otrzymac¢ z tego tytulu rekompensate zaréwno od G. U. jak i K. J.. Z kolei z majatku jaki
przypadli G. U. w calo$ci, winna on dokona¢ stosownej splaty w stosunku do K. J..

Przy dokonaniu rozliczenn pomiedzy uczestnikami postepowaniu nalezy wzia¢ pod uwage wysoko$¢ udzialow w
majatku juz po dokonanym podziale, jakimi konkretni uczestnicy obecnie dysponuja.



Po $mierci I. J. udzialy te ksztaltowaly sie nastepujaco: E. D. przyslugiwal udzial w #, (2 * #), W. J. w %6 (V2 * #
plus swdj udzial wlasny w %2 majatku) oraz K. J. w # (Y2 * #). Po $mierci W. J. E. D. i K. J. przystugiwaly ostatecznie

udzialy w 718 (# + # * % = 318 + %18) a G. U. w %8 (# * ¥6).

G. U. uzyskala na wlasno$¢é nieruchomo$¢ lokalowa o wartosci 1 450 600 zl oraz zegar o wartosci 2 750 zl. Przy
uwzglednieniu wysoko$ci udziatow przystugujacych kazdemu uczestnikowi w majatku spadkowym, E. D. nalezna jest
z tego tytulu kwota

564 122,22 71 (A8 * 1 450 600 z}) oraz 1 069,44 71 (A8 * 2 750 z1). Lacznie wiec Sad zasadzil od G. U. na rzecz E. D.
kwote 565 191,66 zl tytulem splaty z rzeczy przyznanym uczestniczce w calo$ci. Rzeczy przyznane K. J. na wlasno$é
przyjmowaly z kolei warto$¢ 176 600 zl, w tym nieruchomo$¢ gruntowa —171 000 zl oraz pozostale ruchomosci — 4
650 zl. Uczestnik winien wiec splaci¢ wnioskodawczynie dokonujac na jej rzecz zaplaty 68 308,33 zl, na ktéra skladaly

sie kwota 66 500 z} (/A8 * 171 000 zl) oraz 1 808,33 7 (A8 * 4 650 z}). (pkt 5)

K. J. przystluguje za$ od G. U. doplata w wysoko$ci 526 158,23 zL. Kwota ta stanowi r6znice pomiedzy suma warto$ci
udzialéw uczestnika w rzeczach przyznanych uczestnice na wlasnoéé tj. 564 122,22 z (748 * 1450 600 z1) oraz 1 069,44
7t (A8 * 2 750 zb), tj. 565 191,66# zI a suma warto$ci udzialéw uczestniczki w rzeczach przyznanych uczestnikowi na

wlasnoéé tj. 38 000 z1 (%18 * 171 000 z1) oraz 1 033,34 z (%18 * 4 650 z}), tj. 39 033,34# z}. (pkt 6)

Stosownie do treSci § 3 art. 212 k.c. jezeli ustalone zostaly doplaty lub splaty, sad oznaczy termin i sposob
ich uiszczenia, wysoko$¢ i termin uiszczenia odsetek, a w razie potrzeby takze sposob ich zabezpieczenia. W
razie rozlozenia doplat i splat na raty terminy ich uiszczenia nie moga lacznie przekraczaé lat dziesieciu. W
wypadkach zastugujacych na szczegélne uwzglednienie sad na wniosek dtuznika moze odroczy¢ termin zaplaty rat juz
wymagalnych. Podobna regulacje zawiera takze art. 320 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c., ktory stanowi, ze w szczego6lnie
uzasadnionych wypadkach sad moze w postanowieniu rozlozy¢ na raty zasadzone §wiadczenie.

Sad znoszac wspdlwlasnoé¢, winien z urzedu rozwazyé okoliczno$ci danej sprawy i oznaczy¢ z urzedu taki termin
i sposob uiszczenia doplat i splat, ktory bylby najbardziej wskazany ze wzgledu na stosunki majatkowe i osobiste
uczestnikdw postepowania (tak: uchwala Sadu Najwyzszego z 15 czerwca 1976 r., III CZP 12/76; Ignaczewski Jacek
(red.), Komentarz do spraw o podzial majatku wspo6lnego malzonkéw, wyd. 4, str. 460v.).

W niniejszej sprawie uczestniczka G. U. zadeklarowala, ze bylaby w stanie w najblizszym czasie splaci¢ pozostatych
uczestnikow przewidujac na cel przeznaczenie kwoty ok. 400 000 zl, nawet w ciagu jednego miesigca. Majac powyzsze
na uwadze Sad postanowil rozlozy¢ cala splate na rzecz E. D. oraz doplate na rzecz K. J. od G. U. na dwie raty.

Pierwsza rata w kwocie po 200 000 zl ma by¢ wyplacona na rzecz E. D. oraz K. J. w terminie miesigca od
dnia uprawomocnienia sie postanowienia wydanego w tej sprawie. Splata drugiej raty w pozostalej wysokos$ci
(odpowiednio w kwocie 365 191,66 zt na rzecz E. D. oraz 326 158,32 zl) powinna za$ nastgpi¢ w terminie jednego
roku od dnia uplywu terminu platnosSci pierwszej. Przy okresleniu terminu drugiej raty Sad wzial pod uwage czas,
jaki zapewne potrzebny jest G. U. do zebrania pozostalej czesci srodkdéw, majac oczywiScie na uwadze, ze aktualnie
dysponuje Srodkami wystarczajacymi tylko na splate pierwszej raty. W ciagu roku uczestniczka powinna by¢ jednak
w stanie zapewnié¢ sobie kolejne $rodki, np. w drodze umowy kredytu, sprzedazy posiadanych ruchomosci czy
tez udzialdbw w nieruchomosciach znajdujacych sie w jej wlasnym majatku. W przypadku uchybienia w platnosci
ktorejkolwiek z rat wnioskodawczyni jak i uczestnikowi nalezne byly odsetki ustawowe za opdznienie, o ktérych mowa
wart. 481 § 1 k.c. (pkt. 7)

Sad odroczyl termin platnosci splaty jaka ma nastapié¢ narzecz E. D. od K. J. na dwa miesiace od dnia uprawomocnienia
sie niniejszego postanowienia. Sad przyjal, ze w terminie tym uczestnik powinien by¢ w stanie dokonac stosowne;j
splaty, tym bardziej, ze strony we wspdlnie zlozonym wniosku nie precyzowaly kiedy wnioskodawczyni chciataby takie



srodku od uczestnika uzyskac. Sad ustalil wiec ten termin we wlasnym zakresie, biorac pod uwage, ze na dzien 17
pazdziernika (ostatniej rozprawy w sprawie) uczestnik dysponowal skromnymi oszczednoS$ciami. (pkt 8)

W zwiazku z tym, ze cze$é ruchomosci znajdujacych sie w lokalu mieszkalnym przyznanym G. U. zostala przyznana
na rzecz K. J., Sad zobowigzal uczestniczke do wydania tych ruchomosci uprawnionemu w terminie miesigca od dnia
uprawomocnienia sie postanowienia (pkt. 9).

W zakresie w jakim ruchomo$ci w lokalu mieszkalnym przy ul. (...) nie zostaly przyznane na rzecz zadnego z
uczestnikdbw — wobec braku wyrazenia przez nich zgody na ich przyjecie na wlasno§¢ — Sad zarzadzil ich sprzedaz
egzekucyjna. Skoro zaden z uczestnikdw nie wyrazal takiej zgody, przyznawanie tych rzeczy na wlasno$¢ ktéremus z
nich byloby niedopuszczalne. Dochdd z tej sprzedazy ma zostaé rozliczony pomiedzy uczestnikami tego postepowania

w takim proporcjach w jakich dysponowali oni udzialem w wlasnosci tych rzeczy tj. E. D.i K. J. — po 78, a G. U. —
4/18. (pkt 10)

Zwrot wydatkéw i nakladoéw na majatek

W mysl art. 686 k.p.c. w zw. z art. 567 § 3 k.p.c. w postepowaniu dzialowym sad rozstrzyga takze o wzajemnych
roszczeniach pomiedzy wspotspadkobiercami z tytulu posiadania poszczegdlnych przedmiotéw wchodzacych w sklad
majatku wspdlnego, pobranych pozytkow i innych przychoddéw, a takze poczynionych na majatek naktadow.

Dlugi W. J.

Z uwagi na to, ze G. U. splacila cale zadluzenie W. J. w kwocie 7 283,55 zt po jego $mierci, nalezny jest jej zwrot od
E. D. oraz K. J. kwot po 2 427,85 zl od kazdego z nich. (pkt 11)

Zadluzenie w takiej wysokos$ci weszlo w sklad spadku po W. J., a zatem jego splata powinna obcigzac
jego spadkobiercow w cze$ciach odpowiadajacych udzialowi w spadku (przy czym do czasu dzialu spadku
odpowiedzialnoé¢ za splate takich dlugoéw jest solidarna, art. 922 i 1030 k.c.). Dzieci i malzonka spadkodawcy
dziedziczyli po nim w udzialach po 1/3, zatem G. U. mogla domagac¢ sie od E. D. i K. J. zwrotu po 1/3 wydatku na
ten cel, czyli 2 427,85 zl. W pozostalym zakresie zgdanie uczestniczki nie zostalo udowodnione (jak juz wczeéniej
wspomniano), w zwigzku z czym nie moglo by¢ tez uwzglednione.

Koszt budowy plotu

Skoro Sad uznat za udowodnione poniesienie przez G. U. nalezy byl takze od K. J. zwrot kwoty 1 555,56 zt z tytulu
poniesienia przez nig nakladu w postaci budowy plotu w nieruchomosci w R. w kwocie 4 000 zl, ktora po podziale
znajduje sie we wlasno$ci K. J.. Sad uznal wiec, Ze uczestniczce nalezny jest od K. J. zwrot czeéci tej kwoty tj. 1
555,56 zt — 7/18, zgodnie z udzialem uczestnikow we wlasnosci tej nieruchomosci. Podstawe obowiazku partycypacji
wspotwlascicieli w wydatkach zwigzanych z utrzymaniem rzeczy stanowi art. 207 k.c., zgodnie z ktéorym pozytki i
inne przychody z rzeczy wspoélnej przypadaja wspotwlasécicielom w stosunku do wielkosci udzialow; w takim samym
stosunku wspotwlasciciele ponosza wydatki i ciezary zwigzane z rzeczg wspolng. Przepis ten stosuje sie odpowiednio
w przypadku, w ktorym przedmiotem podzialu jest rzecz w majgtku spadkowym (art. 1035 k.c.). Na marginesie warto
wskazac, ze w takim samym udziale w wydatkach zwiazanych z dziatka w Tartaku powinna byta partycypowac E. D.,
ale z racji sformulowania zadania co do tego roszczenia w sposob alternatywny (od wnioskodawczyni albo uczestnika,
w zaleznoSci od tego ktéremu przypadnie nieruchomos$é gruntowa w wyniku dzialu) Sad zasadzil wymieniona kwote
tylko od K. J..(pkt 12)

Zadanie wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z rzeczy

W pozostalym zakresie wzajemne roszczenia uczestnikow zgloszone w tym postepowaniu zostaly oddalone. Przede
wszystkim dotyczy to zgloszonego przez wnioskodawczynie i uczestnika zadania przyznania im wynagrodzenia za
posiadanie przez uczestniczke rzeczy wspoélnej ,ponad udzial". Tq rzecza jest w tym przypadku lokal przy ul. (...).



Zgodnie z art. 206 k.c. kazdy ze wspotwlascicieli jest uprawniony do wspélposiadania rzeczy wspoélnej oraz do
korzystania z niej w takim zakresie, jaki daje sie pogodzi¢ ze wspoélposiadaniem i korzystaniem z rzeczy przez
pozostalych wspotwlascicieli.

W uchwale skladu siedmiu sedziéw z 19 marca 2013 r., III CZP 88/12 Sad Najwyzszy wyjasénil, ze wspotwlasciciel moze
domagac sie od pozostalych wspodlwlascicieli, korzystajacych z rzeczy wspdlnej z naruszeniem art. 206 k.c. w sposéb
wylaczajacy jego wspolposiadanie, wynagrodzenia za korzystanie z tej rzeczy na podstawie art. 224 § 2 lub art. 225
k.c. Warunkiem powstania tego roszczenia jest zatem Kkorzystanie z rzeczy wspoélnej z naruszeniem art. 206 k.c. W
postanowieniu z 23 wrzes$nia 2016 r., II CSK 799/15 Sad Najwyzszy wyjasnil za$, ze do naruszenia uprawnien z art.
206 k.c. nie dochodzi nie tylko wowczas, gdy wspdtwlaSciciele zawarli porozumienie okreslajace inny od ustawowego
sposob korzystania z rzeczy wspolnej albo, gdy zostato wydane w tym przedmiocie orzeczenie sadu, ale takze wowczas,
gdy jeden ze wspoltwlascicieli zrezygnuje z wykonywania tego uprawnienia na rzecz innego lub innych wspotwlascicieli
(tak: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 5 maja 2020 r., IV CSK 567/19). Na gruncie tej zasady przyjmuje
sie zatem, ze nie moze domaga¢ sie wynagrodzenia na podstawie art. 224 § 2 czy 225 k.c. wspotwlasciciel, ktory
zaniechal wykonywania swojego posiadania i nie podjal staran, aby je odzyskaé (por. uzasadnienia postanowien Sadu
Najwyzszego z dnia 5 maja 2020 r., sygn. IV CSK 567/19; oraz z 24 listopada 2017 r., sygn. I CSK 109/17).

Ustalony stan faktyczny sprawy nie pozwala na stwierdzenie, ze wnioskodawczyni i uczestnik zostali pozbawieni
prawa do wspolposiadania rzeczy w sposob, ktory uzasadnialby przyznanie im z tego tytulu wynagrodzenia w kwocie
odpowiadajacej rynkowemu czynszu najmu za ten lokal. G. U. zamieszkiwala w lokalu z W. J. przez wiele lat przed
jego $miercig, co bylo stanem milczaco akceptowanym przez jego dzieci. Po jego Smierci wnioskodawczyni wrecz
zwroécita posiadane klucze do lokalu G. U., co trudno odczytaé inaczej niz akceptacje dotychczasowego stanu rzeczy i
brak pretensji co do korzystania z lokalu. G. U. posiadala wiec lokal w dobrej wierze, majac uzasadnione podstawy do
sadzenia, Ze nie narusza tym samym praw wnioskodawczyni i uczestnika.

Ponadto nalezy wskaza¢, iz poza wyslaniem przez pelnomocnika E. D. i K. J. do pelnomocnika G. U. dwukrotnie pisma
o wydanie kluczy do tego lokalu, zadna z zainteresowanych stron nie wskazala, jak wyobrazala sobie wspélposiadanie
razem z G. U. tego lokalu (czy chcieliby zaja¢ pokdj lub pokoje do zamieszkania, czy do wynajecia na rzecz osoby
trzeciej). Z przesluchania wnioskodawcezyni jak i uczestnika nie wynikalo wecale, aby ich zamiarem bylo posiadanie
samego lokalu czy znajdujacych sie w nim konkretnych pomieszczen. Zalezalo im przede wszystkim na dostepie do
dokumentow nalezacych do W. J. (ktore dotyczyly nie tylko jego, ale tez rodziny), ktére sie tam znajdowaly — czyli
rzeczy ruchomych. Nadto zar6wno E. D. jak i K. J. w toku tej sprawy co do zasady godzili sie na to, aby lokal ten przypad}
w calo$ci G. U.. Nie wytoczyli przeciwko uczestniczce takze powodztwa o wydanie tej nieruchomosci czy nakazanie jej
udostepnienia wspotwlascicielom, mimo, iz od momentu otwarcia spadku po W. J. do wszczecia tego postepowania
minelo ponad 7 lat, a do wydania postanowienia — 11 lat. Przez caly ten czas zaréwno wnioskodawczyni jak i uczestnik
nie podejmowali zadnych inicjatyw, oprécz wspomnianych juz dwbch pisemnych wezwan do wydania kluczy do lokalu
W 2012 . i 2016 r., ktdre Swiadczylyby, o tym, ze uczestniczka G. U. korzystala z lokalu w sposob nieuprawniony, z
naruszeniem uprawnien naleznych wspoélwlascicielom (nie wykonujacym swojego prawa do wspélposiadania rzeczy
i nie podejmujacym krokéw prawnych zmierzajacych do jego odzyskania). Dlatego tez roszczenie to zostalo w caloéci
oddalone.

Zadanie zaplaty ceny nabycia nieruchomosci od W. J.

Oddaleniu podlegalo takze roszczenie G. U. o rozlicznie pomiedzy uczestnikami kwot, jakie poniosta ona na poczet
zawartej z W. U. umowy przedwstepnej kilkukrotnie aneksowanej, jako dlugu spadkowego. Zdaniem Sadu zadanie to
nie bylo zasadne, gdyz tak naprawde celem tej umowy bylo skorzystanie z ulgi podatkowej przewidzianej na wypadek
nabycia lokalu wkrotce po sprzedazy poprzedniego mieszkania (jak wynika z zeznan $wiadka M. R.). Zawarte w
umowach o$wiadczenia o wysoko$ci ceny nabycia oraz o zaplacie ceny mialy jedynie charakter pozorny, gdyz nie
odzwierciedlaly ona zadnych transakcji gotowkowych pomiedzy uczestniczkg a W. J.. Kwoty wskazane w umowie
przedwstepnej jak i aneksach mialy zapewne w intencji stron odzwierciedla¢ wklad majatkowy, jaki G. U. zdecydowala
sie wnieS¢ we wspolne zycie z W. J. (jeszcze nie mezem) oraz w remont i wyposazenie mieszkania przy ul. (...).



Tymeczasem $rodki przeznaczone ,,na zycie” (jedzenie, ubrania, wyjazdy, itp.) nie stanowily nakladu na majatek W. J.,
a po prostu bylty wydatkowane na wspolne zaspokajanie codziennych potrzeb.

Z kolei jesli cze$é tych srodkow zostala przeznaczona na remont, to po pierwsze samo przeprowadzenie remontow
oraz wydatki na taki remont nie zostaly wykazane (nie wiadomo, jakie prace zostaly wykonane i kiedy, co zostalo
poprawione, zmodernizowane, za jaka cene), a po drugie — nawet gdyby istnialy dowody na te okoliczno$¢ — to brak
konkretnego sformulowania zadania o zasadzenie zwrotu naktadéw na sktadnik majatku spadkowego (mieszkanie)
powodowal, ze zasadzanie przez sad zwrotu kosztéw poniesionych remontéw stanowiloby wyjscie poza zgloszone
zadania. Sad zwraca uwage, ze w ramach postepowania dzialowego uczestnicy moga zglasza¢ zadania uboczne
zwigzane z posiadaniem albo wspdlwlasnoscia rzeczy, ale w zakresie tych zadan Sad nie dziala z urzedu (dzialanie z
urzedu ogranicza sie do ustalenia sktadu i wartoéci spadku). Uczestnik dochodzacy zwrotu poniesionych nakladéw
na rzecz znajdujaca sie w spadku powinien wiec je odpowiednio skonkretyzowa¢ (na czym naklad polegal, kiedy
byl wykonany, jakim kosztem, itd.), powolaé stosowne twierdzenia i dowody na poparcie swojego zadania, a Sad
nie moze natomiast dziala¢ w jego zastepstwie i poszukiwaé w stanie faktycznym sprawy roszczenia nadajacego sie
do uwzglednienia. Do Zadania rozliczenia wzajemnych roszczen wspoétwlascicieli z tytulu posiadania rzeczy, o jakich
mowa w art. 618 § 1 k.p.c., stosuje sie przepisy postepowania procesowego (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 10 grudnia 2020 r., sygn. I CSK 767/18, oraz wzmiankowane tam orzeczenia).

Z powyzszych powoddw to zadanie to zostalo oddalone (pkt 13).

Koszty postepowania

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 520 § 1 k.p.c., ustalajgc, ze kazdy z uczestnikdéw ponosi koszty
postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie. W ocenie Sadu w sprawie niniejszej nie zachodzila podstawa,
aby odej$¢ od wspomnianej zasady i stosunkowo rozdzieli¢ obowigzek zwrotu kosztéw lub wlozy¢ go tylko na jednego
z uczestnikoéw (pkt 14).

Sad na podstawie art. 83 ust. 2 w zw. z art. 113 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach
cywilnych Sad nakazal pobra¢ na rzecz Skarbu Pafistwa — Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie
od wszystkich uczestnikdw proporcjonalnie zwrot wydatkow jakie Skarb Panistwa ponidst na rzecz wynagrodzenia
bieglej sporzadzajacej opinie w tej sprawie w lacznej kwocie 11 721,72 z} (k. 223, 285, 316, 417). Zaden z uczestnikow
nie zostal zwolniony z poniesienia kosztow sadowych, co oznacza, ze tymi kosztami powinien zostaé obcigzony kazdy
z nich.

Dlatego tez Sad obciazyl kazda ze stron proporcjonalnie do przystugujacego im udzialu we wlasnoéci obowigzkiem
zwrotu tych kosztéw, odpowiednio pobierajac od E. D. i K. J. kwote po 4 558,45 zt (748 * 11 721,72 z}) a od G. U. kwote
2 604,82 z} (%18 *11 721,72 71) (pkt 15).

Zarzadzenie:

(...)
(...)



