sygn. akt VI C 2082/23

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 27 czerwca 2024 r.
I. Stanowiska stron

1. Pozwem z dnia 29 listopada 2023 r. powdd Z. (...) spotka z ograniczona odpowiedzialnoS$cia z siedziba w W. wnidst
o zasadzenie na swoja rzecz od (...) Bank (...) spolki akcyjnej z siedziba w W. kwoty 21.088,72 zt wraz z odsetkami
ustawowymi za opdZnienie od dnia 20 wrzeénia 2023 r. do dnia zaplaty, opierajac swoje roszczenie na o§wiadczeniu
w przedmiocie skorzystania z sankcji kredytu darmowego.

2. Uzasadniajac powodztwo wskazal, iz w dniu 22 lutego 2022 r. pozwany zawarl z konsumentem — A. G. — umowe
kredytu konsumenckiego na okres 96 miesiecy, na podstawie ktérej udzielono konsumentowi kredytu w kwocie
77.770 zk. Dalej powod wskazal, ze zawarl z konsumentem umowe przelewu wierzytelnoéci pienieznych obecnych, jak
i przyszlych wynikajacych z zastosowania sankcji kredytu darmowego w stosunku do ww. umowy. Powéd podnidst, iz
na mocy udzielonego przez kredytobiorce pelnomocnictwa, przestal pozwanemu oswiadczenie o skorzystaniu przez
kredytobiorce z sankcji kredytu darmowego w trybie art. 45 w zw. z art. 30 ustawy o kredycie konsumenckim i wezwal
pozwanego do dobrowolnej zaplaty spornej kwoty.

3. W ocenie powoda pozwany bank dopuscil sie nastepujacych naruszen skutkujacych sankcja kredytu darmowego:

a) art. 30 ust. 1 pkt 6 u.k.k. — poprzez (i) niejasne i nierzetelne okreélenie stopy oprocentowania kredytu z odestaniem
do stopy referencyjnej NBP, (ii) niewskazanie okresow, warunkow i procedury zmiany samej stopy referencyjnej
NBP, determinujacej wysoko$¢ stopy oprocentowania, a takze (iii) niepoinformowanie kredytobiorcy, iz zastosowana
stopa oprocentowania odnosi sie rowniez do kredytowanych kosztéow kredytu oraz (iv) nieokreélenie faktycznie
zastosowanej stawki oprocentowania umownego (wyzszej niz wskazano w Umowie pozyczki),

b) art. 30 ust. 1 pkt 7 ukk. — poprzez (i) wskazanie nieprawidlowej rzeczywistej rocznej stopy oprocentowania
(RRSO) oraz catkowitej kwoty do zaplaty przez konsumenta, (ii) niepelne okreslenie zalozen przyjetych do obliczenia
ww. danych, z pominieciem, iz przy wyliczeniu RRSO i calkowitej kwoty do zaplaty uwzgledniono réwniez odsetki
umowne od kredytowanych kosztéw kredytu oraz (iii) niewyjasnienie sposobu wykorzystania zalozen wskazanych
jako przyjetych do ustalenia RRSO;

c¢) art. 30 ust. 1 pkt 8 u.k.k.— poprzez (i) niepoinformowanie konsumenta o ujeciu w racie odsetkowo-kapitatlowe;j
kredytowanych kosztow kredytu i naliczonych od nich odsetkach umownych, a takze (ii) jaki jest stosunek splat:
calkowitej kwoty kredytu, kredytowanych kosztéw kredytu i odsetek w ratach kredytu;

d) art. 30 ust. 1 pkt 10 u.k.k. — poprzez (i) niepoinformowanie klienta, iz kosztem kredytu sa rowniez odsetki umowne
naliczone od kredytowanych kosztow kredytu, a tym samym (ii) zanizenie faktycznej wysokos$ci kosztu kredytu w
postaci prowizji (iii) niepoinformowanie klienta, zZe zmienna stopa oprocentowania oparta o stawke referencyjna NBP
ma wplyw na koszty kredytu, (iv) pominiecie, iz w przypadku catkowitej splaty kredytu wszystkie koszty udzielenia
kredytu — w tym w szczegoblnoéci prowizja — podlegaja rozliczeniu zgodnie z art. 49 i art. 45 Ustawy;

e) art. 30 ust. 1 pkt 15 u.k.k. — poprzez (i) niepelne okreslenie sposobéw odstapienia o0 Umowy pozyczki przez
konsumenta i pominiecie uprawnienia konsumenta do odstapienia od umowy na zasadach okre§lonych w art. 53
ust. 2 Ustawy, to jest w przypadku, gdy umowa o kredyt konsumencki nie zawiera elementéw okreslonych w art.
30 Ustawy, (ii) bledne pouczenie, iz o§wiadczenie o odstgpieniu moze zostaé zlozone wylacznie poprzez zlozenie w
oddziale lub wyslanie na adres siedziby banku o§wiadczenia o odstapieniu (iii) nieokre$lenie skutkdw odstapienia od
Umowy pozyczki w postaci stanu, jakby Umowa pozyczki nie byla nigdy zawarta;



f) art. 30 ust. 1 pkt 16 u.k.k. — poprzez niepelne i wprowadzajace konsumenta w blad okreslenie procedury i skutkow
wezedniejszej splaty kredytu, tj. (i) brak pouczenia konsumenta, iz wezedniejsza splaty kredytu bedzie wigzala sie z
czeSciowym zwrotem kosztdow kredytu — w tym w szczegoélnosci kwota prowizji ulega proporcjonalnemu rozliczeniu
zgodnie z art. 49 i art. 52 Ustawy, a zatem zatajenie faktycznych korzysci ze splaty kredytu przed terminem.

4. Pozwany (...) Bank (...) spblka akcyjna z siedziba w W. wnidst o oddalenie powoédztwa w calosci, zarzucajac:
(i) niedochowanie terminu rocznego na zlozenie o$wiadczenia o skorzystaniu z sankcji kredytu darmowego, (ii)
nieudowodnienia roszczenia co do zasady, jak i co do wysoko$ci, wskazujac na brak przestanek do zastosowanie sankcji
kredytu darmowego. Z ostrozno$ci procesowej pozwany podnioést rowniez zarzut naruszenia art. 5 k.c., wskazujac, ze
w niniejszej sprawie powddztwo wytoczone zostalo jedynie w celu osiagniecia zysku przez przedsiebiorce (powoda),
nie w celu zapewnienia ochrony konsumentowi. W kolejnym pi$mie procesowym (k. 142) pozwany podniost zarzut
bezskuteczno$ci oraz niewaznoséci umowy cesji, z powolaniem sie na przepisy z art. 509 § 1 k.c. i art. 58 § 2 k.c.

II. Fakty ustalone w sprawie

5. Dnia 22 lutego 2022 r. A. G. zawarl z (...) S.A z siedziba w W. umowe o kredyt gotowkowy, z przeznaczeniem
na: finansowanie potrzeb konsumpcyjnych, w tym na splate posiadanych zobowigzan kredytowych oraz na
SJinansowanie prowizji z tytulu udzielenia kredytu (§ 1 ust. 1 lit. ai b Umowy).

6. Podstawowe warunki kredytu i sposob splaty okres§lone zostaly w § 4 ust. 2 umowy. I tak, calkowita kwota kredytu
wynosila 70.000,00 zl (§ 4 ust. 2 umowy).

7. Calkowity koszt kredytu okre$lono na kwote 38.965,90 zt — w tym wskazano, ze sklada sie na niego: prowizja z
tytulu udzielenia kredytu, w kwocie 7.769,22 zl, odsetki od kredytu w kwocie 31.196,68 z} oraz koszty ustanowienia
zabezpieczen 0,00 zl (§ 4 ust. 2 umowy).

8. Calkowita kwota do zaplaty przez kredytobiorce okre§lona zostala na kwote 108.966,68 zl jako suma calkowitego
kosztu kredytu oraz calkowitej kwoty kredytu (§ 4 ust. 2 umowy).

9. Oprocentowanie kredytu okreslono jako zmienne, ktére w dniu zawarcia umowy okre$lono na 8,99% w
skali roku. Zmienna stopa jest stopa procentowa, ustalana jako suma wartosci stopy referencyjnej NBP i marzy Banku
w wysokoéci 6,24 p.p. (punkt procentowy) w stosunku rocznym. Zmiana stopy referencyjnej NBP skutkuje zmiang
wysokoSci oprocentowania kredytu (§ 3 ust. 1).

10. RRSO okreslono na 12,76% i wskazano, ze zostala wyliczona jako calkowity koszt kredytu, o ktérym mowa w ust.
2 pkt 2, wyrazona jako warto$¢ procentowa calkowitej kwoty kredytu w stosunku rocznym (§ 4 ust. 3).

11. Zgodnie z § 1 ww. umowy Bank udziela kredytobiorcy na jego wniosek kredytu w kwocie 77.770,00 zl do dnia
10 lutego 2030 r. z przeznaczeniem na: a) finansowanie potrzeb konsumpcyjnych, w tym na splate posiadanych
zobowigzan kredytowych w Banku lub innych bankach, b) finansowanie prowizji z tytulu udzielenia kredytu na
zasadach ustalonych w: umowie, ustawie z dnia 12 maja 2011 r. o kredycie konsumenckim, ustawie z dnia 29
sierpnia 1997 r. Prawo bankowe — zwanej dalej jako Prawo bankowe, ustawie z dnia 23 kwietnia 1964 r. kodeks
cywilny (ust. 1). Kredyt nie moze by¢ przeznaczony na: 1) zakup papieréw warto$ciowych emitowanych przez
bank, 2) cel zwigzany z prowadzona przez kredytobiorce dzialalnoscia gospodarcza oraz wykonywaniem przez niego
wolnego zawodu, 3) remont domu albo lokalu mieszkalnego, w przypadku kredytu w kwocie powyzej 255.550 zl, 4)
nabycie albo utrzymanie: a) prawa wlasno$ci budynku mieszkalnego lub lokalu mieszkalnego stanowiacego odrebna
nieruchomoéé, a takze ich budowy lub przebudowy w rozumieniu art. 3 pkt 6 i 7a ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. —
Prawo budowlane, b) spéldzielczego wlasnos$ciowego prawa do lokalu, c) prawa wlasno$ci nieruchomosci gruntowe;j
lub jej czesSci, d) udzialu we wspotwlasnosei budynku mieszkalnego lub lokalu mieszkalnego stanowiacego odrebna
nieruchomo$¢ lub udzialu w nieruchomoéci gruntowe;j (ust. 2)



12. Zgodnie z § 2 ww. umowy kwota kredytu, z zastrzezeniem ust. 4, zostanie udostepniona Kredytobiorcy zgodnie
z warunkami umowy w ciggu trzech dni roboczych od dnia zawarcia umowy, w nastepujacy sposéb: 1) kwota
70.000,78 zl w formie przelewu na rachunek bankowy nr (...), nastepnie: kwota 32.288,00 zl zostanie przekazana na
rachunek nr (...) tytulem splaty kredytu gotowkowego, kwota 37.712,78 zl zostanie przekazana na rachunek (...), 2)
7.769,22 7} stanowigca prowizje z tytulu udzielenia kredytu w formie przelewu na rachunek banku. W powyzszym celu
kredytobiorca upowaznia bank do przekazania wskazanych powyzej kwoty na wskazane powyzej rachunki (ust. 1).
Kredytobiorca zobowiazuje sie w dniu zawarcia umowy: - przedstawi¢ dokumenty wskazujace dane konsolidowanych
zobowigzan spdjne z oéwiadczeniem klienta zlozonym na Karcie Informacyjnej Klienta (ust. 2). Jesli kredytobiorca
pozostaje w zwigzku malzenskim opartym o ustrdj wspolnosci majatkowej do udostepnienia kredytu konieczne
jest a) wyrazenie zgody przez wspdimalzonka na zaciagniecie kredytu, b) potwierdzenie przez wspoétmatzonka
kredytobiorcy poprawno$ci informacji dotyczacych jego zobowigzah i udzielonych poreczenn wskazanych przez
kredytobiorce do oceny zdolnoéci kredytowej. Bank moze odstgpi¢ od wymogu spelniania przez kredytobiorce
warunkow przewidzianych w pkt a) lub b), jezeli zgodnie z ocena ryzyka przeprowadzona przez bank ich spelienie
nie jest konieczne, o czym Bank informuje kredytobiorce po podjeciu decyzji kredytowej (ust. 5).

13. Zgodnie z § 3 ww. umowy od udzielonego kredytu w wysokosSci wskazanej w § 1 bank pobiera odsetki wedtug
zmiennej stopy procentowej, ustalonej jako suma wartos$ci stopy referencyjnej NBP i marzy banku w wysokoSci
6,24 p.p. (punkt procentowy) w stosunku rocznym. Na dzien zawarcia umowy oprocentowanie kredytu wynosi
8,99% w stosunku rocznym. Zmiana stopy referencyjnej NBP skutkuje zmiana wysoko$ci oprocentowania kredytu.
Informacja o aktualnej wysokoSci stopy referencyjnej NBP dostepna jest na stronie internetowej www.NBP.pl.
(ust. 1). W przypadku, gdy oprocentowanie okre§lone w umowie przekroczy oprocentowanie wskazane w art.

359 § 2" k.c., bank zastosuje oprocentowanie réwne oprocentowaniu wskazanemu w art. 359 § 2" k.c. (odsetki
maksymalne) (ust. 2). Zmiana wysoko$ci oprocentowania wynikajgca ze zmiany stopy referencyjnej NBP oraz z
zastosowania oprocentowania wskazanego w ust. 2 nie wymaga zawarcia aneksu do umowy (ust. 3). O zmianie
oprocentowania bank powiadomi kredytobiorce w ciggu 21 dni od zmiany przekazujac nowy harmonogram splat w
formie papierowej przesylka pocztowa na wskazany bankowi adres do korespondencji lub na innym trwalym no$niku
w sposdb uzgodniony z kredytobiorcg. W przypadku, gdy kredyt splacany jest w ratach rownych i dzien zmiany
oprocentowania przypada w innym dniu niz dzien platno$ci raty wynikajacy z harmonogramu bank zastrzega sobie
prawo ustalenia pierwszej raty kredytu w nowym harmonogramie, w wysoko$ci niezmienionej w stosunku do rat
okre$lonych w poprzednim harmonogramie. Odsetki wedlug nowej stopy procentowej beda naliczane od dnia zmiany
oprocentowania kredytu (ust. 4). Odsetki naliczane sa w oparciu o rzeczywista liczbe dni w roku kalendarzowym (ust.

5).

14. Zgodnie z § 4 umowy oplaty i prowizje zwigzane z udzieleniem i obsluga kredytu pobierane sg zgodnie z
obowiazujaca w dniu dokonywania czynnosci ,Taryfa oplat i prowizji pobieranych przez (...) Bank (...) S.A. za
czynno$ci bankowe dla klientéw indywidualnych” zwana dalej Taryfa. Przeslanki zmian Taryfy zostaly okreslone
w jej tresci. Bank informuje o proponowanej zmianie Taryfy nie pdZniej niz na 2 miesigce przed proponowana
data jej wejécia w zycie: 1) Kredytobiorce, ktérego wiaze ,porozumienie dotyczace elektronicznej formy kontaktu
pomiedzy klientem a bankiem (elektroniczny kanal kontaktu)” — przez skrzynke pocztowa w rozumieniu Regulaminu
Elektronicznego kanatu kontaktu; 2) Kredytobiorce innego niz wskazanego w pkt 1) powyzej — przesylka pocztowa na
wskazany bankowi adres do korespondencji, lub na innym trwalym noéniku w spos6b uzgodniony z kredytobiorca.
Zmiany beda wiazace, jesli klient nie wypowie umowy przed proponowana data wejécia w zycie zmiany. Termin
wypowiedzenia umowy w tym przypadku wynosi trzy miesigce — gdy termin splaty kredytu jest dluzszy niz rok,
jeden miesigc — w pozostalych przypadkach (ust. 1). Calkowita kwota do zaplaty na dzien zawarcia umowy wynosi
108.966,68 zl. Na calkowitg kwote do zaplaty skladaja sie: 1) calkowita kwota kredytu 70.000,78 zl, 2) caltkowity koszt
kredytu 38.965,90 zl, w tym : a) prowizja z tytulu udzielenia kredytu w kwocie 7.769,22 zl, b) odsetki od kredytu
w kwocie 31.196,68 zl, ¢) koszty ustanowienia zabezpieczen w kwocie 0,00 zl (ust. 2). Rzeczywista roczna stopa
oprocentowania na dzien zawarcia umowy wynosi 12,76% i zostala wyliczona jako calkowity koszt kredytu, o ktorym
mowa w ust. 2 pkt 2) wyrazony jako warto§¢ procentowa calkowitej kwoty kredytu w stosunku rocznym (ust. 3).
Calkowita kwota do zaplaty, o ktérej mowa w ust. 2 oraz rzeczywista roczna stopa oprocentowania, o ktérej mowa w



ust. 3 zostaly obliczone z uwzglednieniem caltkowitej kwoty kredytu, kwoty i terminu pobrania prowizji za udzielenie
kredytu, kosztéw zabezpieczen, kosztéw uslug dodatkowych, terminéw i kwot splat wskazanych w harmonogramie
stanowigcym integralng czeS¢ umowy, przy zalozeniu, ze prowizja za udzielenie kredytu jest kredytowana oraz ze
uruchomienie kredytu nastapi w dniu zawarcia umowy (ust. 4). W przypadku, gdy uruchomienie nastapi w terminie
pOZniejszym niz zawarcie umowy, calkowita kwota do zaplaty ulegnie zmniejszeniu, a bank przekaze kredytobiorcy
nowy harmonogram splat w formie okre$lonej w § 3 ust. 3 (ust. 5).

15. Zgodnie z § 11 ww. umowy kredytobiorca uprawniony jest do weze$niejszej splaty czeSci lub catoSci zadluzenia
z tytulu kredytu w kazdym czasie. Z tytulu weze$niejszej splaty kredytu bank nie pobiera prowizji (ust. 1). Wplaty
z tytulu cze$ciowej lub catkowitej splaty kredytu przed terminem powinny by¢ dokonywane przez kredytobiorce na
rachunek nr (...) (ust. 2). Wplacona na rachunek wskazany w ust. 2 kwota, bez odrebnej dyspozycji kredytobiorcy,
zostanie zaliczona na poczet splaty kapitatu przeznaczonego do splaty w ramach ostatniej (ostatnich) raty kredytu,
z uwzglednieniem w pierwszej kolejno$ci nalezno$ci wymienionych w § 8 ust. 3, ktorych termin platnoéci minal
przed dokonaniem wplaty (ust. 3). WezeSniejsza splata czeSci kredytu spowoduje przekazanie kredytobiorcy nowego
harmonogramu sptat uwzgledniajacego skrocenie lgcznego okresu kredytowania w formie okre$lonej w § 3 ust. 4 (ust.
4). W przypadku dokonania przedterminowej splaty czesci kredytu kredytobiorca moze wnioskowa¢ o zmniejszenie
wysoko$ci rat splaty kredytu. Wniosek o zmniejszenie wysoko$ci rat kredytu musi byé¢ zlozony w formie pisemnej,
najp6zniej w dniu dokonania przedterminowej splaty. Przedterminowa splata czesci kredytu z wnioskowang opcja
zmniejszenia wysokoS$ci rat splaty kredytu spowoduje przekazanie kredytobiorcy nowego harmonogramu sptat
uwzgledniajacego zmniejszenie wysokoSci rat splaty w formie okreslonej w § 3 ust. 4 (ust. 5). Wcze$niejsza splata
calosci kredytu skutkuje rozliczeniem kredytu za okres jego wykorzystania na warunkach okre§lonych w § 13 ust. 2.
Kredytobiorca placi wowcezas oprocentowanie za okres do splaty kredytu (ust. 6).

16. Zgodnie z § 12 ww. umowy na wniosek kredytobiorcy bank przedstawi mu aktualny stan zadluzenia z tytulu kredytu
lub koncowy wyciag po calkowitej splacie kredytu wraz z odsetkami.

17. Zgodnie z § 13 ww. umowy splata kredytu z uwzglednieniem postanowien ust. 2 oznacza wyga$niecie umowy
(ust. 1). W ciggu 14 dni od dokonania splaty calosci zadluzenia bank dokona ostatecznego rozliczenia kredytu,
uwzgledniajgc powstale nadplaty (ust. 2).

18. Zgodnie z § 14 ww. umowy bank informuje kredytobiorce o prawie do odstgpienia od umowy w drodze
zlozenia oswiadczenia o odstgpieniu od tej umowy: a) pod adresem wskazanym w przykazanym mu wzorze
o$wiadczenia o odstapieniu albo, b) za posrednictwem infolinii, albo ¢) za posrednictwem polaczenia wideo z Doradca
online w ramach uslugi (...) internet/aplikacji S. mobile godnie z Regulaminem ushug (...) online dla klientéw
indywidualnych albo d) za posrednictwem adresu do doreczen elektronicznych banku, o ktérym mowa w ustawie
z dnia 18 listopada 2020 r. o doreczeniach elektronicznych, pod warunkiem jego zarejestrowania w bazie adresow
elektronicznych w terminie, o ktérym mowa w ust. 2 Informacja o adresie do doreczen elektronicznych Banku zostanie
ogloszona na stronie internetowej Banku pod adresem www.santander.pl niezwlocznie po jego zarejestrowaniu
przez bank. Wzoér o§wiadczenia o odstapieniu od umowy stanowi zalacznik nr 1 do umowy (ust. 1). Kredytobiorca
moze odstapi¢ od umowy w terminie 14 dni od dnia jej zawarcia (ust. 2). Do zachowania ww. terminu wystarczy,
przed uplywem terminu do odstgpienia, wyslanie o§wiadczenia pod wskazany na o§wiadczeniu adres albo zlozenie
o$wiadczenia za posrednictwem infolinii, albo zloZenie o§wiadczenia za posrednictwem polaczenia wideo z Doradca
online w ramach uslugi (...) internet/aplikacji S. mobile zgodnie z Regulaminem ustug (...) online dla klientéw
indywidualnych (ust. 3). W przypadku odstgpienia od umowy kredytobiorca jest zobowigzany do niezwlocznego
zwrotu calkowitej kwoty kredytu, o ktérej mowa w § 4 ust. 2 pkt 1 wraz z odsetkami naliczonymi od dnia udostepnienia
kredytu do dnia splaty kredytu nie pézniej jednak niz w terminie 30 dni od dnia zlozenia o$wiadczenia o odstgpieniu
od umowy na rachunek, o ktéorym mowa w § 6 ust. 4. Dzienna kwota odsetek liczona od calkowitej kwoty kredytu
wynosi 17,24 zi. Dniem splaty jest dzien wplywu §rodkéw na ww. rachunek (ust. 4). O$wiadczenie o odstapieniu, o
ktérym mowa w ust. 1, jest skuteczne wylgcznie po podpisaniu tego o§wiadczenia przez wszystkich kredytobiorcow
bedacych stronami umowy (ust. 5). Kredytobiorca o§wiadcza, ze przed zawarciem umowy zostal poinformowany przez
bank o przyslugujacym mu prawie do odstapienia od umowy w drodze zlozenia bankowi pisemnego o$wiadczenia o



odstgpieniu od tej umowy w terminie 14 dni od daty jej zawarcia oraz, ze do zachowania powyzszego terminu wystarczy
wyslanie o$§wiadczenia przed jego uplywem, a Bank o$wiadcza, ze przekazal kredytobiorcy wzér oSwiadczenia o
odstgpieniu stanowigcy zalgcznik nr 1 do umowy (ust. 6). W przypadku odstapienia od umowy bankowi nie przystuguja
zadne inne oplaty, z wyjatkiem bezzwrotnych kosztéw poniesionych przez niego na rzecz organéw administracji
publicznej (ust. 7).

19. Zgodnie z § 16 umowy Kredytobiorca o$wiadcza, ze przed zawarciem umowy otrzymal informacje niezbedne
do podjecia decyzji w zakresie zacigganego zobowigzania kredytowego, wszelkie informacje istotne dla oceny
ryzyka i kosztéw zwiazanych z zawarciem umowy oraz zapoznal sie z projektem umowy. Kredytobiorca oswiadcza
réwniez, ze przed zawarciem umowy uzyskal od banku wyjaénienia do zglaszanych watpliwos$ci i ma $wiadomo$é
ryzyka zwigzanego z zaciagnietym zobowigzaniem kredytowym (ust. 1). Bank oéwiadcza, iz w odpowiednim czasie
przed zawarciem umowy przekazal kredytobiorcy pelna tres¢ Taryfy, ktora obowiazuje w zakresie oplat i prowizji
za czynno$ci zwigzane z umowg, Formularz Informacyjny dotyczacy kredytu konsumenckiego. Kredytobiorca
zobowigzany jest do zapoznania sie z treScig otrzymanych dokumentéw, przed zawarciem umowy (ust. 2).
Kredytobiorca oSwiadcza, ze bank poinformowal kredytobiorce o istnieniu ryzyka zmiany stop procentowych oraz o
tym, ze zmiana stopu oprocentowania ma wplyw na wysoko$¢é nalezno$ci banku z tytulu umowy oraz na wysoko$é
rat kapitalowo-odsetkowych (ust. 3). Bank oé§wiadcza, ze przekazal kredytobiorcy pisemna informacje wyjasniajaca
znaczenie i konsekwencje ryzyka zmiany stop procentowych wraz z przyktadami (ust. 4).Kredytobiorca oswiadcza, ze
w zwiazku z tym, ze uzyskuje dochod w walucie innej niz waluta, w ktérej zostal udzielony kredyt, Bank poinformowat
kredytobiorce o ryzyku kursowym oraz wplywie spreadu walutowego na obciazenia z tytulu splaty kredytu (zapis
dotyczy kredytobiorcow, ktorzy uzyskuja dochéd w walucie innej, niz zloty) (ust. 5). Kredytobiorca o$wiadcza, ze
rozumie, akceptuje i przyjmuje ryzyka, o ktérych mowa w ust. 3-5, tj. ryzyko zmiany stop procentowych oraz ryzyko
walutowe zwigzane z niedostosowaniem, w trakcie trwania umowy, waluty kredytu do waluty w jakiej kredytobiorca
osiaga dochody, a takze mozliwe skutki, jakie moga wynikna¢ z tych ryzyk (ust. 6).

20. Zgodnie z § 19 ww. umowy kredytobiorca moze zlozy¢ reklamacje: 1) ustnie: osobiécie lub telefonicznie w dowolnej
jednostce organizacyjnej banku zajmujacej sie obsluga klienta; 2) pisemnie: przesylka pocztowa na adres siedziby
Banku lub jego dowolnej jednostki organizacyjnej zajmujacej sie obstuga klienta lub poprzez kuriera lub postanca lub
osobiécie w dowolnej jednostce organizacyjnej Banku zajmujacej sie obsluga klienta; 3) w formie elektronicznej przez
ustuge (...) internet lub w aplikacji S. mobile; 4) na adres do doreczen elektronicznych banku, informacja o adresie
elektronicznym umieszczona jest na stronie internetowej banku (ust. 1).

dowod: umowa kredytu, k. 59-61

21. Kredytobiorca A. G. dokonat czeSciowej splaty pozyczki — w okresie od 22 lutego 2022 r. do 03 pazdziernika 2023
r. wysoko$é splaconego kapitalu wynosila 7.657,24 z1 a splaconych odsetek 13.319,50 zl.

dowéd: zaswiadczenie, k. 77-77v

22, W dniu 06 wrze$nia 2023 r. zostala zawarta umowa powierniczego przelewu wierzytelnosci pomiedzy
kredytobiorca A. G. oraz powodem Z. (...) sp. z.0.0. w formie elektronicznej i podpisana podpisem elektronicznym
za posrednictwem platformy WeryfikacjaPodpisu.pl. (...) umowy przelewu byly wierzytelnoSci aktualne i przyszle
przystugujace A. G. w z zwigzku z umowa o kredyt konsumencki zawartej dnia 22 lutego 2022 r. z (...) Bank (...)
spoltka akcyjna z siedziba w W.. Cesja wierzytelnoSci obejmowala w szczegélnos$ci tzw. sankcje kredytu darmowego
wraz ze wszystkimi zwigzanymi z tym wierzytelnoSciami m.in. odsetki za zwloke i op6Znienie. Kwestie rozliczenia
stron umowy cesji powierniczej przedstawialy sie nastepujaco — Cesjonariuszowi przystugiwaé bedzie 50% warto$ci
wierzytelno$ci obejmujacej zadanie gléwne (tj. odsetki umowne, prowizje i inne koszty kredytu naliczone przed
kredytodawce), odzyskanej od Dhluznika Cedenta w zwigzku z realizacja Umowy. Cesjonariuszowi przystugiwaé
mialy wszelkie zasadzone koszty procesu, w tym koszty zastepstwa procesowego, a ponadto wszelkie optaty i koszty
konieczne do wyegzekwowania przedmiotu umowy ponoszone mialy byé przez Cesjonariusza. W przypadku braku
skutecznego wyegzekwowania roszczenia, niewyegzekwowana cze$¢é zostaje przeniesiona w calo$ci lub odpowiedniej



cze$ci na Cedenta (przelew zwrotny wierzytelno$ci). Pozostale postanowienia umowne wskazywaly, ze pozostale 50%
wartoSci wyegzekwowanej wierzytelno$ci przyshlugiwaé miala Cedentowi.

dowod: umowa cesji powierniczej, k. 62-62v, elektroniczne po$wiadczenie weryfikacji, k. 63-65; opinia wykonana
na zlecenie O. W., k. 127-138v.

23. W dniu 08 wrzeénia 2023 r. A. G. udzielil pelnomocnictwaZ. (...)sp. z.0.0. do jego reprezentacji w zakresie umowy
o kredyt konsumencki zawartej z (...) Bank (...) spotka akeyjna z siedziba w W. dnia 22 lutego 2022 r. Pelnomocnictwo
swoim zakresem obejmowalo w szczego6lnosSci do zlozenia os§wiadczenia wynikajacego z art. 45 ukk.

dowéd: pelmomocnictwo, k. 73, elektroniczne po$wiadczenie weryfikacji, k. 74-75v, korespondencja e-mail, k. 76.

24. W zwiazku z rozbiezno$ciami wynikajacymi z r6znych mozliwych okolicznosci przeliczenia odsetek i kosztéw
okolokredytowych powstaly trzy mozliwe warianty kosztow koncowych ww. pozyczki. W pierwszym wariancie
uwzgledniajacym kwote kredytu w wysokoéci 77.770,00 zl z oprocentowaniem nominalnym 8,99%, na okres
kredytowania 96 miesiecy z rata rowna konicowa suma zadluzenia konieczna do splaty wynosila 109.992,91 zt —
skladala sie na nig cze$¢ kapitalowa w wysokoSci 77.770,00 zt oraz cze$¢é odsetkowa w wysokoSci 31.222,91 zt. W
drugim wariancie uwzgledniajacym kwote kredytu 70.000,78 zl z oprocentowaniem nominalnym 8,99%, na okres
kredytowania 96 miesiecy i z réwna rata koncowa suma zadluzenia do splaty wynosila 98.104,26 zl — skladala
sie na nig cze$¢ kapitalowa w wysokoSci 70.000,78 zl oraz cze$¢ odsetkowa w wysoko$ci 28.103,48 zl. W trzecim
wariancie uwzgledniajacym kwote kredytu w wysoko$ci 70.000,78 zl z oprocentowaniem nominalnym 9,89% na
okres kredytowania 96 miesiecy z rata rowna koncowa suma zadluzenia konieczna do splaty wynosila 101.229,00 zi
— sktadala sie na nig cze$¢ kapitalowa w wysokoéci 70.000,78 zt oraz czeé¢ odsetkowa w wysokosci 31.228,22 z}.

dowod: wyliczenia kalkulatora kredytowego, k. 78-83v

25. Pismem z dnia 12 wrze$nia 2023 r. Z. (...).pl Sp. z.0.0. zlozyla w imieniu kredytobiorcy w stosunku do (...) Bank(...)
spolki akeyjnej z siedziba w W. oswiadczenie o skorzystaniu z sankcji kredytu darmowego w zwigzku z umowa kredytu
z dnia 22 lutego 2022 r. W uzasadnieniu zarzucono naruszenie art. 30 ust. 1 pkt 4, 6, 7, 8, 10 i 16 u.k.k. Jednocze$nie
wezwano kredytodawce do zaplaty kwoty 18.095,27 zl w terminie 7 dni od dnia doreczenia pisma. Pismo doreczono
bankowi za po$rednictwem korespondencji e-mailowe;j.

dowédd:  o$wiadczenie, k. 66-67, elektroniczne po$wiadczenie weryfikacji, k. 68-69v, o$wiadczenie, k. 70,
elektroniczne po$wiadczenie weryfikacji, k. 71-72v, korespondencja e-mail, k. 76

III. Ocena dowodow

26. Zasadnicza cze$¢ okolicznosci faktycznych tej sprawy, istotnych dla wydanego rozstrzygniecia, nie byta
przedmiotem sporu. Przedmiotem sporu byta bowiem de facto ocena czy bylo mozliwe skorzystanie z sankcji kredytu
darmowego w oparciu o art. 30 u.k.k. w zwiazku z art. 45 u.k.k, czy powod posiada legitymacje procesowa do
wystepowania z powyzszymi roszczeniami.

27. Sad oparl fakty ustalone w sprawie na podstawie przedlozonych przez strony dokumentéw (stanowigcych

dowéd bez wydania w tym przedmiocie postanowienia, art. 243 k.p.c.), ktérych prawdziwo$é i tre$é nie zostala
zakwestionowana oraz nie budzila watpliwo$ci Sadu. W dokonywaniu ustalen Sad opart sie rowniez na twierdzeniach
stron stanowiacych okolicznoS$ci bezsporne i niezaprzeczone oraz przyznane w rozumieniu art. 229 i 230 k.p.c.

IV. Ocena prawna

28. Powodztwo podlegalo oddaleniu przede wszystkim z uwagi na brak ziszczenia sie przestanek okre$lonych w art.
45 ust. 1 u.k.k. do zlozenia o§wiadczenia w przedmiocie skorzystania z sankcji tzw. kredytu darmowego.

Legitymacja czynna powoda



29. Powierniczy przelew wierzytelnoéci w celu jej $ciggniecia i przekazania zbywcy to umowa, na podstawie ktorej
cedent przekazuje wierzytelno$¢ do majatku osoby trzeciej, aby ta realizowala wierzytelnoé¢ wobec dluznika w
imieniu wlasnym, ale na jego rzecz za przykladowo odpowiednim wynagrodzeniem na podstawie umowy zlecenia.

Podstawy uksztaltowania czynnoéci powierniczej dostarcza art. 353" k.c. z uwzglednieniem ograniczen wskazanych
w tym przepisie oraz w art. 58 k.c. Cechami konstytutywnymi tego rodzaju czynnoSci sa: przeniesienie przez
powierzajacego na powiernika jakiego$ prawa (wierzytelno$ci) w nastepstwie czego powiernik moze korzystac z
niego wzgledem o0s6b trzecich w zakresie wyznaczonym jego treécig (stosunek zewnetrzny) oraz zobowiazanie
powiernika wobec powierzajacego (stosunek wewnetrzny), ze bedzie z tego prawa korzystal w ograniczonym zakresie
wskazanym treécia umowy powierniczej w szczego6lnoéci, ze prawo to (wierzytelno§¢) powrdci do powierzajacego.
Wystepuja tu zatem dwa podstawowe stosunki prawne — zewnetrzny pomiedzy dluznikiem wierzytelnosci a nabywca
(powiernikiem) i wewnetrzny (z reguly zlecenia) pomiedzy zbywca wierzytelnoéci a nabywca. Tego rodzaju umowa
uznawana jest za przelew wierzytelno$ci (art. 509 k.c.) z oslabionymi skutkami prawnymi w stosunku do przelewu w
peni rozporzadzajacego, poniewaz zwiazanie powiernika (nabywcy) stosunkiem wewnetrznym jest Sciéle okreslone
do czynno$ci majacych na celu odzyskanie wierzytelno$ci od dluznika i przekazanie jej powierzajacemu (tak:
uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z 13 lutego 2014 r., I ACa 656/13).

30. Przelew powierniczy wierzytelno$ci moze mie¢ przy tym za przedmiot wierzytelno$ci przyszle i jest to stanowisko
ugruntowane w orzecznictwie (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 24 maja 2017 r., III CSK 274/16). Do przelewu
wierzytelno$ci przyszlej stosowaé nalezy odpowiednio przepisy o przelewie (art. 509-518 k.c.), to oznacza, ze
na nabywce wierzytelnoSci przyszlej przechodza wszystkie prawa, ktore przyshugiwalyby uprawnionemu z takiej
wierzytelnoéci. Uprawniony (wierzyciel) z wierzytelnoéci przyszlej ma uksztaltowane juz roszczenie do dtuznika o
spelienie Swiadczenia. Roszczenie to przystuguje mu juz od chwili gdy w umowie stron zostato ono skonkretyzowane,
a mozliwo$¢ jego zrealizowania zostaje odroczona do czasu gdy spelnione zostang warunki, od ktérych uzalezniono
mozliwo$¢ zadania spelnienia §wiadczenia przez wierzyciela. Umowa o przelew wierzytelnoéci przyszlej przenosi na
nabywce uprawnienie do zgdania spelnienia $wiadczenia przez dluznika z takiej wierzytelnoSci. Fakt zatem, iz umowa
przelewu zostala zawarta w tej sprawie przed zlozeniem przez kredytobiorce o§wiadczenia przewidzianego w art. 45
ukk nie wplywa na jej wazno§¢é.

31. Zgodnie z art. 58 § 1 k.c., czynno§¢ prawna sprzeczna z ustawa albo majaca na celu obejécie ustawy jest niewazna,
chyba ze wladciwy przepis przewiduje inny skutek, w szczeg6lnosci ten, iz na miejsce niewaznych postanowien
czynno$ci prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy. Zgodnie z art. 58 § 2 k.c., niewazna jest czynno§¢ prawna
sprzeczna z zasadami wspoélzycia spolecznego. Jednoczeénie, zgodnie z art. 22 ust. 2 Dyrektywy PE i Rady 2008/48/
WE z dnia 23 kwietnia 2008 r. w sprawie umoéw o kredyt konsumencki panstwa czlonkowskie zapewniajg, by
konsumenci nie mogli zrzekaé sie praw przyznanych im na mocy przepisow prawa krajowego wprowadzajacych w
zycie niniejsza dyrektywe lub do niej sie odnoszacych. Zgodnie natomiast z art. 23 Dyrektywy 2008/48/WE, panstwa
czlonkowskie ustanawiaja przepisy dotyczace sankcji majacych zastosowanie w przypadku naruszenia przepiséw
krajowych przyjetych zgodnie z niniejszg dyrektywa i podejmuja wszelkie niezbedne dzialania w celu zapewnienia
stosowania tych sankcji. Przewidziane sankcje musza by¢ skuteczne, proporcjonalne i odstraszajace. Zdaniem sadu
umowa przelewu powierniczego wierzytelnoSci zawarta pomiedzy powodowa spo6tka a A. G. jest wazna.

32. Ocene wazno$ci analizowanej umowy przelewu powierniczego wierzytelno$ci rozpoczaé nalezy od zaznaczenia, ze
A. G. wystepowal w tej umowie jako konsument, powodowa spolka zas — przedsiebiorca. Zgodnie z postanowieniami
umowy, A. G. nie otrzymal z tytulu zawartego powierniczego przelewu wierzytelnoéci zadnego wynagrodzenia.
Jednocze$nie, w razie uzyskania od banku $rodkéw pienieznych z tytulu sankcji kredytu darmowego, strony mialy
rozliczy¢ sie w ten sposob, ze polowe tych §rodkéw otrzyma powodowa spolka, a polowe A. G.. Rozliczenie to nie
dotyczylto kosztow procesu, ktére — w razie wygranej sprawy sadowej — nalezeé sie mialy w calosci powodowej spolce.

33. W ocenie sadu brak jest w niniejszej sprawie okolicznoéci, ktére wskazywalby na niewazno$¢ zawartej umowy
powierniczego przelewu wierzytelnosci, w szczegdlnosci takich okolicznoSci, ktore wskazywalyby na sprzeczno$é
umowy z zasadami wspolzycia spolecznego (art. 58 § 2 k.c.).



34. Zgodnie z art. 45 ust. 1 u.k.k. odwiadczenie w przedmiocie skorzystania z sankcji kredytu darmowego powinno
miec¢ forme pisemng (ad probationem). W konsekwencji, pelnomocnictwo do dokonania czynnosci prawnej w postaci
zlozenia o§wiadczenia prawoksztaltujacego w przedmiocie skorzystania z sankcji tzw. kredytu darmowego powinno
by¢ zawarte w formie pisemnej ad probationem (por. Czech Tomasz, Kredyt konsumencki. Komentarz, wyd. III,

komentarz do art. 45, LEX 2023, akapit 82). Jednoczeénie, zgodnie z art. 78" § 1 k.c., do zachowania elektronicznej

formy czynno$ci prawnej — ktora, jak wynika z art. 78" § 2 k.c., jest rownoznaczna z oéwiadczeniem woli zlozonym
w formie pisemnej — wystarcza zlozenie o§wiadczenia woli w postaci elektronicznej i opatrzenie go kwalifikowanym
podpisem elektronicznym. W niniejszej sprawie nie ulega watpliwosci, ze A. G. udzielil powodowi pelnomocnictwa do
zlozenia w jego imieniu oS§wiadczenia w przedmiocie skorzystania z sankcji kredytu darmowego. Strona pozwana nie
kwestionowala zreszta wiarygodnosci pelnomocnictwa dotaczonego do pozwu, podpisanego w formie elektronicznej,
nie bylo tez podstaw, aby czynic to z urzedu i przyjac, ze do udzielenia umocowania przez A. G. powodowej spolce w
niniejszej sprawie nie doszlo.

Roczny termin zawity z art. 45 ust. 5 u.k.k.

35. Zgodnie z art. 45 ust. 1 u.k.k., w przypadku naruszenia przez kredytodawce art. 29 ust. 1, art. 30 ust. 1 pkt 1-8, 10, 11,
14-17, art. 31-33, art. 33ai art. 36a-36¢ konsument, po zlozeniu kredytodawcy pisemnego o§wiadczenia, zwraca kredyt
bez odsetek i innych kosztow kredytu naleznych kredytodawcy w terminie i w sposdb ustalony w umowie. Zgodnie
natomiast z art. 45 ust. 5 u.k.k., uprawnienie, o ktérym mowa w ust. 1, wygasa po uplywie roku od dnia wykonania
umowy.

36. Termin ustawowy ,wykonanie umowy” w rozumieniu art. 45 ust. 5 u.k.k. nie jest w chwili obecnej interpretowany
jednolicie, tak w orzecznictwie sadéw powszechnych, jak i w doktrynie. Termin ten nie byl dotychczas przedmiotem
wykladni Sagdu Najwyzszego. Zdaniem czeSci orzecznictwa (m. in. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 1lipca
2019 r., V ACa 188/18, wyrok Sadu Okregowego w Kielcach z dnia 14 marca 2023 r., IT Ca 98/23;) oraz doktryny (m.
in. Czech Tomasz, Kredyt konsumencki. Komentarz, wyd. I1I, komentarz do art. 45, LEX 2023, akapit 68) wykonanie
umowy w rozumieniu omawianego przepisu powinno by¢ wykladane jako zrealizowanie wszystkich obowiazkow
wynikajacych z umowy przez obydwie jej strony, a zatem réwniez kredytobiorce. W konsekwencji, termin roczny
na zrealizowanie uprawnienia przez konsumenta liczony bedzie — wedle zwolennikéw tej wykladni — od momentu
splacenia przez kredytobiorce caloéci kredytu, niezaleznie od tego, czy splata kredytu realizowana jest terminowo.
Przeciwny poglad zaklada, Ze wykonaniem umowy w rozumieniu art. 45 ust. 5 u.k.k., stanowiacym poczatek rocznego
terminu zawitego na zlozenie o§wiadczenia w przedmiocie skorzystania z sankcji kredytu darmowego, jest wykonanie
umowy przez kredytodawce, tj. wyplata Srodkéw kredytobiorey ( por. wyrok Sadu Okregowego w Poznaniu z 27 lutego
2019 ., sygn. akt XII C 1503/18, wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z 30 maja 2023 r., sygn. akt XXVII Ca 309/23;
Ustawa o kredycie konsumenckim. Komentarz. Red. dr hab. Konrad Osajda, 2019, wyd. 2/M. Grochowski, Legalis
2023, nr boczny 18-21).

37. Uprawnienie do skorzystania z sankcji kredytu darmowego wygasa po uplywie roku od dnia wykonania umowy.
Przez wykonanie umowy nalezy rozumie¢ wypelnienie wszystkich obowiazkow przez obie strony umowy powstale
rowniez na podstawie ustawy, wykonane dobrowolnie jak i przymusowo. Jest to termin zawity prawa materialnego,
ktory nie podlega przywrdceniu (por. wyrok SR w Czluchowie z dnia 13 czerwca 2023 r., I C 80/23, wyrok SR w
Czluchowie z dnia 27 kwietnia 2023 r. I C 79/23, wyrok SO w Kielcach z dnia 14 marca 2023 r., II Ca 98/23, wyrok SR
dla Warszawy-M. w W. z dnia 17 sierpnia 2022 r., XVI C 2870/21, wyrok SR dla Warszawy-W. 1 C 516/22,1C 2961/21
wyrok SR dla Warszawy-M. w W., wyrok SR w Bartoszycach I C 983/20, wyrok SA w Warszawie z dnia 1 lipca 2019
r., V ACa 118/18, wyrok SA w Gdansku, I ACa 59/21). Ustawodawca nie wskazal, iz przez wykonanie umowy nalezy
rozumie¢ wyplate kwoty kredytu przez kredytodawce, badz chwile zawarcia umowy. Ustawodawca nie zawezil rowniez
w aspekcie podmiotowym pojecia wykonania umowy poprzez polaczenie go ze spelnieniem Swiadczenia przez ktora$
ze stron. Nalezy mie¢ ponadto na uwadze uchylony przepis art. 46 ukk, ktoéry w ust. 3 rowniez postugiwal sie terminem
»~wykonania” umowy. Z zestawienia brzmienia ust. 3 i 1 uchylonego art. 46 ukk wynika, ze termin wykonania umowy
nalezy rozumie¢ jako wypelienie wszystkich obowiazkdw przez obie strony umowy.



Przestanki do zlozenia oswiadczenia w przedmiocie skorzystania z sankcji tzw. kredytu
darmowego

38. Nalezy wskazaé, ze w sprawie brak bylo podstaw do skorzystania przez kredytobiorce z omawianego uprawnienia.
Podstawa prawna zgdania pozwu byl przepis art. 45 ust. 1 u.k.k. stosownie do tresci ktérego w przypadku naruszenia
przez kredytodawce art. 29 ust. 1, art. 30 ust. 1 pkt 1-8, 10, 11, 14-17, art. 31-33, art. 33a i art. 36a-36¢ konsument,
po zlozeniu kredytodawcy pisemnego oSwiadczenia, zwraca kredyt bez odsetek i innych kosztow kredytu naleznych
kredytodawcy w terminie i w spos6b ustalony w umowie.

39. Rozwazania w tym zakresie rozpoczac¢ nalezy od stwierdzenia, ze uzyty w art. 45 ust. 1 u.kk., zwrotu
Jnaruszenie” rozumieé¢ nalezy wylgcznie jako zupelny brak zamieszczenia w umowie kredytu
konsumenckiego konkretnych informacji lub postanowien wymienionych w ust. 1 lub okreslenie
ich w sposéb wadliwy, nieprawidlowy, co aktualizowaé bedzie sie w zakresie okreslenia wysokosci
poszczegolnych elementéw (np. wysokoSci stop oprocentowania, wysokoéci odsetek dziennych, catkowitego
kosztu kredytu). Wskazuje na to w pierwszej kolejnosci literalne brzmienie art. 45 ust. 1 ukk., ktéry wylicza
postanowienia, ktore umowa powinna okresla¢. Nalezy zatem wywnioskowadé, iz jego naruszenie moze polegaé
tylko na sytuacji, gdy w danej umowie nie zamieszczono ktérego$ z tych postanowien lub postanowienie to zostalo
blednie okreslone. Ideg wprowadzenia w u.k.k. obowiazku informacyjnego skorelowanego z surowa sankcja kredytu
darmowego, bylo zalozenie, by konsument mog} ocenié tak ryzyko zwigzane z danym instrumentem finansowym, jak
i oceni¢ konkurencyjno$¢ danego produktu, a zatem by mogt podjac¢ §wiadoma decyzje co do dokonania okreslonej
transakcji kredytowej z bankiem.

40. Zauwazy¢ nalezy przy tym, iz zgodnie z art. 29 ust. 3 u.k.k., umowa powinna by¢ sformulowana w sposéb
jednoznaczny i zrozumialy. Z art. 45 ust. 1 u.k.k. nie wynika zas, by naruszenie art. 29 ust. 3 u.k.k.
przez kredytodawce lgczylo sie z mozliwosciq zastosowania sankcji kredytu darmowego. Oczywiscie
Sad mial na uwadze, iz tre$¢ stosunku prawnego winna by¢ przez strony uksztalttowana w sposéb jednoznaczny i
zrozumialy jednak istotne bylo, czy w przypadku niejasnoSci postanowien umowy czy jej niejednoznaczno$ci mozliwe
jest zastosowanie sankcji — w tym przewidzianej w art. 45 u.k.k. W pidémiennictwie wskazuje sie, iz wylacznie brak
zamieszczenia okre$lonych w art. 30 ustawy o kredycie konsumenckim konkretnych punktach elementéow, moze
prowadzi¢ do zastosowania sankcji kredytu darmowego (Kaszubski Remigiusz W., Obzejta Lukasz, Tytul: Karty
platnicze w Polsce, Opublikowano: WKP 2012, monografia).

41. W ocenie Sadu zatem sankcja kredytu darmowego nie powstaje, gdy kredytodawca naruszyt obowiazek, ktérego
zrodlem jest przepis niewymieniony w art. 45 ust. 1 u.kk., tj. inne postanowienie ustawy, zasady wspdlzycia
spolecznego lub ustalone zwyczaje. Katalog przepiséw okreslonych w art. 45 ust. 1 u.k.k. ma charakter zamkniety i
ze wzgledu na wyjatkowy, sankeyjny charakter regulacji, nie podlega wykladni rozszerzajacej ani wnioskowaniu per
analogiam.

42. W efekcie stwierdzié¢ nalezy, iz nawet, gdy dane postanowienia umowy wymienione w art. 30 u.k.k. sa zredagowane
w sposoOb niejasny i budzacy watpliwo$ci, to nie ma podstaw, aby stosowac sankcje z art. 45 ust. 1 u.k.k., chyba ze
stopien niepewnoSci, czy niejasnoSci wyklucza mozliwo$¢ uznania, ze dane uregulowanie umowne niesie za soba w
ogole jakakolwiek informacje.

43. Nalezy rowniez zauwazy¢, ze zgodnie z art. 23 Dyrektywy 2008/48/WE, panstwa czlonkowskie ustanawiajg
przepisy dotyczace sankcji majacych zastosowanie w przypadku naruszenia przepisow krajowych przyjetych zgodnie
z niniejsza dyrektywa i podejmuja wszelkie niezbedne dzialania w celu zapewnienia stosowania tych sankcji.
Przewidziane sankcje musza by¢ skuteczne, proporcjonalne i odstraszajace. Wyktadajac przepis z art. 45 ukk w
Swietle zacytowanego art. 23 Dyrektywy — nakazujacego proporcjonalno$¢ sankcji — nalezy wskazac, ze skorzystanie z
sankcji kredytu darmowego moze by¢ uprawnione jedynie w sytuacji, w ktorej naruszenie ktéregokolwiek z przepisow
wymienionych w art. 45 ust. 1 ukk moglo mie¢ wplyw na decyzje konsumenta odnoénie zawarcia umowy (por.
pkt 73 uzasadnienia wyroku Trybunatuprawiedliwoéci UE z 9 listopada 2016 r., C-42/15: ,art. 23 dyrektywy (...)



nalezy interpretowa¢ w ten sposob, iz nie stoi on na przeszkodzie temu, by panstwo czlonkowskie przewidzialo
w uregulowaniu krajowym, ze w wypadku gdy umowa o kredyt nie zawiera wszystkich elementéw wymaganych
w art. 10 ust. 2 tej dyrektywy, umowe te uwaza sie za nieoprocentowang i bezplatng, o ile chodzi o element,
ktorego brak moze pozbawié konsumenta mozliwosci dokonania oceny zakresu ciqzqgcego na nim
zobowiqzania®).

44. W ocenie sadu w tej sprawie nie doszto do naruszenia zadnego z powolanych przez strone powodowa przepiséw
ukk w stopniu, ktéry uprawnialby konsumenta do skorzystania z sankcji kredytu darmowego.

45. Zarzut naruszenia art. 30 ust. 1 pkt. 6 u.k.k. powod uzasadnial niejasnym i nierzetelnym okre$leniem
stopy oprocentowania kredytu z odeslaniem do stopy referencyjnej NBP, a takze niewskazaniem okreséw, warunkow
i procedury zmiany samej stopy referencyjnej NBP, determinujgcej wysoko$¢ stopy oprocentowania, a takze
niepoinformowanie kredytobiorcy iz zastosowana stopa oprocentowana odnosi sie réwniez do kredytowanych
kosztow kredytu oraz nieokreslenie faktycznie zastosowanej stawki oprocentowania umownego. W ocenie sagdu nie
doszlo do naruszenia art. 30 ust. 1 pkt 6 u.k.k. z uwagi na to, ze informacja o stopie referencyjnej NBP jest jawna
i latwo dostepna dla kazdego i z latwoécia kazdy zainteresowany moze sprawdzi¢ na stronie NBP wysoko$¢ stopy
referencyjnej i w zwigzku z tym moze samodzielnie ustali¢ wysoko§é ustawowych odsetek maksymalnych. Ponadto,
w ocenie Sadu, Bank nie ma obowigzku informowania konsumentéw o wysoko$ci stopy referencyjnej, ktora jest w
istocie ustalana przez organy panstwa.

46. Ponadto, pozwany nie utajniat informacji odnoszacych sie do tego, ze koszty kredytu powiekszane sg o odsetki
naliczane przez caly czas trwania Umowy kredytu. Nie jest prawda, jak wskazuje strona powodowa, ze pozwany bank
nie poinformowal kredytobiorcy, iz prowizja za udzielenie kredytu podlega oprocentowaniu. Po pierwsze, z § 3 ust. 1
umowy wyraznie wynika, ze od udzielonego w kwocie wskazanej w § 1 bank pobiera odsetki wedlug zmiennej stopy
procentowej. W § 1 umowy natomiast, do ktérego odwoluje sie § 3, wyraznie wskazano, ze na udzielany kredyt sklada
sie takze finansowanie prowizji.

47. Zarzut naruszenia art. 30 ust. 1 pkt. 7 u.k.k. powod uzasadnial blednym wskazaniem przez pozwanego
rzeczywistej stopy oprocentowania i catkowitej kwoty do zaplaty przez konsumenta ustalonej w dniu zawarcia umowy
o kredyt konsumencki wraz z podaniem wszystkich zalozen przyjetych do jej obliczenia (§ 3 ust 2 i 3 umowy
kredytu). Stosownie do tresci art. 30 ust. 1 pkt. 7 u.k.k. umowa o kredyt konsumencki powinna okresla¢ rzeczywista
roczng stope oprocentowania oraz catkowita kwote do zaplaty przez konsumenta ustalong w dniu zawarcia umowy
o kredyt konsumencki wraz z podaniem wszystkich zalozen przyjetych do jej obliczenia. Przez rzeczywista roczna
stope oprocentowania nalezy rozumiec¢ catkowity koszt kredytu ponoszony przez konsumenta, wyrazony jako warto$¢
procentowa catkowitej kwoty kredytu w stosunku rocznym (art. 5 pkt. 12 u.k.k.). Calkowitg kwota do zaplaty przez
konsumenta jest suma catkowitego kosztu kredytu i calkowitej kwoty pozyczki (art. 5 pkt. 8 u.k.k.). W umowie jako
RRSO wskazano 12,76%, a calkowita kwote do zaplaty 108.966,68 zl (k. 59v).

48. Istota argumentacji powoda sprowadza sie do tezy, ze nie mozna nalicza¢ odsetek od kredytowanych kosztéw
kredytu, co powodowalo zawyzenie kosztéw kredytu, a w konsekwencji bledne okreélenie rzeczywistej rocznej stopy
oprocentowania i catkowitej kwoty do zaplaty. Powyzszego powdd upatruje w zdefiniowaniu stopy oprocentowania
kredytu, ktéra w brzmieniu obowigzujacym stanowi — stopa oprocentowania wyrazona jako stale lub zmienne
oprocentowanie stosowane do wyplaconej kwoty na podstawie umowy o kredyt w stosunku rocznym. Stopa
oprocentowania kredytu zostala wskazana na 8,99%. Aktualnie zaden przepis prawa nie zabrania pobierania odsetek
od kredytowanych kosztow kredytu ( por. wyrok SO w Warszawie z dnia 31 marca 2023 r., V Ca 3217/22). Z art. 5
pkt. 10 u.k.k. wynika natomiast, iz okreélenie stopy oprocentowania kredytu powinno nastapi¢ w relacji do kwoty
faktycznie wyplaconej, co tez bezspornie mialo w okolicznosSciach sprawy miejsce. Z art. 5 pkt. 10 u.k.k. nie wynika
natomiast zakaz naliczania odsetek od kredytowanych kosztéw kredytu. W wyroku TSUE z dnia 21 kwietnia 2016 r.
(C-377/14) podkreslono, iz nie mozna prezentowac tej samej kwoty w catkowitych kosztach kredytu jak i w caltkowitej
kwocie kredytu. Powyzsze stanowisko zostato podzielone rowniez w wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia
15 lutego 2017 r., w sprawie VI ACa 560/16 oraz wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2019 r., I (...) 9/18.



W okolicznoéciach sprawy jako catkowita kwota kredytu zostala wylgcznie wskazana kwota wyplacona cedentowi ,,na
reke”, a zatem nie zostaly w niej ujete kredytowane koszty kredytu. W konsekwencji nie doszlo do nieprawidlowego
zawyzenia calkowitej kwoty kredytu poprzez ujecie kosztu kredytu w catkowitej kwocie kredytu, co powodowaloby
zanizenie RRSO.

49. Nie ma zadnego przepisu ustawy, ktory zabranialby pozyczkodawcy pobierania pozaodsetkowych kosztow
pozyczki w taki sposob ani ktory nakazywalby mu naliczanie odsetek wylacznie od catkowitej kwoty kredytu (por.
wyrok SO w Warszawie z dnia 31 marca 2023 r., V Ca 3217/22, wyrok SO w Warszawie z dnia 31 lipca 2023 r., V Ca
2068/23). U.k.k. nie wylacza mozliwoSci ani kredytowania pozaodsetkowych kosztéw kredytu (domagania sie splaty
ich rownowarto$ci), ani pobierania od tych skredytowanych kosztow odsetek. Kredytobiorca korzysta w takiej sytuacji
z kapitalu kredytodawcy, ktory jednoznacznie uzaleznil udzielenie pozyczki od pokrycia dodatkowych kosztow, a
skoro kredytobiorca ich nie ponidst od razu, to dzieki ich skredytowaniu mogt w ogole zawrze¢ umowe pozyczki.
Jesli kredytobiorca wolal pokry¢ pozaodsetkowe koszty kredytu od razu, bez obowiazku zaplaty odsetek na rzecz
kredytodawcy, mial zreszta taka mozliwosé. Rowniez powolywanie sie na dostowne brzmienie art. 5 pkt 10 u.k.k. i art.
3 lit. j) dyrektywy 2008/48/WE (w tlumaczeniu na jezyk polski) i uzyty w nich zwrot ,,wyplaconej kwoty kredytu” nie
stanowi argumentu za tezg, jakoby niezgodne z ustawg bylo pobieranie odsetek od kredytowanych pozaodsetkowych
kosztow kredytu. Przepisy u.k.k. nalezy interpretowac w Swietle przepisow dyrektywy 2008/48/WE, ktéra przepisami
u.k.k. zostala zaimplementowana do krajowego systemu prawnego. Interpretacja jezykowa przepisow dyrektywy nie
moze sie z kolei ogranicza¢ do jej brzmienia w ttumaczeniu na jeden z oficjalnych jezykéw Unii Europejskiej, skoro
tekst dyrektywy jest tekstem autentycznym w kazdym z tych thumaczen, a (przynajmniej docelowo) prawo europejskie
powinno by¢ w kazdym z krajow czlonkowskich takie samo.

50. Naruszenia art. 30 ust. 1 pkt. 8 u.k.k. strona powodowa upatrywala w szczegblnosci w niepoinformowanie
konsumenta o ujeciu w racie odsetkowo — kapitalowej kredytowanych kosztéw kredytu i naliczonych od nich
odsetkach umownych, a takze jaki jest stosunek splat: calkowitej kwoty kredytu, kredytowanych kosztow kredytu i
odsetek w ratach kredytu. W pierwszej kolejnoéci nalezy wskazaé, ze Bank zalaczyl do umowy pozyczki harmonogram
splaty pozyczki, w ktorym szczegolowo wskazal ile wynosi kwota odsetek a ile kwota kapitalu w kazdej racie przez caly
okres kredytowania. Ponadto, w harmonogramie dostepnym dla pozyczkobiorcy jest aktualizowane saldo zadluzenia
po splacie kazdej raty. W umowie kredytu zamieszczono informacje o kolejnoSci zaliczania rat kredytu. Ustalono,
ze wplaty na rachunek zaliczane s3 na poczet naleznosci w nastepujacej kolejnosci, na poczet: 1) oplat i prowizji,
2) odsetek, w tym od naleznoéci przeterminowanych, 3) raty kredytu (§ 8 ust. 3 umowy). Ponadto wskazano, ze
wezedniejsza czeSciowa splata kwoty pozyczki powoduje przekazanie kredytobiorcy nowego harmonogramu splat
uwzgledniajacego skrocenie lacznego okresu kredytowania w formie okreSlonej w § 3 ust. 4 (§ 11 ust. 4). Kolejno,
w przypadku dokonania przedterminowej splaty czesci kredytu kredytobiorca moze wnioskowaé o zmniejszenie
wysokoSci rat splaty kredytu (§ 11 ust. 5). Sad uznal zatem, ze nie doszlo do naruszenia art. 30 ust. 1 pkt. 8 u.k.k.

51. Naruszenia art. 30 ust. 1 pkt 10 u.k.k. powod upatrywal w niepoinformowaniu klienta, ze kosztem kredytu sa
rowniez odsetki umowne naliczone od kredytowanych kosztéw kredytu, a tym samym zanizenie faktycznej wysokoSci
kosztu kredytu w postaci prowizji oraz przez niepoinformowanie klienta, ze zmienna stopa oprocentowania oparta o
stawke referencyjng NBP ma wplyw na koszty kredytu, oraz przez pominiecie, iz w przypadku calkowitej splaty kredytu
wszystkie koszty udzielenia kredytu — w tym w szczegblnosci prowizja — podlegaja rozliczeniu zgodnie z art. 49 i art.
45 u.k.k. W ocenie Sagdu warunki zmiany omawianych kosztoéw zostaly okreSlone precyzyjnie i nie przewidywaly po
stronie pozwanego arbitralnoSci w procesie wprowadzania tych zmian. § 3 ust. 1-5 umowy kredytu wskazuje, iz umowa
w sposoOb jasny i precyzyjny okreSlala sytuacje, w ktérych moga wzrosnaé koszty udzielonego kredytu. Dodatkowo
nalezy wskazac, ze zgodnie z § 3 ust. 4 umowy pozwany zobowigzal sie do informowania kredytobiorcy o zmianie
oprocentowania w trybie § 3 ust. 1-3 umowy kredytu. Podkresli¢ nalezy, iz w przypadku braku zgody na zmiane
kredytobiorcy przystluguje prawo do wypowiedzenia umowy. Zdaniem Sadu, Bank zado$c¢uczynit wszystkim wymogom
informacyjnym, a jego dzialanie nie nosilo znamion naruszenia. Ponadto z § 3 ust. 1 umowy wyraznie wynika, ze
od udzielonego kredytu w kwocie wskazanej w § 1 (tj. 77.770,00 zl) bank pobiera odsetki wedlug zmiennej stopy
procentowej. Nadto, z § 1 ust. 2 umowy w polgczeniu z § 4 ust. 2 pkt 1 lit. a umowy wynika, iz kwota 77.000,00 z}



zawiera calkowita kwote kredytu w wysokosci 70.000,78 z} (§ 4 ust. 2 pkt 1) oraz prowizja z tytutu udzielenia kredytu,
w kwocie 7.769,22 zl (§ 4 ust. 2 pkt 2 lit. a).

52. Naruszenia art. 30 ust. 1 pkt 15 u.k.k. powdd upatrywal w niepelnym okresleniu sposobé6w odstgpienia od
Umowy pozyczki przez konsumenta i pominiecie uprawnienia konsumenta do odstgpienia od umowy na zasadach
okreslonych w art. 53 ust. 2 Ustawy, to jest w przypadku, gdy umowa o kredyt konsumencki nie zawiera elementow
okreslonych w art. 30 Ustawy oraz poprzez bledne pouczenie, iz odwiadczenie o odstapieniu moze zostaé zlozone
wylacznie poprzez zlozenie lub wyslanie o§wiadczenia o odstapieniu na okre§lony adres banku (albo jego oddziahi)
oraz przez nieokreslenie skutkoéw odstapienia od Umowy pozyczki w postaci stanu, jakby Umowa pozyczki nie byta
nigdy zawarta. Stosownie do treéci art. 53 ust. 1 u.k.k. konsument ma prawo, bez podania przyczyny do odstapienia
od umowy o kredyt konsumencki w terminie 14 dni od dnia zawarcia umowy. § 2 wskazuje natomiast, ze jezeli umowa
o kredyt konsumencki nie zawiera elementéw okreslonych w art. 30, konsument moze odstapi¢ od umowy o kredyt
konsumencki w terminie 14 dni od dnia dostarczenia wszystkich elementéw wymienionych w art. 30 u.k.k. Natomiast
art. 30 ust. 1 pkt. 15 u.k.k. wskazuje, ze umowa o kredyt konsumencki, z zastrzezeniem art. 31-33, powinna okresla¢
termin, sposéb i skutki odstapienia konsumenta od umowy, obowiazek zwrotu przez konsumenta udostepnionego
przez kredytodawce kredytu oraz odsetek zgodnie z rozdzialem 5, a takze kwote odsetek naleznych w stosunku
dziennym. Ustawa o kredycie konsumenckim przewiduje dwie postacie odstapienia od umowy. Pierwsza z nich jest
zwigzana prawem do odstapienia od umowy w terminie 14 dni od dnia zawarcia umowy. Druga posta¢ jest zwigzana
z sytuacjg, gdy umowa kredytu nie zawiera elementéw wymienionych w art. 30 u.k.k. (art. 53 ust. 11 2 u.k.k.).
Bezspornie w umowie okre§lono wylacznie ta pierwsza postac odstapienia. W orzecznictwie wskazuje sie, iz powinno$¢
poinformowania o tresci art. 53 ust. 2 u.k.k. aktualizuje sie wylgcznie w sytuacji, gdy w umowie faktycznie wystapily
braki uzasadniajace odstapienie od umowy na tej podstawie (por. wyrok SA w Bialymstoku z dnia 28 czerwca 2019r., I
ACa 281/19). Dla pozostaltych konsumentéw (w tym cedenta) powyzsza okoliczno$¢ byla bez znaczenia, albowiem nie
wplywala na wysoko$¢ oraz charakter ich zobowiazania (por. wyrok SR dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie, sygn..
akt XVI C 2870/21, wyrok SR dla Warszawy-Woli w Warszawie I C 516/22, Tomasz Czech w: Kredyt Konsumencki.
Komentarz. Wyd. 2 komentarz do art. 30, Lex).

53. Literalnie art. 53 ust. 2 u.k.k. brzmi ,,jezeli umowa o kredyt konsumencki nie zawiera elementéw okreslonych
w art. 30, konsument moze odstgpi¢ od umowy o kredyt konsumencki w terminie 14 dni od dnia dostarczenia
wszystkich elementéw wymienionych w art. 30”. W art. 14 ust. 1 lit. b Dyrektywy powyzsza przestanke zdefiniowano
jako ,,0kres, w ktorym mozliwe jest odstapienie od umowy, rozpoczyna sie: w dniu, w ktéorym konsument otrzymat
warunki umowy oraz informacje zgodnie z art. 10, jezeli dzien ten przypada po dniu zawarcia umowy”. Postuzenie sie
slowem ,,jezeli” $wiadczy o tym, iz druga przestanka ma charakter warunkowy i aktualizuje sie wylgcznie w sytuacji,
w ktorej przy zawarciu umowy nie doszlo do przekazania wszystkich informacji okre§lonych w art. 30 u.k.k., cow
okolicznoS$ciach sprawy nie mialo miejsca. W ocenie Sadu, umowne ujecie tej drugiej podstawy odstapienia w sytuacji,
gdy kredytodawca przekazuje wszystkie istotne informacje przy zawarciu umowy niepotrzebnie komplikowaloby tresc¢
umowy, a dla cedenta byloby informacja zbedna. Podkreélenia wymaga, iz w sytuacji zachowania wymogoéw z art. 30
u.k.k. obie podstawy odstapienia aktualizuja sie tego samego dnia, a zatem zbiorcze ich okreslenie w umowie, nalezy
uzna¢ za prawidlowe.

54. Naruszenia art. 30 ust. 1 pkt. 16 u.k.k. powod upatrywal w niepelnym i wprowadzajacym w blad konsumenta
okreéleniu procedury i skutkéw wezeéniejszej splaty kredytu oraz w braku pouczenia konsumenta, iz wczeéniejsza
splata kredytu bedzie wigzala sie z cze$ciowym zwrotem kosztow kredytu — w tym w szczegblnoSci prowizji — zgodnie
z art. 49 ustawy, a zatem zatajenie faktycznych korzysci ze splaty kredytu przed terminem. Zdaniem Sadu, zarzut
ten nalezy uznaé za niezasadny. Zgodnie z § 11 ust. 6 umowy wskazano, ze wczeSniejsza splata catoSci kredytu
skutkuje rozliczeniem kredytu za okres jego wykorzystania na warunkach okreslonych w § 13 ust. 2, kredytobiorca
placi woéwcezas oprocentowanie za okres do splaty kredytu. W § 11 umowy wyraznie uregulowano zaréwno prawo do
wezedniejszej splaty pozyczki, jak i procedure wezedniej splaty, zgodnie z obowigzkiem ustawowym okre$§lonym w art.
30 ust. 1 pkt 16 ukk.



V. Koszty procesu

55. O kosztach procesu sad orzekl zgodnie z zasada odpowiedzialnoSci za wynik sprawy wyrazona w art. 98 § 1
k.p.c., zasadzajac od powoda na rzecz pozwanego kwote 3.617,00 zt z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od
dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty. Na zasadzona kwote skladala sie kwota 3.600,00 zl (§ 2 pkt 5

Rozporzadzenia MS z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie) oraz 17,00 zt (oplata skarbowa
od pelnomocnictwa).

ZARZADZENIE
1. (..)

ASR Agnieszka Pikala

W., 30 lipca 2024 r.



