sygn. akt VI C 1984/23 upr

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 15 kwietnia 2024 r.
I. Stanowiska stron

1. Pozwem z dnia 15 listopada 2023 r. powdd Z. (...) spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w W. wniost o
zasadzenie na swoja rzecz od (...) spotki akcyjnej z siedzibg w W. kwoty 4.807,30 zt wraz z odsetkami ustawowymi za
opdznienie od dnia 6 pazdziernika 2023 r. do dnia zaplaty, opierajgc swoje roszczenie na o§wiadczeniu w przedmiocie
skorzystania z sankcji kredytu darmowego.

2. Uzasadniajgc powodztwo wskazal, iz w dniu 24 wrze$nia 2021 r. pozwany zawart z konsumentem umowe kredytu
konsumenckiego na okres 120 miesiecy, na podstawie ktorej udzielono konsumentowi kredytu w kwocie 22.952,70
zl. Dalej powod wskazal, ze zawarl z konsumentem umowe przelewu wierzytelnosci pienieznych obecnych, jak i
przyszlych wynikajacych z zastosowania sankcji kredytu darmowego w stosunku do ww. umowy. Powo6d podniosl, iz
na mocy udzielonego przez kredytobiorce pelnomocnictwa, przestal pozwanemu oswiadczenie o skorzystaniu przez
kredytobiorce z sankcji kredytu darmowego w trybie art. 45 w zw. z art. 30 ustawy o kredycie konsumenckim i wezwal
pozwanego do dobrowolnej zaplaty spornej kwoty.

3. W ocenie powoda pozwany bank dopuscil sie nastepujacych naruszen skutkujacych sankcja kredytu darmowego:

a) art. 30 ust. 1 pkt 6 u.k.k. — poprzez (i) niejasne i nierzetelne okreélenie stopy oprocentowania kredytu z odestaniem
do stopy referencyjnej NBP, (ii) niewskazanie okres6w, warunkéw i procedury zmiany samej stopy referencyjnej NBP,
determinujgcej wysoko$¢ stopy oprocentowania, a takze ( (...)) niepoinformowanie kredytobiorcy, iz zastosowana
stopa oprocentowania odnosi sie rowniez do kredytowanych kosztéow kredytu oraz (iv) nieokreélenie faktycznie
zastosowanej stawki oprocentowania umownego (wyzszej niz wskazano w Umowie pozyczki),

b) art. 30 ust. 1 pkt 7 u.k.k. — poprzez (i) wskazanie nieprawidlowej rzeczywistej rocznej stopy oprocentowania (
(...)) oraz calkowitej kwoty do zaplaty przez konsumenta, (ii) niepelne okreslenie zalozen przyjetych do obliczenia
ww. danych, z pominieciem, iz przy wyliczeniu (...) i calkowitej kwoty do zaplaty uwzgledniono réwniez odsetki
umowne od kredytowanych kosztéw kredytu oraz ( (...)) niewyja$nienie sposobu wykorzystania zalozen wskazanych
jako przyjetych do ustalenia (...);

c¢) art. 30 ust. 1 pkt 8 u.k.k.— poprzez (i) niepoinformowanie konsumenta o ujeciu w racie odsetkowo-kapitatlowe;j
kredytowanych kosztow kredytu i naliczonych od nich odsetkach umownych, a takze (ii) jaki jest stosunek splat:
calkowitej kwoty kredytu, kredytowanych kosztéw kredytu i odsetek w ratach kredytu;

d) art. 30 ust. 1 pkt 10 u.k.k. — poprzez (i) niepoinformowanie klienta, iz kosztem kredytu sa réwniez odsetki
umowne naliczone od kredytowanych kosztow kredytu, a tym samym (ii) zanizenie faktycznej wysokosci kosztu
kredytu w postaci prowizji ( (...)) niepoinformowanie klienta, ze zmienna stopa oprocentowania oparta o stawke
referencyjng NBP ma wplyw na koszty kredytu, (iv) pominiecie, iz w przypadku calkowitej splaty kredytu wszystkie
koszty udzielenia kredytu — w tym w szczegblnoSci prowizja — podlegaja rozliczeniu zgodnie z art. 49 i art. 45 Ustawy;

e) art. 30 ust. 1 pkt 15 u.k.k. — poprzez (i) niepelne okreslenie sposobéw odstapienia o0 Umowy pozyczki przez
konsumenta i pominiecie uprawnienia konsumenta do odstapienia od umowy na zasadach okreslonych w art. 53 ust. 2
Ustawy, to jest w przypadku, gdy umowa o kredyt konsumencki nie zawiera elementéw okreslonych w art. 30 Ustawy,
(ii) bledne pouczenie, iz o§wiadczenie o odstgpieniu moze zostaé zlozone wylacznie poprzez ztozenie lub wyslanie
o$wiadczenia o odstapieniu na okreslony adres banku (albo jej oddzialu) oraz ( (...)) nieokreslenie skutkdw odstapienia
od Umowy pozyczki w postaci stanu, jakby Umowa pozyczki nie byla nigdy zawarta;



f) art. 30 ust. 1 pkt 16 u.k.k. — poprzez niepelne i wprowadzajace konsumenta w blad okreslenie procedury
i skutkéow wezesniejszej splaty kredytu, tj. (i) uzaleznienie mozliwosci wezeéniejszej splaty kredytu od wydania
~pisemnej dyspozycji” przez Pozyczkobiorce, (ii) niepoinformowanie Pozyczkobiorcy, iz w przypadku wczeéniejszej
splaty kredytu kwota prowizji ulega proporcjonalnemu rozliczeniu zgodnie z art. 49 i art. 52 Ustawy.

4. Pozwana (...) Bank (...) spotka akcyjna z siedziba w W. wnidst o oddalenie powddztwa w calo$ci, zarzucajac: (i) brak
legitymacji czynnej po stronie powoda; (ii) niewazno$¢é umowy cesji powierniczej, (ii) nieskuteczno$é o$wiadczenia
w przedmiocie skorzystania z sankcji kredytu darmowego, ( (...)) niedopuszczalno$é przelewu wierzytelnoSci z uwagi
na charakter roszczenia majacego chroni¢ w szczegoélnoéci konsumenta, (iv) wygaéniecia uprawnienia do zlozenia
o$wiadczenia na podstawie art. 45 ust. 1 ustawy o kredycie konsumenckim w zwigzku z uptywem rocznego terminu
przewidzianego w art. 45 ust. 5 Ustawy; (v) brak podstaw w niniejszej sprawie do zlozenia o§wiadczenia w przedmiocie
sankcji kredytu darmowego z uwagi na brak naruszen, o ktérych mowa w art. 45 ust. 1 u.k.k.; (vi) brak zasadno$ci
roszczenia zaré6wno co do zasady, jak i wysoko$ci.

II. Fakty ustalone w sprawie

5. Dnia 4 lutego 2020 r. A. N. zawart (...) S.A z siedziba w W. umowe pozyczki na dowolny cel konsumpcyjny droga
elektroniczna.

6. Podstawowe warunki pozyczki i sposob splaty okre§lone zostaly w § 1 umowy. I tak, calkowita kwota pozyczki —
okreslona w umowie jako suma wszystkich Srodkéw pienieznych, ktére Bank udostepnia Pozyczkobiorcy na podstawie
Umowy w spos6b okreslony w § 1, bez kredytowanych kosztow Pozyczki — wynosila 22.952,70 z} (§ 1 ust. 2 umowy).

7. Calkowity koszt pozyczki okre$§lono na kwote 15.000,96 z} (§ 1 ust. 3 umowy).
8. Calkowita kwota do zaplaty przez pozyczkobiorce okre$lona zostala na kwote 37.953,66 zt (§ 1 ust. 4 umowy).

9. Oprocentowanie pozyczki okre$lono jako zmienne, ktére w dniu zawarcia umowy okreslono na 7,2% w stosunku
rocznym. Zmienng stopa jest stopa referencyjna NBP, aktualizowana co dwa razy w roku (§ 5 ust. 1i 2).

10. (...) okre$lono na 11,58% (8§ 1 ust. 5).
11. § 1 ust. 1 umowy stanowik:

(...) S.A udziela Pozyczkobiorcy pozyczki gotowkowej, zwanej dalej ,,pozyczky”, w kwocie 27.000,00 PLN (slownie
zlotych: DWADZIESCIA SIEDEM TYSIECY ZEOTYCH), obejmujacej:

1) Calkowita kwote pozyczki, okreslong w ust. 2

2) Kwote przeznaczona na zaplate kosztow zwigzanych z udzieleniem pozyczki, wymienionych w § 2 — jezeli koszty
te, zgodnie z wolq Pozyczkobiorcy podlegaja kredytowaniu przez (...) SA ,

na okres kredytowania wynoszacy 120 miesiecy, szczegotowo okres$lony zgodnie z § 6.

12. § 1 ust. 2 umowy stanowik:

Calkowita kwota pozyczki ( kwota pozyczki bez kredytowanych kosztéw pozyczki ) wynosi 22.952,70 zl.
13. § 1 ust. 3 umowy stanowik:

Calkowity koszt pozyczki wynosi 15.000,96 zt.

14. § 1 ust. 4 umowy stanowil:



Calkowita kwota do zaplaty przez Pozyczkobiorce wynosi 37.953,66 zt. Catkowita kwota do zaplaty jest suma catkowite;j
kwoty pozyczki i catkowitego kosztu pozyczki.

15. § 1 ust. 5 umowy stanowit:
Rzeczywista Roczna Stopa Oprocentowania wynosi 11,58%.
16. § 1 ust. 6 umowy stanowil:

Do wyliczenia wielko$ci, o ktorych mowa w ust. 1-5 przyjmuje sie, ze umowa pozyczki bedzie obowiazywac przez czas,
na ktdry zostala zawarta oraz, ze (...) SA i (...) wypelnia zobowigzania wynikajace z umowy pozyczki w terminach
okreslonych w tej umowie.

17. § 2 umowy stanowil:

Pozyczkobiorca zobowiazuje sie do zaplaty przy wyplacie przez (...) SA pozyczki kosztdéw, obejmujacych prowizje za
udzielenie pozyczki w wysokoSci 4.047,30 zl.

18. § 5 umowy stanowil:

Kwota pozyczki, o ktorej mowa w § 1 ust. 1 jest oprocentowana wedlug zmiennej stopy procentowej, ktéra
w dniu zawarcia umowy wynosi 7,2% w stosunku rocznym .

W okresie obowigzywania umowy, (...) SA dokona obnizenia albo podwyzszenia oprocentowania pozyczki w
przypadku odpowiednio spadku albo wzrostu wysokosci stopy referencyjnej Narodowego Banku Polskiego (,,Stopa
Referencyjna”).

Zmiana, o ktorej mowa w ust. 2, nastepuje wedlug ponizszych zasad:
1) wysoko$¢ stopy referencyjnej sprawdzana jest w dniu 31 marca i 30 wrzesnia kazdego roku i porownywana:
a) przy pierwszym sprawdzeniu — do wartoSci Stopy referencyjnej obowiazujacej w dniu zawarcia umowy,

b) przy kolejnych sprawdzeniach — do warto$ci Stopy referencyjnej obowiazujacej w dniu ostatniego sprawdzenia,
o ktorym mowa w lit. a,

2) jezeli na dzien sprawdzenia wysoko$§¢ Stopy referencyjnej nie ulegla zmianie — oprocentowanie pozyczki w
kolejnych 6 miesigcach nie zmienia sie

3) jezeli na dzien sprawdzenia wysoko$¢ Stopy referencyjnej ulegla zmianie:

a) (...) SA oblicza i zmienia wysoko$§¢ oprocentowania pozyczki o warto$¢ zmiany Stopy referencyjnej, zgodnie z
kierunkiem zmiany tej Stopy,

b) zmiana wysokoSci oprocentowania nastepuje w kolejnym dniu po dniu sprawdzenia, o ktérym mowa w pkt 1.

Jezeli wysoko$¢ oprocentowania ustalonego zgodnie z ust. 1-3 przekroczy wysoko$é stopy odsetek maksymalnych,
okreslonej w Kodeksie cywilnym, (...) SA pobieraé¢ bedzie odsetki naliczone wedtug stopy odsetek maksymalnych.

(...) SA informuje Pozyczkobiorce, w sposéb o ktérym mowa w § 14, o zmienionej wysoko$ci oprocentowania,
okoliczno$ci, na podstawie ktérych podjeto decyzje o tej zmianie oraz dacie jej wejécie w zycie, okreSlonej przez (...) SA.

Pozyczkobiorcy przystuguje prawo zlozenia o$wiadczenia o wypowiedzeniu umowy w przypadku braku akceptacji
zmiany oprocentowania, w terminie 30 dni od dnia otrzymania zawiadomienia o tej zmianie. W przypadku zloZenia



o$wiadczenia o wypowiedzeniu, zmiana oprocentowania nie wiaze Pozyczkobiorcy, a umowa ulega rozwigzaniu po
uplywie 30-dniowego okresu wypowiedzenia.

W przypadku braku zlozenia o§wiadczenia Pozyczkobiorcy o wypowiedzeniu umowy w terminie okre§lnym w ust. 6,
zmiana oprocentowania pozyczki obowigzuje od daty wejScia w zycie, okre§lonej przez (...) SA.

Odsetki sg liczone od aktualnego stanu zadluzenia, za faktyczny okres wykorzystania pozyczki.
Zmiana wysoko$ci oprocentowania powoduje odpowiednio wzrost lub obnizenie wysokoSci raty pozyczki.
19. § 6 umowy stanowit:

Pozyczkobiorca jest zobowigzany do splaty pozyczki wraz z odsetkami w 120 réwnych ratach kapitalowo —
odsetkowych, platnych w okresach miesiecznych, do dnia 24-go kazdego miesigca, w wysoko$ci i terminach
wyszczegOlnionych w planie splaty, zgodnie z ust. 2.

Wysoko$¢ rat i terminy ich splaty na dzien zawarcia umowy okre$la plan splaty: pierwsza rata w wysokosci 316,39 zt
z terminem splaty do dnia 24 pazdziernika 2021 r., druga rata i kolejne, do przedostatniej raty wlacznie w wysokosci
316,39 zl z terminem splaty do dnia 24 kazdego miesigca, natomiast ostatnia rata w wysokosci 303,25 zl z terminem
splaty do dnia 24 wrzeénia 2031 .

Laczna kwota odsetek wynosi 10.953,66 zl.

Wysoko$¢ rat i terminy ich splaty moga ulec zmianie w przypadkach zmiany oprocentowania, w tym
przeterminowanego, okreslonych w umowie lub na wniosek Pozyczkobiorcy. Po dokonaniu zmiany, (...) SA doreczy
Pozyczkobiorcy zawiadomienie o zmianie oprocentowania lub aktualny plan splaty.

Pierwsza i ostatnia rata sg ratami wyréwnujacymi tj.:

1) wwyzszej wysoko$ci niz pozostale raty, w przypadku gdy dana rata obejmuje okres obrachunkowy dtuzszy nizjeden
miesigc, ale nie dtuzszy niz dwa miesiace,

2) w nizszej wysoko$ci niz pozostale raty, w przypadku gdy rata obejmuje okres obrachunkowy krotszy niz jeden
miesigc.

Splaty rat beda dokonywane przez (...) SA w drodze potracenia wymagalnych nalezno$ci ze Srodkéw pienieznych na
rachunku (...) nr (...) prowadzonym przez (...) SA.

Pozyczkobiorca zobowiazuje sie do zapewnienia Srodkéw pienieznych na splate raty na rachunku, o ktérym mowa w
ust. 6, w terminach ustalonych zgodnie z ust. 2

Whplaty na rachunek, o ktorym mowa w ust. 6, sa przez (...) SA zaliczane na poczet naleznoSci w nastepujacej
kolejnoéci: prowizje i oplaty, odsetki od zadluzenia przeterminowanego, odsetki zalegle, zadluzenie przeterminowane
z tytulu pozyczki, odsetki biezace, zadtuzenie z tytulu kwoty pozyczki.

20. § 7 umowy stanowit:

Pozyczkobiorca ma prawo do splaty caloéci albo czeSci pozyczki przed terminem ustalonym zgodnie z § 6. Splata
dokonywana jest zgodnie z pisemna dyspozycja Pozyczkobiorcy.

Weze$niejsza czeSciowa splata kwoty pozyczki powoduje zmniejszenie wysokoSci rat kapitalowo — odsetkowych przy
zachowaniu dotychczasowego okresu kredytowania.



Plan splaty uwzgledniajacy zmiany wynikajace z dyspozycji Pozyczkobiorcy, o ktérej mowa w ust. 1, udostepniany
bedzie w serwisie internetowym.

Splata, o ktérej mowa w ust. 2, zostanie zaliczona na poczet splaty pozyczki, po dokonaniu rozliczenia wymaganych
zobowigzan i odsetek naliczonych do dnia weze$niejszej splaty, o ktéorych mowa w § 6 ust. 8

21. § 8 umowy stanowik:

Kwoty niesplaconych w calo$ci lub w czesci rat pozyczki — w terminach okre$lonych zgodnie z § 6 — staja sie nastepnego
dnia po uplywie tych terminéw zadluzeniem przeterminowanym i wymagalnym.

W przypadku nie splacenia raty w terminie, (...) SA pobiera od kwoty zaleglej raty pozyczki odsetki wedlug zmiennej
stopy procentowej zadluzenia przeterminowanego.

Stopa procentowa, o ktérej mowa w ust. 2, odpowiada aktualnej wysoko$ci odsetek maksymalnych za op6Znienie
wynikajacej z powszechnie obowigzujacych przepiséw prawa i w dniu zawarcia umowy wynosi dwukrotno$¢ sumy
stopy referencyjnej Narodowego Banku Polskiego i 5,5 punktéw procentowych tj. 11,20 % w stosunku rocznym.

Zmiana wysoko$ci odsetek maksymalnych za opdznienie powodowa¢ bedzie rownoczesna i analogiczna zmiane
wysoko$ci stopy procentowej, o ktérej mowa w ust. 3. (...) SA poinformuje o zmianie wysokoéci stopy
procentowej zadluzenia przeterminowanego do konica miesigca kalendarzowego, w ktorym nastapila zmiana, poprzez
udostepnienie aktualnej wysokoéci tej stopy na stronie www.pkobp.pl oraz w oddzialach (...) SA. Zmiana wysokosci
oprocentowania powoduje odpowiednio wzrost lub obnizenie wysoko$ci raty pozyczki.

W okresie obowiazywania umowy, (...) SA jest uprawniony do zmiany sposobu ustalania stopy procentowej zadluzenia
przeterminowanego w przypadku zmiany lub uchylenia powszechnie obowiazujacych przepiséw prawa dotyczacych
odsetek od zadluzenia przeterminowanego w sposéb wynikajacy ze zmiany lub uchylenia tych przepiséw. O zmianach
Pozyczkobiorca zostanie poinformowany w sposéb okreslony w § 14.

22. § 15 umowy stanowit:

(...) SA informuje Pozyczkobiorce o mozliwosci odstapienia od umowy w terminie 14 dni od zawarcia umowy,
jednakze nie pdzniej niz w ciggu 14 dni od dnia wyplaty pozyczki. Odstapienie bedzie skuteczne, jezeli Pozyczkobiorca
dostarczy lub wyséle o§wiadczenie na adres wskazany we wzorze o$§wiadczenia o odstapieniu od umowy, przed uptywem
powyzszego terminu.

W razie odstgpienia od umowy Pozyczkobiorca zwréci (...) SA catkowita kwote pozyczki wraz z odsetkami naliczanymi
od dnia nastepnego po dniu wyplaty do dnia splaty pozyczki wlacznie na rachunek (...).

Kwote, o ktérej mowa w ust. 2 Pozyczkobiorca zwroci niezwlocznie (...) SA, nie pdzniej niz w terminie 30 dni od dnia
zlozenia o§wiadczenia o odstapieniu od umowy.

W dniu zawarcia umowy wysoko$¢ naleznych odsetek, o ktérych mowa w ust. 2, za kazdy dzien korzystania z pozyczki
wynosi 4,53 zl.

W przypadku zmiany oprocentowania, o ktéorym mowa w § 5, wysoko$¢ naleznych odsetek, o ktérych mowa w ust.
4 nie ulega zmianie.

W razie odstapienia od umowy, (...) SA zwr6ci Pozyczkobiorcy poniesione przez niego koszty udzielonej pozyczki, z
wyjatkiem bezzwrotnych kosztéw poniesionych przez Pozyczkobiorce na rzecz organdéw administracji publicznej.

dowédd: umowa kredytu, k. 37-40, wzor o§wiadczenia o odstapieniu, k. 41 formularz informacyjny, k. 42-46



23. Kredytobiorca A. N. dokonal caloSciowej splaty pozyczki w dniu 12 kwietnia 2023 r. Nastepnie w dniu 13
kwietnia 2023 r. Bank (...) S.A dokonal rozliczenia prowizji i wyplacil na rzecz kredytobiorcy A. N. kwote 3.421,14 z}.

dowod: zestawienie operacji, k. 64-83, operacja — splata caloSciowa, k. 83, operacja — rozliczenie prowizji, k. 124

24. W dniu 14 wrze$nia 2023 r. zostala zawarta umowa powierniczego przelewu wierzytelnoSci pomiedzy
kredytobiorca A. N. oraz powodem Z. (...) sp. z.0.0. (...) umowy przelewu byly wierzytelnosci aktualne i przyszle
przystugujace A. N. w z zwigzku z umowa o kredyt konsumencki zawartej dnia 24 wrze$nia 2021 r. z (...) Bankiem (...)
spotka akcyjng z siedziba w W.. Cesja wierzytelnosci obejmowala w szczego6lnoéci tzw. sankcje kredytu darmowego
wraz ze wszystkimi zwigzanymi z tym wierzytelnoSciami m.in. odsetki za zwloke i op6Znienie. Kwestie rozliczenia
stron umowy cesji powierniczej przedstawialy sie nastepujaco — Cesjonariuszowi przystugiwac bedzie 50% wartosci
wierzytelno$ci obejmujacej zadanie gléwne (tj. odsetki umowne, prowizje i inne koszty kredytu naliczone przed
kredytodawce), odzyskanej od Dhluznika Cedenta w zwigzku z realizacja Umowy. Cesjonariuszowi przystugiwaé
mialy wszelkie zasadzone koszty procesu, w tym koszty zastepstwa procesowego, a ponadto wszelkie oplaty i koszty
konieczne do wyegzekwowania przedmiotu umowy ponoszone mialy by¢ przez Cesjonariusza. W przypadku braku
skutecznego wyegzekwowania roszczenia, niewyegzekwowana czeS¢é zostaje przeniesiona w calosci lub odpowiedniej
czeSci na Cedenta (przelew zwrotny wierzytelno$ci). Pozostale postanowienia umowne wskazywaly, ze pozostale 50%
wartosci wyegzekwowanej wierzytelnoSci przystlugiwaé miata Cedentowi

dowédd: umowa cesji powierniczej, k. 47-47v, elektroniczne po$wiadczenie weryfikacji, k. 48-50; zeznania §wiadka
A.N., k. 159v-160

25. W dniu 22 wrzeénia 2023 r. A. N. udzielil pelnomocnictwa Z. (...) sp. z.0.0. do jego reprezentacji w zakresie
umowy o kredyt konsumencki zawartej z (...) Bank (...) spotka akcyjna z siedzibg w W. dnia 24 wrzeénia 2021 r.
Pelnomocnictwo swoim zakresem obejmowato w szczegdlnosSci do zlozenia o§wiadczenia wynikajacego z art. 45 ukk.

dowdédd: pelnomocnictwo, k. 59, elektroniczne poéwiadczenie weryfikacji, k. 60-61, korespondencja e-mail, k.
62-63v; zeznania $wiadka A. N., k. 159v-160

26. W zwiazku z rozbiezno$ciami wynikajacymi z r6znych mozliwych okolicznoéci przeliczenia odsetek i kosztéw
okolokredytowych powstaly trzy mozliwe warianty kosztéw koncowych ww. pozyczki. W pierwszym wariancie
uwzgledniajacym kwote kredytu w wysokosci 23.578,86 zl z oprocentowaniem nominalnym 7,20%, na okres
kredytowania 120 miesiecy z ratg rownag koncowa suma zadluzenia konieczna do splaty wynosila 33.140,99 zt —
skladala sie na nig cze$¢ kapitalowa w wysokos$ci 23.578,86 zl oraz czes¢ odsetkowa w wysokoéci 9.562,13 zt. W
drugim wariancie uwzgledniajacym kwote kredytu 22.952,70 zl z oprocentowaniem nominalnym 7,20%, na okres
kredytowania 120 miesiecy i z r6wng rata konicowa suma zadluzenia do splaty wynosila 32.261,06 zt — skladala
sie na nig cze$¢ kapitalowa w wysokoéci 22.952,70 zt oraz cze$¢ odsetkowa w wysokosci 9.308,36 zI. W trzecim
wariancie uwzgledniajacym kwote kredytu w wysoko$ci 22.952,70 zl z oprocentowaniem nominalnym 7,38% na okres
kredytowania 120 miesiecy z rata réwna koncowa suma zadluzenia konieczna do splaty wynosila 32.517,99 zt —
skladala sie na nig czeé¢ kapitalowa w wysokoSci 22.952,70 zl oraz cze$¢ odsetkowa w wysokosci 9.565,29 zl.

dowdéd: wyliczenia kalkulatora kredytowego, k. 84-92

27. Pismem z dnia 4 lipca 2023 r. Z. (...)pl (...). z.0.0. zlozyla w imieniu kredytobiorcy w stosunku do (...) Banku (...)
spolki akeyjnej z siedziba w W. oswiadczenie o skorzystaniu z sankcji kredytu darmowego w zwigzku z umowa kredytu
z dnia 24 wrze$nia 2021 r. W uzasadnieniu zarzucono naruszenie art. 30 ust. 1 pkt 4, 6,7, 8, 10116 u.k.k. Jednocze$nie
wezwano kredytodawce do zaplaty kwoty 5.781,70 zl w terminie 7 dni od dnia doreczenia pisma. Pismo doreczono
bankowi za pos$rednictwem korespondencji e-mailowe;j.



dowédd: os$wiadczenie, k. 51-52, elek troniczne potwierdzenie weryfikacji , k. 53-54v, oSwiadczenie, k. 55,
zawiadomienie o przelewie wierzytelnosci, k. 56, elektroniczne potwierdzenie weryfikacji, k. 57-58v, korespondencja
e-mail, k. 62

III. Ocena dowodow

28. Zasadnicza cze$¢ okolicznosci faktycznych tej sprawy, istotnych dla wydanego rozstrzygniecia, nie byla
przedmiotem sporu. Przedmiotem sporu byta bowiem de facto ocena czy bylo mozliwe skorzystanie z sankgcji kredytu
darmowego w oparciu o art. 30 u.k.k. w zwigzku z art. 45 u.k.k, czy powdd posiada legitymacje procesowa do
wystepowania z powyzszymi roszczeniami, a takze czy zostal dochowany roczny termin zawity do wystapienia z
pOWYZszym roszczeniem.

29. Sad oparl fakty ustalone w sprawie na podstawie przedlozonych przez strony dokumentéw (stanowigcych

dowéd bez wydania w tym przedmiocie postanowienia, art. 243 k.p.c.), ktérych prawdziwosé i treéé nie zostala
zakwestionowana oraz nie budzita watpliwo$ci Sadu. W dokonywaniu ustalen Sad opart sie rowniez na twierdzeniach
stron stanowiacych okoliczno$ci bezsporne i niezaprzeczone oraz przyznane w rozumieniu art. 229 i 230 k.p.c.

30. Sad opart ustalenia faktyczne w sprawie takze na zeznaniach §wiadka — kredytobiorcy, A. N.. Sad uznal zeznania
Swiadka w przewazajacej mierze jako spojne, logiczne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, a zauwazone nieScisto$ci
zeznan z pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie polegajace na okoliczno$ci splacenia w
caloéci pozyczki Sad uznal za wynikajace z uplywu czasu oraz faktu zawarcia przez kredytobiorce istotnej liczby
pozyczek (k.39v-40). Z dokumentow udostepnionych przez pozwanego wynikalo, ze w niniejszej sprawie doszlo do
calo$ciowej splaty zobowigzania i rozliczeniu prowizji przez pozwanego, natomiast ze zlozonych przez kredytobiorce
zeznan w dniu 19 marca 2024 r. wynikalo, ze kredytobiorca jest w procesie dalszego splacania pozyczki (k. 159v). Nie
mialo jednak to wiekszego znaczenia dla oceny zeznan $§wiadka.

31. Sad oddalil wniosek powoda o zwrdcenie sie do TSUE z pytaniem prejudycjalnym oraz wnioski stron o zawieszenie
postepowania (k. 162), z powoddéw, o ktérych mowa w dalszej czeéci uzasadnienia.

IV. Ocena prawna

32. Powodztwo podlegalo oddaleniu z uwagi na brak ziszczenia sie przestanek okreslonych w art. 45 ust. 1 u.k.k. do
zlozenia o§wiadczenia w przedmiocie skorzystania z sankcji tzw. kredytu darmowego.

Legitymacja czynna powoda

33. Powierniczy przelew wierzytelnosci w celu jej Sciagniecia i przekazania zbywcy to umowa, na podstawie ktorej
cedent przekazuje wierzytelno$¢ do majatku osoby trzeciej, aby ta realizowala wierzytelno§¢ wobec dluznika w
imieniu wlasnym, ale na jego rzecz za przykladowo odpowiednim wynagrodzeniem na podstawie umowy zlecenia.

Podstawy uksztaltowania czynno$ci powierniczej dostarcza art. 353" k.c. z uwzglednieniem ograniczen wskazanych
w tym przepisie oraz w art. 58 k.c. Cechami konstytutywnymi tego rodzaju czynno$ci sa: przeniesienie przez
powierzajacego na powiernika jakiego§ prawa (wierzytelnoSci) w nastepstwie czego powiernik moze korzystaé z
niego wzgledem os6b trzecich w zakresie wyznaczonym jego treécig (stosunek zewnetrzny) oraz zobowigzanie
powiernika wobec powierzajacego (stosunek wewnetrzny), ze bedzie z tego prawa korzystal w ograniczonym zakresie
wskazanym treScia umowy powierniczej w szczegblnosci, ze prawo to (wierzytelno$¢) powréci do powierzajacego.
Wystepuja tu zatem dwa podstawowe stosunki prawne — zewnetrzny pomiedzy dluznikiem wierzytelnosci a nabywca
(powiernikiem) i wewnetrzny (z reguly zlecenia) pomiedzy zbywca wierzytelnoéci a nabywca. Tego rodzaju umowa
uznawana jest za przelew wierzytelnosci (art. 509 k.c.) z ostabionymi skutkami prawnymi w stosunku do przelewu w
pelni rozporzadzajacego, poniewaz zwiagzanie powiernika (nabywcy) stosunkiem wewnetrznym jest Sciéle okreslone
do czynno$ci majacych na celu odzyskanie wierzytelnoSci od dluznika i przekazanie jej powierzajacemu (tak:
uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z 13 lutego 2014 r., I ACa 656/13).



34. Przelew powierniczy wierzytelnoéci moze mie¢ przy tym za przedmiot wierzytelnoSci przyszle i jest to stanowisko
ugruntowane w orzecznictwie (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 24 maja 2017 r., III CSK 274/16). Do przelewu
wierzytelnosci przyszlej stosowaé nalezy odpowiednio przepisy o przelewie (art. 509-518 k.c.), to oznacza, ze
na nabywce wierzytelnoSci przyszlej przechodza wszystkie prawa, ktére przystugiwalyby uprawnionemu z takiej
wierzytelno$ci. Uprawniony (wierzyciel) z wierzytelnoéci przyszlej ma uksztaltowane juz roszczenie do dluznika o
spelienie Swiadczenia. Roszczenie to przystuguje mu juz od chwili gdy w umowie stron zostato ono skonkretyzowane,
a mozliwo$¢ jego zrealizowania zostaje odroczona do czasu gdy spelnione zostang warunki, od ktérych uzalezniono
mozliwo$¢ zgdania spelnienia Swiadczenia przez wierzyciela. Umowa o przelew wierzytelno$ci przyszlej przenosi na
nabywce uprawnienie do zadania spelnienia §wiadczenia przez dtuznika z takiej wierzytelnoSci. Fakt zatem, iz umowa
przelewu zostala zawarta w tej sprawie przed zlozeniem przez kredytobiorce o§wiadczenia przewidzianego w art. 45
ukk nie wplywa na jej wazno$é.

35. Zgodnie z art. 58 § 1 k.c., czynno$¢ prawna sprzeczna z ustawa albo majaca na celu obejécie ustawy jest niewazna,
chyba ze wlasciwy przepis przewiduje inny skutek, w szczego6lnosSci ten, iz na miejsce niewaznych postanowien
czynnoéci prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy. Zgodnie z art. 58 § 2 k.c., niewazna jest czynno$¢é prawna
sprzeczna z zasadami wspoélzycia spolecznego. Jednoczeénie, zgodnie z art. 22 ust. 2 Dyrektywy PE i Rady 2008/48/
WE z dnia 23 kwietnia 2008 r. w sprawie umoéw o kredyt konsumencki panstwa czlonkowskie zapewniajg, by
konsumenci nie mogli zrzekaé sie praw przyznanych im na mocy przepiséw prawa krajowego wprowadzajacych w
zycie niniejsza dyrektywe lub do niej sie odnoszacych. Zgodnie natomiast z art. 23 Dyrektywy 2008/48/WE, panistwa
czlonkowskie ustanawiaja przepisy dotyczace sankcji majgcych zastosowanie w przypadku naruszenia przepisow
krajowych przyjetych zgodnie z niniejsza dyrektywa i podejmujg wszelkie niezbedne dzialania w celu zapewnienia
stosowania tych sankcji. Przewidziane sankcje musza by¢ skuteczne, proporcjonalne i odstraszajace. Zdaniem sadu
umowa przelewu powierniczego wierzytelno$ci zawarta pomiedzy powodowa spotka a A. N. jest wazna.

36. Ocene wazno$ci analizowanej umowy przelewu powierniczego wierzytelno$ci rozpoczaé nalezy od zaznaczenia, ze
A. N. wystepowal w tej umowie jako konsument, powodowa spoétka za$ — przedsiebiorca. Zgodnie z postanowieniami
umowy, A. N. nie otrzymal z tytulu zawartego powierniczego przelewu wierzytelnoéci zadnego wynagrodzenia, nie
byt réwniez zobowigzany do zaplaty wynagrodzenia powodowej spolce. Jednoczeénie, w razie uzyskania od banku
Srodkow pienieznych z tytulu sankcji kredytu darmowego, strony mialy rozliczyé¢ sie w ten sposéb, ze polowe tych
srodkéw otrzyma powodowa spodtka, a polowe A. N.. Rozliczenie to nie dotyczylo kosztow procesu, ktére — w razie
wygranej sprawy sadowej — naleze¢ sie mialy w caloSci powodowej spdlce.

37. W ocenie sadu brak jest w niniejszej sprawie okolicznoSci, ktére wskazywalby na niewazno$é zawartej umowy
powierniczego przelewu wierzytelnoSci, w szczego6lnoéci takich okoliczno$ci, ktore wskazywalyby na sprzecznoéc
umowy z zasadami wspoélzycia spolecznego (art. 58 § 2 k.c.). W ocenie sadu to od woli konsumenta zalezy, czy bedzie
osobi$cie dochodzié¢ roszczen — ryzykujac w ten sposob poniesienie kosztow procesu drugiej strony - i wejScie w spor
prawny na ktérym sie najprawdopodobniej przecietny konsument nie zna, czy zdecyduje sie scedowaé wierzytelnosé
na rzecz podmiotu profesjonalnie zajmujacego sie dochodzeniem tego typu roszczen. Sposbb rozliczenia stron
okreslony w umowie przelewu wierzytelnoéci (50% dochodzonej wierzytelnoSci w razie wygrania sprawy) nie prowadzi
zdaniem sadu do naruszenia intereséw konsumenta, tym bardziej majac na uwadze, iz wps w niniejszej sprawie
wynosi niespelna 5 tys. zl. Jednoczeénie, mozliwo$¢é dokonana cesji na rzecz przedsiebiorcy moze w okolicznoéciach
sprawy lepiej chroni¢ konsumenta, ktéry moze mie¢ trudno$¢ z odparciem argumentéw odnoszacych sie chociazby
do zaistnienia przesltanek z art. 30 u.k.k. W konsekwencji nie jest rowniez tak, aby przelew powierniczy by} sprzeczny
— jak wywodzila pozwana spolka — z wlasciwoscia zobowigzania.

38. Zgodnie z art. 45 ust. 1 u.k.k. o§wiadczenie w przedmiocie skorzystania z sankcji kredytu darmowego powinno
mie¢ forme pisemna (ad probationem). W konsekwencji, pelnomocnictwo do dokonania czynno$ci prawnej w postaci
zlozenia o$§wiadczenia prawoksztalttujacego w przedmiocie skorzystania z sankcji tzw. kredytu darmowego powinno
by¢ zawarte w formie pisemnej ad probationem (por. Czech Tomasz, Kredyt konsumencki. Komentarz, wyd. III,

komentarz do art. 45, LEX 2023, akapit 82). Jednoczeénie, zgodnie z art. 78" § 1 k.c., do zachowania elektronicznej



formy czynnoéci prawnej — ktora, jak wynika z art. 78" § 2 k.c., jest rownoznaczna z oéwiadczeniem woli ztozonym
w formie pisemnej — wystarcza zlozenie oS§wiadczenia woli w postaci elektronicznej i opatrzenie go kwalifikowanym
podpisem elektronicznym. W niniejszej sprawie, majac na uwadze réwniez tre$¢ zeznan $wiadka zlozonych na
rozprawie, nie ulega watpliwoéci, ze A. N. udzielil powodowi pelnomocnictwa do zlozenia w jego imieniu o§wiadczenia
w przedmiocie skorzystania z sankcji kredytu darmowego.

39. Ponadto sad nie przychylil sie do zarzutu strony pozwanej dotyczacego nieskutecznosci zlozenia o§wiadczenia
o skorzystaniu z sankcji kredytu darmowego z uwagi na fakt, iz wiadomo$¢ mailowa zawierajaca to oSwiadczenie
zostala wyslana na adres zgloszenia.pko@pkobp.pl, co stanowilo naruszenie § 16 ust. 1 umowy pozyczki, a w systemie
banku nie widnieje reklamacja zlozona przez powoda. Faktem jest, iz w § 16 umowy pozyczki strony postanowity,
iz pozyczkobiorca moze sktadac reklamacje w formie pisemnej, ustnie lub elektronicznie (w serwisie internetowym
w ustudze bankowosci elektronicznej). (k. 39). Okoliczno$c ta jest jednak bez znaczenia, poniewaz w analizowanym
postanowieniu umownym mowa jest wyraznie o reklamacjach (przez ktore to reklamacje nalezy rozumie¢ zgodnie z
dyspozycja art. 2 pkt 2 ustawy z dnia 5 sierpnia 2015 r. o rozpatrywaniu reklamacji przez podmioty rynku finansowego,
wystapienia skierowane do podmiotu rynku finansowego przez jego klienta, w ktérym klient zglasza zastrzezenia
dotyczace ushug Swiadczonych przez podmiot rynku finansowego), nie za$ o o$§wiadczeniu prawoksztaltujacym z
art. 45 ukk. Skuteczno$¢ oraz moment zlozenia takiego o§wiadczenia adresatowi regulowane sa przepisami kodeksu
cywilnego (art. 60, art. 61 k.c.), zgodnie z ktérymi wola osoby dokonujacej czynnoéci prawnej moze by¢ wyrazona
przez kazde zachowanie sie tej osoby, ktore ujawnia jej wole w sposob dostateczny, w tym réwniez przez ujawnienie
tej woli w postaci elektronicznej (o§wiadczenie woli), za$ o§wiadczenie woli wyrazone w postaci elektronicznej jest
zlozone innej osobie z chwila, gdy wprowadzono je do $rodka komunikacji elektronicznej w taki sposob, zeby osoba
ta mogla zapozna¢ sie z jego treScig. W tej sprawie nie ma watpliwo$ci zatem, ze o§wiadczenie z art. 45 ukk zostalo
skutecznie zlozone poprzez skierowanie je pod udostepniony przez bank adres e-mailowy.

Roczny termin zawity z art. 45 ust. 5 u.k.k.

40. Zgodnie z art. 45 ust. 1 u.k.k., w przypadku naruszenia przez kredytodawce art. 29 ust. 1, art. 30 ust. 1 pkt 1-8, 10,
11, 14-17, art. 31-33, art. 33a i art. 36a-36¢ konsument, po zlozeniu kredytodawcy pisemnego o$wiadczenia, zwraca
kredyt bez odsetek i innych kosztow kredytu naleznych kredytodawcy w terminie i w sposéb ustalony w umowie.
Zgodnie natomiast z art. 45 ust. 5 u.k.k., uprawnienie, o ktéorym mowa w ust. 1, wygasa po uplywie roku od dnia
wykonania umowy.

41. Termin ustawowy ,wykonanie umowy” w rozumieniu art. 45 ust. 5 u.k.k. nie jest w chwili obecnej interpretowany
jednolicie, tak w orzecznictwie sadéw powszechnych, jak i w doktrynie. Termin ten nie byl dotychczas przedmiotem
wykladni Sadu Najwyzszego. Zdaniem czeéci orzecznictwa (m. in. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 1 lipca
2019 r., V ACa 188/18, wyrok Sadu Okregowego w Kielcach z dnia 14 marca 2023 r., IT Ca 98/23;) oraz doktryny (m.
in. Czech Tomasz, Kredyt konsumencki. Komentarz, wyd. I1I, komentarz do art. 45, LEX 2023, akapit 68) wykonanie
umowy w rozumieniu omawianego przepisu powinno by¢ wykladane jako zrealizowanie wszystkich obowiazkow
wynikajacych z umowy przez obydwie jej strony, a zatem réwniez kredytobiorce. W konsekwencji, termin roczny
na zrealizowanie uprawnienia przez konsumenta liczony bedzie — wedle zwolennikéw tej wykladni — od momentu
splacenia przez kredytobiorce caloéci kredytu, niezaleznie od tego, czy splata kredytu realizowana jest terminowo.
Przeciwny poglad zaklada, ze wykonaniem umowy w rozumieniu art. 45 ust. 5 u.k.k., stanowiacym poczatek rocznego
terminu zawitego na zlozenie o§wiadczenia w przedmiocie skorzystania z sankeji kredytu darmowego, jest wykonanie
umowy przez kredytodawce, tj. wyplata §rodkéw kredytobiorcy (por. wyrok Sadu Okregowego w Poznaniu z 277 lutego
2019 ., sygn. akt XII C 1503/18, wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z 30 maja 2023 r., sygn. akt XXVII Ca 309/23;
Ustawa o kredycie konsumenckim. Komentarz. Red. dr hab. K. O., 2019, wyd. 2/M. G., Legalis 2023, nr boczny 18-21).

42. Uprawnienie do skorzystania z sankcji kredytu darmowego wygasa po uptywie roku od dnia wykonania umowy.
Przez wykonanie umowy nalezy rozumieé¢ wypelnienie wszystkich obowiazkéw przez obie strony umowy powstale
rowniez na podstawie ustawy, wykonane dobrowolnie jak i przymusowo. Jest to termin zawity prawa materialnego,
ktoéry nie podlega przywroceniu (por. wyrok SR w Czluchowie z dnia 13 czerwca 2023 r., I C 80/23, wyrok SR w



Czluchowie z dnia 27 kwietnia 2023 r. I C 79/23, wyrok SO w Kielcach z dnia 14 marca 2023 r., II Ca 98/23, wyrok
SR dla Warszawy-M. w W. z dnia 17 sierpnia 2022 r., XVI C 2870/21, wyrok SR dla Warszawy-W. I C 516/22, 1 C
2961/21 wyrok SR dla Warszawy-M. w W., wyrok SR w Bartoszycach I C 983/20, wyrok SA w Warszawie z dnia 1 lipca
2019 r., V ACa 118/18, wyrok SA w Gdansku, I ACa 59/21). Ustawodawca nie wskazal, iz przez wykonanie umowy
nalezy rozumieé wyplate kwoty kredytu przez kredytodawce, badz chwile zawarcia umowy. Ustawodawca nie zawezil
roéwniez w aspekcie podmiotowym pojecia wykonania umowy poprzez polaczenie go ze spelnieniem §wiadczenia przez
ktoras ze stron. Nalezy mie¢ ponadto na uwadze uchylony przepis art. 46 ukk, ktory w ust. 3 postugiwal sie terminem
s~wykonania” umowy. Z zestawienia brzmienia ust. 3 i 1 uchylonego art. 46 ukk wynika, ze termin wykonania umowy
nalezy rozumie¢ jako wypelienie wszystkich obowigzkoéw przez obie strony umowy.

Przestanki do zlozenia oswiadczenia w przedmiocie skorzystania z sankgji tzw. kredytu
darmowego

43. Nalezy wskaza¢, ze w sprawie brak bylo podstaw do skorzystania przez kredytobiorce z omawianego uprawnienia.
Podstawa prawng zadania pozwu byt przepis art. 45 ust. 1 u.k.k. stosownie do tresci ktérego w przypadku naruszenia
przez kredytodawce art. 29 ust. 1, art. 30 ust. 1 pkt 1-8, 10, 11, 14-17, art. 31-33, art. 33a i art. 36a-36¢ konsument,
po zlozeniu kredytodawcy pisemnego oSwiadczenia, zwraca kredyt bez odsetek i innych kosztéw kredytu naleznych
kredytodawcy w terminie i w spos6b ustalony w umowie.

44. Rozwazania w tym zakresie rozpoczaé¢ nalezy od stwierdzenia, ze uzyty w art. 45 ust. 1 ukk., zwrotu
yharuszenie” rozumie¢ nalezy wylacznie jako zupelmy brak zamieszczenia w umowie kredytu konsumenckiego
konkretnych informacji lub postanowien wymienionych w ust. 1 lub okreélenie ich w spos6b wadliwy, nieprawidlowy,
co aktualizowaé¢ bedzie sie w zakresie okreSlenia wysokoSci poszczegélnych elementéw (np. wysokosci stop
oprocentowania, wysokoSci odsetek dziennych, caltkowitego kosztu kredytu). Wskazuje na to w pierwszej kolejnos$ci
literalne brzmienie art. 45 ust. 1 ukk., ktéory wylicza postanowienia, ktére umowa powinna okresla¢. Nalezy
zatem wywnioskowa¢, iz jego naruszenie moze polegac tylko na sytuacji, gdy w danej umowie nie zamieszczono
ktoérego$ z tych postanowien lub postanowienie to zostalo blednie okreslone. Ideg wprowadzenia w u.k.k. obowigzku
informacyjnego skorelowanego z surowa sankcja kredytu darmowego, bylo zalozenie, by konsument mog}l ocenié¢ tak
ryzyko zwigzane z danym instrumentem finansowym, jak i oceni¢ konkurencyjno$¢ danego produktu, a zatem by mog}
podja¢ $wiadoma decyzje co do dokonania okreSlonej transakeji kredytowej z bankiem.

45. Zauwazy¢ nalezy przy tym, iz zgodnie z art. 29 ust. 3 u.k.k., umowa powinna by¢ sformulowana w sposéb
jednoznaczny i zrozumialy. Z art. 45 ust. 1 u.k k. nie wynika za$, by naruszenie art. 29 ust. 3 u.k.k. przez kredytodawce
laczylo sie z mozliwo$cig zastosowania sankgcji kredytu darmowego. Oczywiscie Sad mial na uwadze, iz tre$é stosunku
prawnego winna by¢ przez strony uksztaltowana w sposob jednoznaczny i zrozumialy jednak istotne bylo, czy w
przypadku niejasno$ci postanowien umowy czy jej niejednoznaczno$ci mozliwe jest zastosowanie sankeji — w tym
przewidzianej w art. 45u.k.k. W piSmiennictwie wskazuje sie, iz wylacznie brak zamieszczenia okreSlonych w art.
30 ustawy o kredycie konsumenckim konkretnych punktach elementéw, moze prowadzi¢ do zastosowania sankcji
kredytu darmowego (K. R. W., O. L., Tytul: Karty platnicze w Polsce, Opublikowano: (...) 2012, monografia).

46. W ocenie Sadu zatem sankcja kredytu darmowego nie powstaje, gdy kredytodawca naruszyl obowiazek, ktorego
zrodlem jest przepis niewymieniony w art. 45 ust. 1 u.kk., tj. inne postanowienie ustawy, zasady wspolzycia
spolecznego lub ustalone zwyczaje. Katalog przepiséw okreslonych w art. 45 ust. 1 u.k.k. ma charakter zamkniety i
ze wzgledu na wyjatkowy, sankeyjny charakter regulacji, nie podlega wykladni rozszerzajacej ani wnioskowaniu per
analogiam.

47. W efekcie stwierdzi¢ nalezy, iz nawet, gdy dane postanowienia umowy wymienione w art. 30 u.k.k. sa zredagowane
w sposoOb niejasny i budzgcy watpliwoéci, to nie ma podstaw, aby stosowac sankcje z art. 45 ust. 1 u.k.k., chyba ze
stopien niepewnosci, czy niejasnosSci wyklucza mozliwo$é uznania, ze dane uregulowanie umowne niesie za soba w
ogole jakakolwiek informacje.



48. Nalezy rowniez zauwazy¢, ze zgodnie z art. 23 Dyrektywy 2008/48/WE, panstwa czlonkowskie ustanawiaja
przepisy dotyczace sankcji majacych zastosowanie w przypadku naruszenia przepiséw krajowych przyjetych zgodnie
z niniejsza dyrektywa i podejmuja wszelkie niezbedne dzialania w celu zapewnienia stosowania tych sankcji.
Przewidziane sankcje musza by¢ skuteczne, proporcjonalne i odstraszajace. Wykladajac przepis z art. 45 ukk w
Swietle zacytowanego art. 23 Dyrektywy — nakazujacego proporcjonalno$é sankeji — nalezy wskazac, ze skorzystanie z
sankcji kredytu darmowego moze by¢ uprawnione jedynie w sytuacji, w ktérej naruszenie ktoregokolwiek z przepisow
wymienionych w art. 45 ust. 1 ukk moglo mie¢ wplyw na decyzje konsumenta odno$nie zawarcia umowy (por. pkt
73 uzasadnienia wyroku Trybunalu Sprawiedliwo$ci UE z 9 listopada 2016 r., C-42/15: ,art. 23 dyrektywy (...)
nalezy interpretowaé¢ w ten sposob, iz nie stoi on na przeszkodzie temu, by panstwo czlonkowskie przewidzialo w
uregulowaniu krajowym, ze w wypadku gdy umowa o kredyt nie zawiera wszystkich elementéw wymaganych w art.
10 ust. 2 tej dyrektywy, umowe te uwaza sie za nieoprocentowang i bezplatna, o ile chodzi o element, ktérego brak
moze pozbawi¢ konsumenta mozliwo$ci dokonania oceny zakresu cigzacego na nim zobowigzania”).

49. W ocenie sagdu w tej sprawie nie doszlo do naruszenia zadnego z powolanych przez strone powodowa przepisow
ukk w stopniu, ktory uprawnialby konsumenta do skorzystania z sankcji kredytu darmowego.

50. Zarzut naruszenia art. 30 ust. 1 pkt. 6 u.k.k. pow6d uzasadnial niejasnym i nierzetelnym okre$leniem
stopy oprocentowania kredytu z odeslaniem do stopy referencyjnej NBP, a takze niewskazaniem okresow, warunkow
i procedury zmiany samej stopy referencyjnej NBP, determinujacej wysoko$é stopy oprocentowania, a takze
niepoinformowanie kredytobiorcy iz zastosowana stopa oprocentowana odnosi sie réwniez do kredytowanych
kosztow kredytu oraz nieokreélenie faktycznie zastosowanej stawki oprocentowania umownego. W ocenie sadu nie
doszto do naruszenia art. 30 ust. 1 pkt 6 u.k.k. z uwagi na to, ze informacja o stopie referencyjnej NBP jest jawna
i latwo dostepna dla kazdego i z latwoécia kazdy zainteresowany moze sprawdzi¢ na stronie NBP wysoko§é stopy
referencyjnej i w zwiazku z tym moze samodzielnie ustali¢ wysoko$¢ ustawowych odsetek maksymalnych. Ponadto,
w ocenie Sadu, Bank nie ma obowiazku informowania konsumentéw o wysokoSci stopy referencyjnej, ktéra jest w
istocie ustalana przez organy panstwa.

51. Ponadto, pozwany nie utajnial informacji odnoszgacych sie do tego, ze koszty kredytu powiekszane sg o odsetki
naliczane przez caly czas trwania Umowy kredytu. Nie jest prawda, jak wskazuje strona powodowa, Ze pozwany
bank nie poinformowal kredytobiorcy, iz prowizja za udzielenie kredytu podlega oprocentowaniu. Po pierwsze, z §
1 ust. 1 umowy wyraznie wynika, ze na udzielana pozyczke w wysokosci 27.000,00 zl sklada sie calkowita kwota
pozyczki oraz kwota przeznaczona na zaplate kosztow zwigzanych z udzieleniem pozyczki, jezeli koszty te, zgodnie z
wola pozyczkobiorcy, podlegaja kredytowaniu przez (...) S.A. Na fakt, ze prowizja bedzie kredytowana przez bank,
wskazywal réwniez § 1 ust. 1 umowy, z ktorego wyraznie wynikato, ze catkowita kwota pozyczki to kwota pozyczki
bez kredytowanych kosztéw pozyczki. O oprocentowaniu pozyczki stanowil § 5, ktory stanowil, ze oprocentowaniu

podlega kwota pozyczki, o ktérej mowa w § 1 ust. 1 umowy (a zatem calkowita kwota pozyczki oraz kwota przeznaczona
na zaplate kosztéw zwigzanych z udzieleniem pozyczki, o ile podlegaja kredytowaniu).

52. Zarzut naruszenia art. 30 ust. 1 pkt. 7 u.k.k. powod uzasadnial blednym wskazaniem przez pozwanego
rzeczywistej stopy oprocentowania i calkowitej kwoty do zaplaty przez konsumenta ustalonej w dniu zawarcia umowy
o kredyt konsumencki wraz z podaniem wszystkich zalozen przyjetych do jej obliczenia (§ 1 ust. 4 i 5 umowy
kredytu). Stosownie do tresci art. 30 ust. 1 pkt. 7 u.k.k. umowa o kredyt konsumencki powinna okreslaé rzeczywista
roczna stope oprocentowania oraz catkowita kwote do zaplaty przez konsumenta ustalona w dniu zawarcia umowy
o kredyt konsumencki wraz z podaniem wszystkich zalozen przyjetych do jej obliczenia. Przez rzeczywista roczng
stope oprocentowania nalezy rozumie¢ catkowity koszt kredytu ponoszony przez konsumenta, wyrazony jako warto$c
procentowa calkowitej kwoty kredytu w stosunku rocznym (art. 5 pkt. 12 u.k.k.). Calkowita kwota do zaplaty przez
konsumenta jest suma calkowitego kosztu kredytu i catkowitej kwoty kredytu (art. 5 pkt. 8 u.k.k.). W umowie jako
(...) wskazano 11,58%, a calkowita kwote do zaplaty 37.953,66 z1 (k. 37).

53. Istota argumentacji powoda sprowadza sie do tezy, ze nie mozna naliczac¢ odsetek od kredytowanych kosztow
kredytu, co powodowalo zawyzenie kosztow kredytu, a w konsekwencji bledne okreslenie rzeczywistej rocznej stopy



oprocentowania i catkowitej kwoty do zaplaty. Powyzszego powdd upatruje w zdefiniowaniu stopy oprocentowania
kredytu, ktéra w brzmieniu obowigzujacym stanowi — stopa oprocentowania wyrazona jako stale lub zmienne
oprocentowanie stosowane do wyplaconej kwoty na podstawie umowy o kredyt w stosunku rocznym. Stopa
oprocentowania kredytu zostala wskazana na 7,20%. Aktualnie zaden przepis prawa nie zabrania pobierania odsetek
od kredytowanych kosztoéw kredytu (por. wyrok SO w Warszawie z dnia 31 marca 2023 r., V Ca 3217/22). Z art. 5
pkt. 10 u.k.k. wynika natomiast, iz okreélenie stopy oprocentowania kredytu powinno nastapi¢ w relacji do kwoty
faktycznie wyplaconej, co tez bezspornie mialo w okolicznosSciach sprawy miejsce. Z art. 5 pkt. 10 u.k.k. nie wynika
natomiast zakaz naliczania odsetek od kredytowanych kosztow kredytu. W wyroku (...) z dnia 21 kwietnia 2016 r.
(C-377/14) podkreslono, iz nie mozna prezentowac tej samej kwoty w catkowitych kosztach kredytu jak i w caltkowitej
kwocie kredytu. Powyzsze stanowisko zostato podzielone rowniez w wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia
15 lutego 2017 r., w sprawie VI ACa 560/16 oraz wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2019 r., I (...) 9/18.
W okolicznoSciach sprawy jako calkowita kwota kredytu zostala wylacznie wskazana kwota wyplacona cedentowi ,,na
reke”, a zatem nie zostaly w niej ujete kredytowane koszty kredytu. W konsekwencji nie doszlo do nieprawidtowego
zawyzenia calkowitej kwoty kredytu poprzez ujecie kosztu kredytu w caltkowitej kwocie kredytu, co powodowaloby
zanizenie (...).

54. Nie ma zadnego przepisu ustawy, ktéry zabranialby pozyczkodawcy pobierania pozaodsetkowych kosztéw
pozyczki w taki sposob ani ktéry nakazywalby mu naliczanie odsetek wylacznie od calkowitej kwoty kredytu (por.
wyrok SO w Warszawie z dnia 31 marca 2023 r., V Ca 3217/22, wyrok SO w Warszawie z dnia 31 lipca 2023 r., V Ca
2068/23). U.k.k. nie wylacza mozliwo$ci ani kredytowania pozaodsetkowych kosztéw kredytu (domagania sie splaty
ich réwnowartosci), ani pobierania od tych skredytowanych kosztow odsetek. Kredytobiorca korzysta w takiej sytuacji
z kapitalu kredytodawcy, ktory jednoznacznie uzaleznil udzielenie pozyczki od pokrycia dodatkowych kosztow, a
skoro kredytobiorca ich nie ponidst od razu, to dzieki ich skredytowaniu moégt w ogoble zawrze¢ umowe pozyczki.
Jesli kredytobiorca wolal pokry¢ pozaodsetkowe koszty kredytu od razu, bez obowiazku zaplaty odsetek na rzecz
kredytodawcy, mial zreszta taka mozliwo$é. Rowniez powolywanie sie na dostowne brzmienie art. 5 pkt 10 u.k.k. i art.
3 lit. j) dyrektywy 2008/48/WE (w tlumaczeniu na jezyk polski) i uzyty w nich zwrot ,,wyptaconej kwoty kredytu” nie
stanowi argumentu za tezg, jakoby niezgodne z ustawa bylo pobieranie odsetek od kredytowanych pozaodsetkowych
kosztow kredytu. Przepisy u.k.k. nalezy interpretowac w $wietle przepiséw dyrektywy 2008/48/WE, ktéra przepisami
u.k.k. zostala zaimplementowana do krajowego systemu prawnego. Interpretacja jezykowa przepiséw dyrektywy nie
moze sie z kolei ograniczaé do jej brzmienia w thumaczeniu na jeden z oficjalnych jezykéw Unii Europejskiej, skoro
tekst dyrektywy jest tekstem autentycznym w kazdym z tych thumaczen, a (przynajmniej docelowo) prawo europejskie
powinno by¢ w kazdym z krajow czlonkowskich tak samo.

55. Naruszenia art. 30 ust. 1 pkt. 8 u.k.k. strona powodowa upatrywala w szczegbdlnoSci w niepoinformowanie
konsumenta o ujeciu w racie odsetkowo — kapitalowej kredytowanych kosztéw kredytu i naliczonych od nich
odsetkach umownych, a takze jaki jest stosunek splat: caltkowitej kwoty kredytu, kredytowanych kosztéw kredytu i
odsetek w ratach kredytu. W pierwszej kolejnoéci nalezy wskazaé, ze Bank zalaczyl do umowy pozyczki harmonogram
splaty pozyczki, w ktérym szczegdlowo wskazal ile wynosi kwota odsetek a ile kwota kapitatu w kazdej racie przez caly
okres kredytowania. Ponadto, w harmonogramie dostepnym dla pozyczkobiorcy jest aktualizowane saldo zadluzenia
po splacie kazdej raty. W umowie kredytu zamieszczono informacje o kolejno$ci zaliczania rat kredytu. Ustalono,
ze wplaty na rachunek zaliczane sa na poczet nalezno$ci w nastepujgcej kolejnosci: prowizje i oplaty, odsetki od
zadluzenia przeterminowanego, odsetki zalegle, zadluzenie przeterminowane z tytulu pozyczki, odsetki biezace,
zadlizenie z tytulu kwoty pozyczki (§ 6 ust. 8 umowy). Ponadto wskazano, ze wezeSniejsza czeSciowa splata kwoty
pozyczki powoduje zmniejszenie wysoko$ci rat kapitalowo — odsetkowych przy zachowaniu dotychczasowego okresu
kredytowania (§ 7 ust. 2 umowy). Sad uznal zatem, ze nie doszlo do naruszenia art. 30 ust. 1 pkt. 8 u.k.k.

56. Naruszenia art. 30 ust. 1 pkt 10 u.k.k. powbd upatrywal w niepoinformowaniu klienta, ze kosztem kredytu sg
rowniez odsetki umowne naliczone od kredytowanych kosztéw kredytu, a tym samym zanizenie faktycznej wysokosci
kosztu kredytu w postaci prowizji oraz przez niepoinformowanie klienta, ze zmienna stopa oprocentowania oparta o
stawke referencyjna NBP ma wplyw na koszty kredytu, oraz przez pominiecie, iz w przypadku catkowitej splaty kredytu



wszystkie koszty udzielenia kredytu — w tym w szczegblnoéci prowizja — podlegaja rozliczeniu zgodnie z art. 49 i art.
45 u.k.k. W ocenie Sadu warunki zmiany omawianych kosztéw zostaly okreslone precyzyjnie i nie przewidywaly po
stronie pozwanego arbitralno$ci w procesie wprowadzania tych zmian. § 5 ust. 1-4 umowy kredytu wskazuje, iz umowa
w sposob jasny i precyzyjny okreslala sytuacje, w ktérych moga wzrosnaé koszty udzielonego kredytu. Dodatkowo
nalezy wskazaé, ze zgodnie z § 5 ust. 5 umowy pozwany zobowigzal sie do informowania kredytobiorcy o kazdej
zmianie badz wprowadzeniu nowych oplat w trybie § 5 ust. 5 umowy kredytu — najp6zniej na dwa miesigce przed data
wejécia w zycie zmiany. Podkre$li¢ nalezy, iz w przypadku braku zgody na zmiane kredytobiorcy przystuguje prawo do
wypowiedzenia umowy. Zdaniem Sadu, Bank zado$¢uczynil wszystkim wymogom informacyjnym, a jego dzialanie nie
nosilo znamion naruszenia. Ponadto z § 1 umowy wyraznie wynika, ze na pozyczke udzielana kredytobiorcy przez bank
sklada sie zar6wno catkowita kwota pozyczki w wysokoéci 22.952,70 zl, jak i kwota przeznaczona na zaplate kosztow
zwigzanych z udzieleniem pozyczki, wymienionych w § 2 (a zatem w kwocie 4.047,30 zt — ktbra to kwota, zgodnie z §
2, obejmowala prowizje), jezeli koszty te zgodnie z wolg pozyczkobiorcy, podlegaja kredytowaniu przez bank.

57. Naruszenia art. 30 ust. 1 pkt 15 u.k.k. w zw. z art. 53 ust. 11 2 u.k.k. powdd upatrywal w niepelnym okresleniu
sposobéw odstapienia od Umowy pozyczki przez konsumenta i pominiecie uprawnienia konsumenta do odstapienia
od umowy na zasadach okreSlonych w art. 53 ust. 3 Ustawy, to jest w przypadku, gdy umowa o kredyt konsumencki
nie zawiera elementow okreSlonych w art. 30 Ustawy oraz poprzez bledne pouczenie, iz o§wiadczenie o odstgpieniu
moze zostac zlozone wylacznie poprzez zlozenie lub wyslanie o§wiadczenia o odstgpieniu na okreslony adres banku
(albo jego oddzialu) oraz przez nieokreslenie skutkow odstgpienia od Umowy pozyczki w postaci stanu, jakby Umowa
pozyczki nie byla nigdy zawarta. Stosownie do tresci art. 53 ust. 1 u.k.k. konsument ma prawo, bez podania przyczyny
do odstapienia od umowy o kredyt konsumencki w terminie 14 dni od dnia zawarcia umowy. § 2 wskazuje natomiast,
ze jezeli umowa o kredyt konsumencki nie zawiera elementow okreslonych w art. 30, konsument moze odstgpié¢ od
umowy o kredyt konsumencki w terminie 14 dni od dnia dostarczenia wszystkich elementéw wymienionych w art. 30
u.k.k. Natomiast art. 30 ust. 1 pkt. 15 u.k.k. wskazuje, ze umowa o kredyt konsumencki, z zastrzezeniem art. 31-33,
powinna okreslaé¢ termin, sposob i skutki odstapienia konsumenta od umowy, obowigzek zwrotu przez konsumenta
udostepnionego przez kredytodawce kredytu oraz odsetek zgodnie z rozdzialem 5, a takze kwote odsetek naleznych w
stosunku dziennym. Ustawa o kredycie konsumenckim przewiduje dwie postacie odstapienia od umowy. Pierwsza z
nich jest zwiazana prawem do odstapienia od umowy w terminie 14 dni od dnia zawarcia umowy. Druga postac jest
zwigzana z sytuacja, gdy umowa kredytu nie zawiera elementdéw wymienionych w art. 30 u.k.k. (art. 53 ust. 1i 2 u.k.k.).
Bezspornie w umowie okre$lono wylacznie ta pierwsza postac odstapienia. W orzecznictwie wskazuje sie, iz powinno$c
poinformowania o tresci art. 53 ust. 2 u.k.k. aktualizuje sie wylgcznie w sytuacji, gdy w umowie faktycznie wystapily
braki uzasadniajgce odstapienie od umowy na tej podstawie (por. wyrok SA w Bialymstoku z dnia 28 czerwca 2019r., I
ACa 281/19). Dla pozostalych konsumentéw (w tym cedenta) powyzsza okoliczno$c¢ byla bez znaczenia, albowiem nie
wplywala na wysoko$¢ oraz charakter ich zobowigzania (por. wyrok SR dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie, sygn..
akt XVI C 2870/21, wyrok SR dla Warszawy-Woli w Warszawie I C 516/22, Tomasz Czech w: Kredyt Konsumencki.
Komentarz. Wyd. 2 komentarz do art. 30, Lex).

58. Literalnie art. 53 ust. 2 u.k.k. brzmi ,,jezeli umowa o kredyt konsumencki nie zawiera elementéw okre$lonych
w art. 30, konsument moze odstgpié od umowy o kredyt konsumencki w terminie 14 dni od dnia dostarczenia
wszystkich elementéw wymienionych w art. 30”. W art. 14 ust. 1lit. b Dyrektywy powyzsza przestanke zdefiniowano
jako ,,okres, w ktorym mozliwe jest odstapienie od umowy, rozpoczyna sie: w dniu, w ktérym konsument otrzymat
warunki umowy oraz informacje zgodnie z art. 10, jezeli dzien ten przypada po dniu zawarcia umowy”. Postuzenie sie
slowem ,,jezeli” Swiadczy o tym, iz druga przeslanka ma charakter warunkowy i aktualizuje sie wylgcznie w sytuacji,
w ktoérej przy zawarciu umowy nie doszlo do przekazania wszystkich informacji okreélonych w art. 30 u.k.k., co w
okolicznoS$ciach sprawy nie mialo miejsca. W ocenie Sadu, umowne ujecie tej drugiej podstawy odstapienia w sytuacji,
gdy kredytodawca przekazuje wszystkie istotne informacje przy zawarciu umowy niepotrzebnie komplikowatoby tresé
umowy, a dla cedenta byloby informacja zbedna. Podkreslenia wymaga, iz w sytuacji zachowania wymogo6w z art. 30
u.k.k. obie podstawy odstapienia aktualizuja sie tego samego dnia, a zatem zbiorcze ich okre§lenie w umowie, nalezy
uznac za prawidlowe.



59. Naruszenia art. 30 ust. 1 pkt. 16 u.k.k. powdd upatrywal w niepelnym i wprowadzajacym w blad konsumenta
okresleniu procedury i skutkow wezesniejszej splaty kredytu, tj. uzaleznienie mozliwosSci wezesniejszej splaty kredytu
od wydania ,pisemnej dyspozycji” przez Pozyczkobiorce oraz w niepoinformowaniu Pozyczkobiorcy iz w przypadku
wczesniejszej splaty kredytu kwota prowizji ulega proporcjonalnemu rozliczeniu zgodnie z art. 49 i art. 52 u.k.k.
Zdaniem Sadu, zarzut ten nalezy uznaé za niezasadny. Wezeéniejsza splata pozyczki zgodnie z art. 49 ust. u.k.k.
powoduje, iz calkowity koszt kredytu ulega obnizeniu o te koszty, ktore dotycza okresu, o ktéry skrocono czas
obowigzywania umowy, chociazby konsument poniost je przed ta splata. Obowiazek poinformowania kredytodawcy
o zamiarze wcze$niejszej splaty nalezy uzna¢ za uzasadniony z uwagi na to, ze bez zlozonej dyspozycji dla Banku
do pobrania $rodkow w wyzszej wysokoSci z rachunku celem dokonania przedterminowej sptaty Bank nie mogltby
ich samodzielnie pobraé¢ ponad kwote wskazang w harmonogramie na dany miesiac. Nalezy wspomnie¢, ze umowa
pozyczki splacana byla poprzez potracanie naleznoSci Banku ze Srodkéw pienieznych zgromadzonych na rachunku
bankowym Kklienta. W zwigzku z tym, bez udzielonej przez klienta dyspozycji, Bank nie moglby pobraé wyzszej
kwoty celem przedterminowego splacenia pozyczki bez dyspozycji wladciciela rachunku. Ponadto w § 7 umowy
wyraznie uregulowano zaréwno prawo do wczeéniejszej splaty pozyczki, jak i procedure wezeéniej splaty, zgodnie z
obowigzkiem ustawowym okre$§lonym w art. 30 ust. 1 pkt 16 ukk.

V. Koszty procesu

60. O kosztach procesu sad orzekl zgodnie z zasada odpowiedzialnoéci za wynik sprawy wyrazong w art. 98 §
1 k.p.c., zasadzajac od powoda na rzecz pozwanego kwote 917,00 zt z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od
dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty. Na zasgdzona kwote skladala sie kwota 900,00 z} (§ 2 pkt 3
Rozporzadzenia MS z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie) oraz 17,00 zt (oplata skarbowa
od pelnomocnictwa).

ZARZADZENIE
1. (...)
2. (...).
ASR Agnieszka Pikala

W., 08 maja 2024 r.



