Sygn. akt VI C 1909/23

UZASADNIENIE

Przedmiot i przebieg postepowania

1. Pozwem z dnia 4 pazdziernika 2023 r. (data nadania) powod, (...) (L. (...)) S.A. z siedziba w L. wniost o zasadzenie
od pozwanej M. F. kwoty 8 453,56 z wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 22 czerweca 2023 r. do
dnia zaplaty oraz kosztami procesu. W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze pozwany zawart z (...) Sp. z 0.0. umowe
kredytu konsumenckiego na kwote 19 950 zl. Pozwany nie dokonal splaty pozyczki w terminie, dlatego kredytodawca
wypowiedzial mu umowe. Powdd nabyl wierzytelnoé¢ w drodze zawartej z spotka umowa przelewu wierzytelnosci.
Na kwote zadluzenia dochodzong pozwem skladaja sie: kwota 5 831,55 zt tytulem niesplaconego kredytu, 1 926,50 z}
tytulem kwoty niesplaconej prowizji kredytowanej, 403,32 zl tytulem odsetek umownych naliczonych wg zmiennej
stopy procentowej, 129,75 zl tytulem odsetek ustawowych za op6Znienie naliczonych wg zmiennej stopy procentowej
od zadluzenia przeterminowanego do dnia 31 marca 2023 r. oraz 129,75 zl tytutem odsetek ustawowych za opdZznienie
naliczonych od kwoty niesplaconego kredytu od dnia 31 marca 2023 r. do dnia sporzadzenia pozwu w epu, tj. 22
czerwca 2023 1. ( pozew, k. 3-4v).

2. W odpowiedzi na pozew z dnia 13 grudnia 2023 r. M. F. wniosla o oddalenie powodztwa w caloéci i zasadzenie na
jej rzecz od powoda kosztoéw postepowania. Podniosla zarzut niewtadciwego rozliczenia splaty pozyczki oraz ustalenie
nadmiernie wysokiej kwoty prowizji stanowiacej 33% kwoty pozyczki, co miato by¢ sprzeczne z zasadami wspolzycia
spotecznego oraz niezgodne z obowiazujacym prawem (odpowiedz na pozew, k. 41-v, 60-v).

3. Sad oddalil wniosek pozwanej o odroczenie rozprawy w dniu 18 kwietnia 2024 r. Pozwana powolala sie
lakonicznie na ,przyczyny obiektywne zwiazane z miejscem pracy” (k. 72). Zgodnie z art. 214 § 1 k.p.c. rozprawa
ulega odroczeniu, jezeli sad stwierdzi nieprawidlowos$¢é w doreczeniu wezwania albo jezeli nieobecno$¢ strony jest
wywolana nadzwyczajnym wydarzeniem lub inng znana sadowi przeszkoda, ktérej nie mozna przezwyciezy¢. Pozwana
nie powolala ani nie uprawdopodobnila wystapienia takiej przyczyny, totez jej wniosek o odroczenie zostal oddalony.

Ustalenia faktyczne

4. M. F., po pozytywnym rozpatrzeniu ztozonego przez nig wniosku kredytowego, zawarla w dniu 24 czerwca 2019 .
z (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W. umowe kredytu konsumenckiego nr (...) na kwote 19 950 zl. Calkowita kwota kredytu
wskazana w umowie wynosila 15 000 zl, a prowizja - 4 950 zl. Calkowity koszt kredytu zostal wyliczony na kwote 10
443,23 zl, a calkowita kwota kredytu do zaplaty — 25 443,23 zl. Oprocentowanie bylo zmienne i wynosilo na dzien
zawarcia umowy 10,00%, a RRSO — 25,70%. Wyplata §rodkéw miala nastapi¢ bezzwlocznie w formie przelewu, nie
p6Zniej niz 72 godziny od dnia zawarcia umowy. Splata kredytu byla rozlozona na 60 miesiecznych rat w wysokoéci
423,88 zl, platnych do 24 dnia kazdego miesigca. Klient upowaznial kredytodawce do pobrania prowizji z kwoty
zaciagnietego kredytu w dniu wyplaty kredytu (rozdzial 2 ust. i 2).

(umowa kredytu, k. 5-7, potwierdzenie zlozenia wniosku o kredyt konsumencki, k. 12-13)

5. Zgodnie z rozdzialem 3 kredyt byl oprocentowany zmienna stopa procentowa, a jego wysoko$¢ obliczona byla jako
stopa referencyjna NBP, ktéra na dzien zawarcia umowy wynosila 1,5% powiekszona o 10 p.p., nie wiecej niz wysoko$¢

odsetek maksymalnych okre§lonych w art. 359 § 2" k.p.c. Oprocentowanie kredytu moglo ulec zmianie w razie zmiany
wysokosci stopy referencyjnej NBP, o czym informowano kredytobiorce. Zgodnie z rozdzialem 4 umowy, klient
byl zobowiazany splaci¢ kredyt na rachunek wskazany w umowie zgodnie z harmonogramem splat, stanowigcym
zalacznik nr 2 do umowy. Je$li klient sp6znial sie ze splata czesci lub caloéci raty kredytu niesplacone kwota
stawala sie nalezno$cig przeterminowana, od ktérej kredytodawca naliczal odsetki karne (oprocentowania zadluzenia
przeterminowanego). Odsetki te byly naliczane wg zmiennej stopy procentowej rownej wysoko$ci maksymalnych

odsetek za opdznienie, okreslonych w art. 481 § 2" k.c., ktore na dzieh zawarcia umowy wynosily 14% w skali roku



(rozdziat 5). Kredytodawca mogl rozwigza¢ umowe z zachowaniem 30-dniowego okresu wypowiedzenia, jesli klient
opo6znial sie w splacie od co najmniej dwdch pelnych rat. Po uplywie okresu wypowiedzenia umowy rozwigzuje sie. W
przypadku braku splaty zadluzenia w okresie wypowiedzenia, po rozwigzaniu umowy, kredytodawca bedzie naliczal
odsetki za op6znienie od pozostatej do sptaty kwoty kredytu, od dnia nastepnego po uplywie okresu wypowiedzenia
(rozdzial 9).

(umowa kredytu wraz z zalgcznikami, w tym harmonogramem splat, k. 5-9)

6. Umowa kredytu zostala zawarta na piémie. Wraz z umowa M. F. otrzymala formularz informacyjny zawierajacy
informacje dotyczace zawartego kredytu konsumenckiego.

(umowa kredytu, k. 5-7, formularz informacyjny, k. gv-11v)

7. Kredytodawca wyplacil w dniu 24 czerwca 2019 r. na konto bankowe M. F. kwote kredytu w wysokosci 13 800 zl,
po uprzednim pobraniu prowizji w kwocie 4 950 zt oraz wyplacie kwoty 1 200 zl na splate kredytu konsolidacyjnego
zaciagnietego przez pozwanga w (...) Bank (...) S.A.

(potwierdzenie transakgcji, k. 14, 15)

8. Dnia 19 maja 2022 r. (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W. zawarl z (...) (Luxembourg) S.A. z siedzibg w L. umowe
ramow3 cyklicznego przelewu wierzytelnoSci, na podstawie ktorej spotka jako cedent zobowigzala sie do cyklicznego
przelewania wierzytelnoSci na rzecz cesjonariusza poprzez zawarcie tzw. aktow cesji (§ 1 ust. 1-2).

(umowa ramowa cyklicznego przelewu wierzytelnoéci wraz z aneksem nr, k. 17- 21)

9. W zwigzku z brakiem terminowej splaty kredytu, (...) Sp. z 0.0. wypowiedzial pismem z dnia 25 stycznia 2023
r. kredytobiorczyni umowe pozyczki z 24 czerwca 2019 r. o nr (...) zachowujac miesieczny okres wypowiedzenia.
Dodatkowo wezwal ja do splaty kwoty pozyczki w wysokoéci 8 025,07 zt wraz z naleznymi odsetkami karnymi
naliczonymi od dnia 25 stycznia 2023 r. do dnia splaty.

(wypowiedzenie umowy pozyczki, k. 16-v)

10. Aktem cesji nr 12 z dnia 4 kwietnia 2023 r. S. Sp. z 0.0 zobowiazal sie przela¢ na rzecz (...) (Luxembourg) S.A. z
siedzibg w L. pakiet wierzytelnosci, w tym m.in. wierzytelno$¢ wynikajaca z umowy kredytu konsumenckiego z dnia
24 czerwca 2019 r. o numerze (...), a nabywca zobowiazal sie uiSci¢ cene. W treéci o§wiadczenia z 6 kwietnia 2023 r.
(...) Sp. z 0. 0. potwierdzil, iz otrzymal umoéwiona kwote z tytulu zbycia przystugujacych mu wierzytelnosci na rzecz U..

(akt cesji, k. 21v, oswiadczenie, k. 21 v)

11. W zalaczniku nr 1 do aktu cesji wyszczego6lniono wierzytelnoé¢ zbywey przystlugujaca mu przeciwko M. F. w
wysokosci 8 291,12 zh, na ktorg skladaly sie: kwota 5 831,55 zl tytulem kapitatu, 533,07 zl odsetek, oraz 1 926,50 z}
kosztow.

(wydruk z zalacznika nr 1, k. 22)

12. W dniu 14 czerwca 2023 1. (...) (Luxembourg) S.A. wezwal M. F. do zaplaty kwoty 48 805,50 zl, w tym zobowigzan
z tytulu zaciggnietej umowy kredytu nr (...), na ktoéra sktadaly sie: kapitat w kwocie 5 831,55 zl, odsetki 679,86 zt oraz
pozostale koszty- 1 926,50 zl — do dnia 30 czerwca 2023 r.

(wezwanie do zaplaty, k. 27-v)

Omowienie dowodow




13. Przedstawiony stan faktyczny ustalony zostal w oparciu o dokumenty, zlozone przez powoda, ktére w ocenie Sadu
nie budzily watpliwosci co do ich autentyczno$ci i prawdziwo$ci, wobec czego mogly stanowié wiarygodna podstawe
ustalen faktycznych. W ocenie Sadu, powdd sprostal spoczywajacemu na nim ciezarowi dowodowemu wykazania,
ze doszlo do zawarcia przedmiotowej umowy kredytu pomiedzy pozwana a kredytodawca spoika (...) Sp. z o.o.,
pozwanej wyplacono kwote kredytu, jak rowniez faktu zawarcia przez powoda z wierzycielem pierwotnym umowy
cesji wierzytelno$ci.

14. Powod zalaczyt do sprawy takze zawiadomienie o przeniesieniu wierzytelnosci datowane na 14 czerwca 2023 r. (k.
25), kierowane do pozwanej, a ktore nie dotyczylo jednak zobowiazania okre$lonego w pozwie. Dotyczyto ono bowiem
wierzytelno$ci jaka powdd nabyl od (...) S.A. w W., z tytulu zaciagnietej przez pozwang umowy pozyczki nr (...) z
dnia 16 maja 2022 r. Dlatego tez dowdd ten jako niezwigzany ze sprawg nie zostal uwzgledniony w stanie faktycznym
sprawy. Pozwana nie kwestionowala jednak ani istnienia tej wierzytelno$ci, ani faktu nabycia jej przez powoda w
ramach zawartej umowy cesji, stad tez kwestie te Sad uznal za bezsporna.

Ocena prawna

15. Powddztwo zaslugiwalo na uwzglednienie w calosci.

16. Zgodnie z art. 3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o kredycie konsumenckim, w brzmieniu obowigzujacym na dzien
zawierania umowy, przez umowe o kredyt konsumencki rozumie sie umowe o kredyt w wysokoS$ci nie wiekszej niz
255 550 zI albo rownowarto$é tej kwoty w walucie innej niz waluta polska, ktory kredytodawca w zakresie swojej
dzialalnos$ci udziela lub daje przyrzeczenie udzielenia konsumentowi. Zgodnie z art. 29 ust. 1 u.k.k., umowa kredytu
powinna by¢ zawarta w formie pisemnej, chyba ze odrebne przepisy przewidujg inng szczeg6lng forme.

17. W tej sprawie pozwana nie kwestionowala, ze laczyla ja z S. Sp. z 0.0 umowa kredytu nr (...) zawarta w dniu 24
czerwca 2019 r., na mocy ktdrej otrzymala kwote 13 800 zl. Podnosila jednak kwestie zawyzenia wysoko$ci prowizji
w umowie, sprzeczno$ci z zasadami wspoélzycia spolecznego oraz niezgodnosci z obowiazujacymi przepisami prawa,
co miato uzasadnia¢ oddalenie powddztwa.

18. Zgodnie z trescia art. 385" § 1k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie
nie wigza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowigzki w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac
jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gléwne $wiadczenia
stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny. W mysél art. 385" § 3
k.c. nieuzgodnione indywidualnie sg te postanowienia umowy, na ktérych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego
wplywu. W szczegdlnoSci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego
konsumentowi przez kontrahenta. W przypadku uznania danego postanowienia umownego za niedozwolone w

rozumieniu art. 385" § 1 k.c. nalezy uznaé¢, ze zarazem stanowi ono postanowienie umowne sprzeczne z zasadami
wspolzycia spolecznego.

19. W ocenie Sgdu argumenty pozwanej przedstawione w odpowiedzi na pozew nie sg zasadne. Wprawdzie pozwana
bezsprzecznie zawarla przedmiotowa umowe kredytu jako konsument w myél art. 22" k.c., zaé spélka (...) Sp. z 0.0. -

jako podmiot profesjonalny, kredytodawca. Niemniej nie zostaly spelnione inny przestanki wymienione w art. 385" §
1 k.c., ktore wskazywalyby na abuzywno$¢ kwestionowane zapisu umownego. Wprawdzie prowizja ustalona w kwocie
4 950 zl — przy catkowitej kwocie kredytu wynoszacej 15 000 zl — jest istotnie wysoka (33% calkowitej kwoty kredytu),
jednakze nalezy zauwazy¢, ze sama umowa zostala zawarta na okres 60 miesiecy, czyli 5 lat, i nie zostala zabezpieczona
np. poreczeniem osoby trzeciej. Wydluzony czas umowy niejako uzasadnial zas$ to, ze prowizja byla ustalona w kwocie
wyzszej niz w przypadku umoéw zawartych na rok czy nawet krotszych (dluzszy czas trwania zobowigzania przeklada
sie na dtuzsze ryzyko po stronie wierzyciela).



20. Ponadto w samej ustawie u kredycie konsumenckim przewidziano takie rownanie matematyczne, ktore pozwala
ustalié, czy wskazane w umowie koszty kredytu sa za wysokie i przez to niedopuszczalne, czy tez ich wysoko$¢ pozostaje
w dopuszczalnych granicach. I tak w art. 36a ust 1. przewidziano, ze maksymalng wysoko$¢ pozaodsetkowych kosztéw
kredytu dla kredytow o okresie splaty nie krétszym niz 30 dni oblicza sie wedlug wzoru:

MPKK = (K x 10%) + (K x n/R x 10%)

w ktérym poszczego6lne symbole oznaczaja:

MPKK - maksymalna wysoko$¢ pozaodsetkowych kosztow kredytu,
K - calkowita kwote kredytu,

n - okres splaty wyrazony w dniach,

R - liczbe dni w roku.

21. Podstawiajac dane z umowy do tego wzoru, nalezalo przyjac, iz prowizja z umowy nie zostala okre$lona
na niedopuszczalnym poziomie, gdyz maksymalna prowizja wynikajaca z tego rownania obejmowalaby prowizje
przekraczajaca nawet 50% zastrzezonej kwoty kredytu (ok. 9 008,22 zl). Z powyzszych obliczenn mozna wyciagnaé
zatem nastepujacy wniosek, ze im dluzszy jest okres trwania pozyczki, tym wyzsza dopuszczalna jest dodatkowa oplata
w postaci prowizji. Ma to swoje uzasadnienie, gdyz dtuzszy okres kredytowania wigze sie tez z wiekszym ryzykiem jaki
kredytodawca ponosi w zwigzku z ewentualnym brakiem splaty zaciagnietego zobowigzania przez kredytobiorce. Sad
nie kwestionuje przy tym, ze wysoko$¢ prowizji moze zosta¢ uznana za niedozwolone postanowienie umowne nawet
jesli mieSci sie ona w granicach wyznaczonych w art. 36a ustawy o kredycie konsumenckim.

22. Nawet jednak gdyby przyjaé, ze kwota prowizji istotnie byla w umowie zawyzona, to powdd w tej sprawie
domagal sie zwrotu od pozwanej takiej kwoty jakiej je udzielil tytutem pozyczki. Niezaleznie wiec od tego czy oplaty
od kredytu byly zawyzone czy tez nie, to pozwana winna zwr6ci¢ powodowi przynajmniej taka kwote, jaka otrzymata
od kredytobiorcy (kapital pozyczki).

23. Pozwana z kolei nie udowodnila, aby splacila kredyt w wysokoSci wyzszej niz przedstawil to powod lub
by dotychczasowe wplaty zostaly blednie zaksiegowane. To zatem $wiadczylo rowniez, ze podniesiony przez nia
zarzut niewlasciwego rozliczenia splaty pozyczki byt bezzasadny. Powddka nie przedstawila bowiem zadnych
konkretnych twierdzen udokumentowanych dowodami odnos$nie tego jakie kwoty dodatkowo wplacila tytulem
pokrycia zobowigzania kredytowego a ktérych powod nie wskazal w tej sprawie. Sad za to nie dopatrzyl sie
zadnych bledéw rachunkowych w przedstawionych dokumentach, ktére mialy podwazaé¢ wysokosc ktorejkolwiek ze
skladnikéw roszczenia, czy to odnoénie kwoty kapitalu, odsetek umownych czy tez odsetek karnych.

24. Zgodnie z art. 56 k.c. czynno$¢ prawna wywoluje nie tylko skutki w niej wyrazone, lecz rowniez te, ktore wynikaja
z ustawy, z zasad wspolzycia spolecznego i z ustalonych zwyczajow. W mys$l art. 58 § 2 k.c. niewazna jest czynnoéé
prawna sprzeczna z zasadami wspolzycia spolecznego. Zgodnie za$ z art. 5 k.c. nie mozna czynié ze swego prawa
uzytku, ktéry by byl sprzeczny ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami wspdlzycia
spolecznego. Takie dzialanie lub zaniechanie uprawnionego nie jest uwazane za wykonywanie prawa i nie korzysta z
ochrony. Zasady wspolzycia spolecznego w przepisach prawa cywilnego pelnia wiec podwdjna role — z jednej strony
ksztaltuja obowiazki stron czynnos$ci prawnej i stanowia pewne granice dla dokonywania czynnos$ci prawnych (np.
zawierania umow), a z drugiej mozliwo$¢ dokonania przez Sad oceny, ze skorzystanie z prawa stanowiloby naruszenie
zasad wspolzycia spolecznego, stanowi pewien ,bezpiecznik” na wypadek, gdy wydawane rozstrzygniecie zasadzajace
$wiadczenie, pomimo usprawiedliwionych podstaw w przepisach prawa i stanie faktycznym sprawy, byloby oczywiscie
nieshuszne.



25. Mozliwe jest pod pewnymi warunkami uznanie umowy pozyczki za niewazng z tego powodu, ze naklada na
dluznika razaco niewspolmierne koszty wzgledem kwoty, ktora pozyczyl. Tym niemniej zdaniem Sadu w niniejszej
sprawie taki przypadek nie zachodzi. Kwota zastrzezonej na rzecz pozyczkodawcy prowizji, cho¢ faktycznie jest wysoka
i blisko granicy bycia wygérowana w nieakceptowalnym stopniu, to jednak granicy tej nie przekracza. Pobieranie
prowizji od umowy pozyczki jest — zwlaszcza w przypadku pozyczek na relatywnie niewielkie kwoty, jak kilkadziesiat
tysiecy zlotych — zrozumiale i zgodne z prawem, gdyz odsetki od takich kwot sa niskie i nie rekompensowalyby
ryzyka zwigzanego z udzieleniem pozyczki w takiej wysokoSci. Co wiecej, wysoko$¢ prowizji nie powinna wplywaé na
zobowigzanie do zwrotu samej kwoty kapitatu pozyczki (tej kwoty, ktéra pozyczkobiorca otrzymat).

26. Zasady wspdlzycia spotecznego, o ktéorych mowa w art. 5 k.c., s3 pojeciem pozostajacym w nierozlgcznym
zwigzku z caloksztaltem okolicznoéci danej sprawy. Dla zastosowania art. 5 k.c. konieczna jest ocena caloksztaltu
szczegoblnych okoliczno$ci danego wypadku w $cistym powigzaniu naduzycia prawa z konkretnym stanem faktycznym
(postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 2 sierpnia 2023 r., sygn. I CSK 6628/22; postanowienie Sagdu Najwyzszego z
dnia 21 grudnia 2021r., sygn. IV CSK 578/21). W tej sprawie pozwana ani w odpowiedzi na pozew, ani na rozprawie (na
ktora sie nie stawila) nie przedstawila takich indywidualnych, szczegoélnych okolicznosci, ktére nakazywalyby ocene,
ze dochodzenie przez powoda zwrotu pozyczki byloby niestuszne (np. ze zdecydowala sie na zawarcie umowy pozyczki
na takich warunkach pod wplywem wyjatkowo ciezkiej sytuacji zyciowej, ze aktualnie znajduje sie w sytuacji, w ktorej
domaganie sie splaty pozyczki byloby niestuszne).

27. Z powyzszych wzgledow powddztwo zostalo uwzglednione w calosci.
Odsetki

28. O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 § 2 k.p.c, zasadzajac je, zgodnie z zadaniem pozwu, od dnia
wniesienia pozwu w elektronicznym postepowaniu upominawczym, tj. 22 czerwca 2023 roku. Powod wypowiedzial
pozwanej umowe pozyczki pismem z dnia 25 stycznia 2023 r., w ktérej oznaczono miesieczny termin wypowiedzenia.
W tym okresie pozwana nie uiécila zadnej dodatkowej oplaty, a zatem roszczenie stalo sie wymagalne z uplywem
okresu wypowiedzenia, tj. z dniem 25 lutego 2023 r. Tym bardziej bylo ono wiec wymagalne w dniu 22 czerwca 2023
r. kiedy powdd wystapil z pozwem w elektronicznym postepowaniu upominawczym. Dlatego Sad zasadzil odsetki
ustawowe za opdznienie zgodnie z zagdaniem pozwu od dnia 22 czerwca 2023 r. do dnia zaplaty.

Koszty procesu

29. Zgodnie z art. 98 k.p.c., strona przegrywajaca sprawe obowiazana jest zwroci¢ przeciwnikowi na jego zadanie
koszty procesu. Poniewaz pozwana przegrala proces w caloéci, winna on zwro6ci¢ powodowi poniesione przez niego
koszty procesu, na ktore skladaly sie: oplata od pozwu w kwocie 500 zl (125 z}- w epu), oplata od pelnomocnictwa w
kwocie 17 zt oraz wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie 1 800 zt (na podstawie art. 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci w sprawie oplat za czynnoéci radcow prawnych), tj. lacznie 2 317 zl wraz z odsetkami, o ktérych mowa

wart. 98 § 1" k.p.c.
Zarzadzenia:

1. (...)

2. (..)



