Sygn. akt VI C 1559/23

UZASADNIENIE

Przedmiot i przebieg postepowania

1. Pozwem z dnia 14 wrzeénia 2023 r. Skarb Panstwa — Komendant (...) wniost o zasadzenie od Miasta (...) W. —
Biura Mienia Miasta i Skarbu Panhstwa kwoty 2 955,39 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 25
lutego 2023 r. do dnia zaplaty, a takze o zasadzenie na swoja rzecz od pozwanego zwrotu kosztéw postepowania, w
tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Powod wskazal, ze dochodzi naprawienia szkody —
kosztow naprawy radiowozu, ktory uleglt uszkodzeniu 26.08.2021 r. z powodu koleiny w jezdni (parkingu) przy hali
sportowej T. — od podmiotu gospodarujacego nieruchomoscia, ktéra powstala w wyniku nieutrzymywania drogi w
nalezytym stanie przez zarzadce. ( pozew, k. 3-6)

2. W odpowiedzi na pozew z dnia 25 pazdziernika 2023 r. Miasto (...) W. wniosto o oddalenie powddztwa w catosci
i zasadzenie od pozwanego na swoja rzecz zwrotu kosztéow procesu. Miasto wskazalo, ze jako jednostka samorzadu
terytorialnego nie jest wlascicielem i nie dysponowato nieruchomoscia, na ktérej mialo miejsce uszkodzenie, lecz jest
nim Skarb Panstwa. Z tego wzgledu powddztwo o naprawienie szkody takie jak w niniejszej sprawie jest w stosunku
do Miasta bezzasadne, a co do Skarbu Panstwa byloby niedopuszczalne (gdyz Skarb Panstwa wystepuje po stronie
powodowej). (odpowiedz na pozew, k. 54-55)

3. Pismem z dnia 20 listopada 2023 r. powdd wnibst o dopozwanie w charakterze pozwanego (...) S.A. Wskazal,
Ze z pisma, ktore otrzymal od pozwanego Miasta, z dnia 7 lipca 2023 r. wynikalo, Ze to ten ubezpieczyciel udzielal
ochrony ubezpieczeniowej zarzadcy nieruchomosci, na ktérej znajdowatl sie parking (wniosek o wezwanie do udzialu
w sprawie, k. 63-65)

4. Pismem z dnia 9 stycznia 2024 r. (data nadania, k. 101) pozwany (...) S.A wni6sl o oddalenie powodztwa i
zasgdzenie na swoja rzecz od powoda zwrotu kosztéw procesu. Wskazal, ze zdarzenie drogowego mialo miejsce na
terenie Centralnego O$rodka Sportu T., ktory to podmiot nie jest objety umowa ubezpieczenia OC, potwierdzong
polisa nr (...). (odpowiedzZ na pozew, k. 91-92)

5. Na rozprawie w dniu 21 marca 2024 r. pelnomocnik powoda oswiadczyl, Zze od pozwanego (...) dochodzi
zadania okres§lonego w pozwie, natomiast co do pozwanego(...) W. powdd cofnal pozew ze zrzeczeniem sie roszczenia.
Pelnomocnik (...) W. stwierdzil w odpowiedzi, ze domaga sie od powoda zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego (
protokol rozprawy, k. 119)

Ustalenia faktyczne

6. W dniu 26 sierpnia 2021 r. funkcjonariusze Policji M. K. i D. S. pehili sluzbe radiowozem K. (...) o nr rej. (...) w
poblizu Hali Sportowej (...). Okolo 18.00 w czasie patrolowania parkingu kierujacy samochodem M. K. wjechal w
wyrwe w jezdni polozong na asfaltowym parkingu w poblizu petli autobusowej, w wyniku czego ulegl uszkodzeniu
zderzak. Wyrwa byla przykryta wodg (stworzyla katluze) i nie bylo widaé jej rozmiaru i glebokoSci. Samochdd zostat
naprawiony przez spolke (...) (wykonujaca naprawy na rzecz (...)) za kwote 2 955,39 zk.

(wydruk fotografii, k. 20; protokdl szkody, k. 29; sprawozdanie, k. 44; raport, k. 45; notatki sluzbowe, k. 47-49; faktura
VAT, k. 35, 36; zeznania D. S., k. 119v; fotografie i pisma w aktach szkody — str. 6-10; 311-318, 337-338, 341-344)

7. Parking, na ktérym mialo miejsce zdarzenie, znajdowatl sie na dzialce ewidencyjnej nr (...) z obrebu 5-06-10,
dla ktorej prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...). Dzialka ta stanowi wlasno$¢ Skarbu Panstwa i pozostaje w
zarzadzie Urzedu Miasta (...) W. — Zarzadu Mienia Skarbu Panstwa. Dzialka na nastepnie ulegla podzialowi na czeéc
bezposrednio sgsiadujaca z pasem drogowym ul. (...) (dzialka (...)), stanowiaca wlasno$¢ Miasta (...) W. i zarzadzang



przez Zarzad Drog Miejskich, i obejmujaca pozostala cze$é parkingu (dzialka (...)), pozostajaca wlasnoscia Skarbu
Panstwa i zarzadzang przez Zarzad Mienia Skarbu Pafistwa — jednostke organizacyjng M.st. W..

(pismo, k. 9; wydruk z ksiegi wieczystej, k. 18; mapa z projektem podzialu, k. 21; decyzja, k. 57; pismo (...), k. 32)

8. Pismem z dnia 15 grudnia 2022 . (...) S.A. poinformowal Komende (...), ze odmawia zaplaty odszkodowania, gdyz
terenem przy ul. (...) zarzadza Centralny OSrodek Sportu T., dla ktérego (...) S.A. nie udziela ochrony ubezpieczeniowej
umowa nr (...).

(decyzja odmowna, k. 17)

9. Pismem z dnia 24 stycznia 2023 r. Dyrektor Zarzadu Mienia Skarbu Panstwa poinformowal Komende(...), ze
odpowiedzialnym za stan nawierzchni parkingu na dzialce o nr (...) byl Skarb Panstwa — Prezydent (...) W. (Biuro
Mienia Miasta i Skarbu Panistwa) oraz Miasto (...) W. ( Zarzad (...)).

(pismo, k. 12)

10. Pismem wyslanym dnia 6 lutego 2023 r. Komenda (...)wezwata Biuro Mienia Miasta i Skarbu Panstwa do zaplaty
kwoty 2 955,39 z} tytulem naprawienia szkody z dnia 26 sierpnia 2021 r. spowodowanej nienalezytym stanem drogi.
Wezwanie doreczono adresatowi 10 lutego 2023 r. Pismem z dnia 7 lipca 2023 r. Dyrektor Zarzadu Mienia Skarbu
Panstwa (...) (...). W. poinformowal Komende (...), ze teren na ktérym miala miejsce kolizja byl objety umowa OC
z (...)S.A.

(wezwanie, k. 10; monitoring przesylek, k. 11; pismo, k. 9; informacje o ubezpieczeniu, k. 96-102)

Omoéwienie dowodow

11. Sad opart sie na dowodach wymienionych powyzej. Ostatecznie jedyny pozwany w sprawie, (...) S.A. kwestionowal
zasadno$¢ i wysoko$é dochodzonego w sprawie roszczenia, ale nie przedstawil zadnych twierdzen faktycznych
podwazajacych zaj$cie kolizji drogowej, jej przebiegu lub faktu dokonania przez powoda naprawy za cene okreslong na
fakturze. Dowody na te okoliczno$ci nie pozostawialy zadnych watpliwosSci Sadu, wiec zostaly uznane za wiarygodne.
Dokumenty, ktore nie zostaly powyzej powolane, takie jak korespondencja z Centralnym O$rodkiem Sportu czy
powtarzajace sie zapytania o podmiot zarzadzajacy nieruchomo$ci, nie mialy istotnego znaczenia dla sprawy.

12. Pozwany zarzucil, ze kolizja miala miejsce na terenie zarzadzanym przez Centralny OSrodek Sportu (...), dla
ktorego nie udzial on ochrony ubezpieczeniowej. Jednak przedstawione w sprawie dowody, gléwnie z pism réznych
komoérek urzedu (...) W., ale tez fotografie znajdujace sie w aktach szkody, nie pozostawiaja zadnych watpliwosci, ze
zdarzenie drogowe miato miejsce na terenie dzialki (...), ktora nie jest zarzadzana przez ten oSrodek. Postepowanie
likwidacyjne ubezpieczyciela zostalo przeprowadzone niestarannie i najprawdopodobniej przez poslugiwanie sie
nieprecyzyjnym stwierdzeniem ,parking przy Lazienkowskiej 6A” osoby udzielajace odpowiedzi na zapytania
ubezpieczyciela przyjely, ze chodzi o parking przed wejSciem do hali (polozony na dzialce (...), ktérym zapewne
zarzadza os$rodek), a nie parking asfaltowy obok hali (na dzialce (...)).

Ocena prawna

13. Powbdztwo zaslugiwalo na uwzglednienie w caloSci

Podstawa odpowiedzialnosci

14. W mysl art. 415 k.c. kto z winy swej wyrzadzil drugiemu szkode, obowigzany jest do jej naprawienia. Przestankami
odpowiedzialno$ci na podstawie tego przepisu sa: szkoda, zawinione i bezprawne zachowanie sie sprawcy szkody
oraz normalny zwigzek przyczynowy miedzy takim zachowaniem sie a szkoda. Wszystkie te trzy przestanki musza



zaj$¢ rownoczes$nie, a wystapienie tylko jednej lub dwoch z nich nie wystarczy do zaistnienia odpowiedzialnoéci
odszkodowawczej.

15. ,Bezprawno$§¢” w rozumieniu powyzszego przepisu oznacza nie tylko niezgodno$¢ z przepisami prawa powszechnie
obowigzujacego, ale tez z zasadami wspolzycia spolecznego lub innymi obowigzujacymi normami, na przyktad
deontologicznymi, zwiazanymi z wykonywaniem jakiego§ zawodu (por. J. Gudowski, G. Bieniek [w:] T. Bielska-
Sobkowicz, H. Ciepla, M. Sychowicz, R. Trzaskowski, T. Wiéniewski, C. Zulawska, J. Gudowski, G. Bieniek, Kodeks
cywilny. Komentarz. Tom III. Zobowiazania. Cze$¢ ogblna, wyd. II, Warszawa 2018, art. 415). W myS$l art. 355 §§ 11 2
k.c. dluznik obowiazany jest do staranno$ci ogélnie wymaganej w stosunkach danego rodzaju (nalezyta staranno$c).

16. Zgodnie z art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych, drogi, parkingi oraz place
przeznaczone do ruchu pojazddw, niezaliczone do zadnej z kategorii drog publicznych i niezlokalizowane w pasie
drogowym takiej drogi, sa drogami wewnetrznymi. W my$l ust. 2 tego artykulu budowa, przebudowa, remont,
utrzymanie, ochrona i oznakowanie drég wewnetrznych oraz zarzadzanie nimi nalezy do zarzadcy terenu, na ktérym
jest zlokalizowana droga, a w przypadku jego braku - do wtasciciela tego terenu. A zatem w pierwszej kolejnosci
odpowiedzialnym za utrzymanie drogi wewnetrznej we wlaSciwym stanie jest podmiot sprawujacy zarzad nad
terenem, na ktérym polozony jest ta droga, niekoniecznie bedacy jej wlascicielem.

17. Jak wynikalo z pisma Dyrektora Zarzadu Mienia Skarbu Panstwa z 24 stycznia 2023 r., zarzad nad dzialka (...)
sprawuje Biuro Mienia Miasta i Skarbu Panstwa. Biuro to jest jednostka organizacyjng Urzedu Miasta (...) W., czyli
urzedu pomocniczego Prezydenta Miasta (...) W., sprawujacemu swoje obowigzki zaréwno jako reprezentant gminy M.
(...) wW., jak tez i reprezentant Skarbu Panstwa — z racji wykonywania rowniez zadan zastrzezonych starosty. Urzad
(...) W. jest jednostka organizacyjna Miasta (...) W., a zatem w sferze prawa cywilnego zobowigzania, ktorych strong
jest Urzad (...)W., sg zobowiazaniami Miasta (...) W., i to niezaleznie od zadan wykonywanych przez dang jednostke
organizacyjng. Z tego tez powodu podmiotem odpowiedzialnym za ewentualne szkody, wywolane dzialaniem Biura
Mienia Miasta i Skarbu Panstwa, jest Miasto stoleczne W., a nie Skarb Panstwa, pomimo ze jego zadaniem jest
zarzadzanie takze mieniem Skarbu Panstwa.

18. Bez watpienia w ramach nalezytego zarzadzania nad otwartymi do ruchu drogami wewnetrznymi nalezy
zapobiega¢ powstawaniu glebokich kolein i wyrw, ktére groza uszkodzeniem pojazdow przez nie przejezdzajacych, aw
razie ich powstania nalezy je likwidowa¢. W razie naruszenia takiego obowiazku to zarzadca drogi jest odpowiedzialny
za powstanie szkody na ogoélnej zasadzie art. 415 k.c.

19. W $wietle ustalonego stanu faktycznego nalezalo uznaé, ze podmiotem odpowiedzialnym cywilnoprawnie za
szkode spowodowang wadliwym zarzadzaniem parkingiem na dzialce (...) jest Miasto (...) W., w ramach ktbrego
funkcjonuje Biuro Mienia Miasta i Skarbu Panstwa, gospodarujace takze mieniem stanowigcym wlasnosé Skarbu
Panstwa. Miasto to zawarlo z (...) S.A. umowe odpowiedzialnoSci cywilnej, a zatem za szkody wywolane wadliwym
sprawowaniem zarzadu nad parkingiem mogt odpowiadac takze ubezpieczyciel.

20. Ostatecznie pow6dztwo w stosunku do (...) W. zostalo cofniete ze zrzeczeniem sie roszczenia wobec tego podmiotu,
przez co Sad nie wyrokowal co do roszczenia skierowanego przeciwko pierwszemu pozwanemu. Powyzszy wywod byl
jednak konieczny dla wyjasnienia odpowiedzialnoéci drugiego z pozwanych, (...) S.A.

Ustalenie prawa do odszkodowania od ubezpieczyciela, wysoko$é odszkodowania

21. Odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza pozwanego w tej sprawie wynikala z faktu zawarcia przez Miasto
z ubezpieczycielem umowy ubezpieczenia cywilnego (OC). Stosownie do treéci art. 822 § 1 i 2 k.p.c. przez
umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej ubezpieczyciel zobowigzuje sie do zaplacenia okreSlonego w
umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktérych odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi
ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Jezeli strony nie umoéwily sie inaczej, umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoéci
cywilnej obejmuje szkody, o jakich mowa w § 1, bedace nastepstwem przewidzianego w umowie zdarzenia, ktbre
mialo miejsce w okresie ubezpieczenia. Z kolei z § 4 wynika, ze uprawniony do odszkodowania w zwiazku ze



zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej moze dochodzié roszczenia bezpos$rednio od
ubezpieczyciela.

22. Przy ubezpieczeniu majatkowym $wiadczenie ubezpieczyciela polega w szczegoblnosci na zaplacie okreslonego

odszkodowania za szkode powstalg wskutek przewidzianego w umowie wypadku, przy czym w my$l art. 824" § 1
k.c., o ile nie uméwiono sie inaczej, suma pieniezna wyplacona przez ubezpieczyciela z tytulu ubezpieczenia nie
moze by¢ wyzsza od poniesionej szkody. Odszkodowanie ma zasadniczo na celu naprawienie szkody wyrzadzonej
ubezpieczajacemu lub ubezpieczonemu w wyniku zaj$cia wypadku ubezpieczeniowego.

23. W niniejszej sprawie (...) S.A. zdarzenia nie zakwestionowal merytorycznie ani zajScia zdarzenia drogowego,
ani wysokoéci szkody zgloszonej przez powoda. Z tego wzgledu powddztwo co do kwoty gléwnej zastlugiwalo na
uwzglednienie w catosci.

Odsetki

24. Powbdd dochodzil odsetek od kwoty odszkodowania od dnia 25 lutego 2023 r. do dnia zaplaty. Zaklad ubezpieczen
zobowiazany byl do wyplaty odszkodowania zgodnie z treScig art. 817 k.c. w terminie 30 dni od daty otrzymania
zawiadomienia o wypadku i wystapieniu szkody. Z ustalonego stanu faktycznego wynika, ze pozwany (...) S.A. o
szkodzie byl zawiadomiony jeszcze w 2022 r. (odmowil zaplaty pismem z dnia 15 grudnia 2022 r.), a zatem w dniu
25 lutego 2023 r. juz niewatpliwie minat trzydziestodniowy termin na zaspokojenie przez niego roszczenia powoda. Z
tego wzgledu odsetki zasadzono zgodnie z zadaniem pozwu na podstawie art. 481 k.c.

Koszty postepowania - (...)

25. O kosztach postepowania pomiedzy powodem a pozwanym (...) S.A. Sad orzek} na podstawie art. 98 § 1 k.p.c.
Powddztwo przeciwko temu pozwanemu zostalo uwzglednione w caloéci, a zatem powod moégl zadaé zasadzenia na
swoja rzecz caloéci poniesionych kosztoéw, to jest 900 zl tytulem kosztow zastepstwa procesowego na podstawie §
2 pkt 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych, ktore nalezalo

podwyzszy¢ o odsetki ustawowe za opoznienie na podstawie art. 98 § 1*k.p.c.

26. W zwigzku z tym, ze powodem w sprawie byl Skarb Pafistwa, ktory nie ponosi oplat w sprawie, nakazano pobrac
od pozwanego (...) S.A. na rzecz tutejszego Sadu réwnowarto$¢ oplaty od pozwu w wysokoSci 200 zl na podstawie art.
113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych.

Umorzenie postepowania, koszty —(...) W.

27. Na rozprawie pelnomocnik powoda ostatecznie cofnal powddztwo w stosunku do pierwotnie pozwanego(...) W.
wraz ze zrzeczeniem sie roszczenia.

28. Zgodnie z art. 203 § 1 k.p.c. pozew moze by¢ cofniety bez zezwolenia pozwanego az do rozpoczecia rozprawy,
a jezeli z cofnieciem polaczone jest zrzeczenie sie roszczenia - az do wydania wyroku. Zgodnie z § 4 tego artykulu
Sad moze uzna¢ za niedopuszczalne cofniecie pozwu, zrzeczenie sie lub ograniczenie roszczenia tylko wtedy, gdy
okoliczno$ci sprawy wskazuja, ze wymienione czynno$ci sg sprzeczne z prawem lub zasadami wspolzycia spolecznego
albo zmierzaja do obejécia prawa.

29. W niniejszej sprawie nie zachodzil zaden z przypadkow okres§lonych w art. 203 § 4 k.p.c. Decyzja o niedochodzeniu
odszkodowania od Miasta, a wylacznie od ubezpieczyciela, byla wyrazem $§wiadomej woli powoda (Skarbu Panstwa,
reprezentowanego przez zawodowego pelnomocnika) i nie bylo podstaw do uznania cofniecia pozwu za sprzeczne z
prawem, zasadami wspoélzycia spolecznego albo zmierzajace do obejécia prawa. Z tego wzgledu na podstawie art. 355
k.p.c. postepowanie w stosunku do (...) W. umorzono.

30. Z racji cofniecia pozwu ze zrzeczeniem sie roszczenia w sytuacji, w ktérej nie wynikalo ono z zaspokojenia
roszczenia w trakcie procesu lub innego dzialania uzasadniajacego ocene, ze wniesienie powddztwa bylo konieczne do



ochrony prawnej swojego roszczenia przez powoda, to wlaénie jego nalezalo potraktowac jako strone przegrywajaca.
Tym samym zasadzono od powoda na rzecz Miasta (...) W. zwrot kosztow sadowych — kosztéw zastepstwa

procesowego w wysoko$ci 900 zt.

Zarzadzenie:

(...



