sygn. akt VI C 1547/23

Uzasadnienie wyroku z dnia 29 lipca 2024 r.

ograniczone do wyjaénienia podstawy prawnej wyroku (art. 505 854 k.p.c.)

1. W niniejszej sprawie powod (...) sp. z0.0. z siedziba w G. domagat sie od pozwanego Towarzystwa (...) S.A z siedziba
w W. kwoty 409,59 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od kwoty gtéwnej roszczenia naliczanymi od dnia
10 marca 2023 r. do dnia zaplaty. W uzasadnieniu pow6d wskazal, ze w dniu 31 sierpnia 2021 r. doszlo do kolizji
drogowej pojazdu, nastepnie poszkodowana zglosila szkode u pozwanego z tytulu ubezpieczenia AC. Powod wskazal,
ze poszkodowana zawarla z warsztatem (...) Grupa Spotka Akeyjna umowe o przelew wierzytelnosci nastepnie (...)
Grupa Spolka Akcyjna zawarla umowe o powierniczy przelew wierzytelnoSci z powodem, z ktorych to umow cesji
powod wywodzil swoja legitymacje w tej sprawie.

2. Pozwany, wnoszac o oddalenie powddztwa w caloéci, zarzucal przede wszystkim brak legitymacji czynnej powoda do
dochodzenia przedmiotowego roszczenia, nieudowodnienie powodztwa co do zasady oraz co do wysokoéci. Pozwany
wskazal na wygérowang stawke roboczogodziny naprawy zastosowang przez powoda, nieuzgodnienie z pozwanym
kosztow naprawy ujetych na fakturze VAT oraz zaprzeczyl aby byl zobowiazany do zaplaty odszkodowania zgodnie z
zadaniem pozwu. Pozwany wskazal, ze nie uznat stawki zastosowanej w kalkulacji i zaakceptowal ja do kwoty 120 zl
netto oraz zarzucil powodowi roznicowanie stawek roboczogodziny w zaleznoSci od rodzaju podmiotu na rzecz ktérego
dokonuje naprawy.

3. Istota sporu zasadzala sie na ocenie, czy powdd uwzglednil wlasciwa stawke roboczogodziny w zakresie prac
naprawczych blacharskich i lakierniczych. Ponadto sporna byla legitymacja czynna po stronie powoda do wystapienia
z powyzszym powddztwem. Sad uznal, ze pow6d ma legitymacje czynna w tej sprawie, a umowy cesji wierzytelno$ci,
z ktérych legitymacje ta wywodzi, sa wazne. Po drugie Sad uznal, ze sporzadzona kalkulacja zostala oparta o przepisy
OWU a wyliczony koszt naprawy jest uzasadniony, jako majacy za podstawe stawki za roboczogodzine mieszczace sie
w granicach stawek rynkowych obowigzujacych na rynku lokalnym w okresie, w ktérym dokonywano naprawy (2022

r.).

4. Pozwany zakwestionowal réwniez zasade swojej odpowiedzialno$ci za skutki zdarzenia z 31 sierpnia 2021 r.
Wskaza¢ nalezy, ze w toku postepowania likwidacyjnego pozwany uznal swoja odpowiedzialno$¢ za ww. zdarzenie,
wszczal i przeprowadzil postepowanie likwidacyjne w ramach ubezpieczenia AC do ktdérego zastosowanie mialty OWU
P. po ubezpieczeniu M6j Samochdd zatwierdzony uchwalg Zarzadu (...) S.Anr (...) — co sam pozwany wskazal w tresci
sprzeciwu od nakazu zaplaty. W ocenie sadu, zakwestionowanie zasady odpowiedzialno$ci za ww. zdarzenie zostalo
przedstawione przez pozwanego w sposob nader ogblnikowy, a sam zarzut Sad uznat za golostowny — pozwany bowiem
nie przedstawil na poparcie tego zarzutu zadnych argumentoéw. Nie mozna rowniez przyjaé, ze pozwany moze byc
calkowicie bierny, bo prowadziloby to do zlamania zasady kontradyktoryjnosci postepowania cywilnego — na obydwu
stronach cigzy obowigzek udowadniania swych twierdzen — zgodnie z treécig art. 6 k.c.

5. Podstawa prawna dochodzonego roszczenia byly przepisy kodeksu cywilnego o umowie ubezpieczenia (art. 805
k.c. i nast.), jako iz pierwotnego wierzyciela laczyla z pozwanym ubezpieczycielem umowa ubezpieczenia AC.

6. Podstawa prawna, z ktorej strona powodowa wywodzila swoja legitymacje czynna w tej sprawie, byly przepisy
art. 509 k.c. i nast., stanowigce o umowie tzw. cesji wierzytelno$ci. Zawarte w sprawie umowy cesji nie byly ani
sprzeczne z ustawg, ani sprzeczne z zastrzezeniami umownymi ani sprzeczne z wlaéciwos$cig zobowigzania (art. 509 §
1k.c.), nie bylo takze w ocenie sadu zadnych podstaw, aby uznawac je za sprzeczne z zasadami wspoélzycia spotecznego
i jako takie niewazne (art. 58 § 2 k.c.). Fakt, iz zawarcie umowy cesji, ma na celu zapewnienie przedsiebiorcy
nabywajacemu wierzytelno$é, zysku, nie §wiadczy o tym, aby umowy te naruszaly zasady moralno$ci czy etycznego
postepowania. Nie jest takze prawda, aby roszczenie w tej sprawie dochodzone bylo w oderwaniu od rzeczywistej
szkody powstalej w majatku osoby bezpos$rednio poszkodowanej — nabywca wierzytelno$ci wstepuje bowiem w



sytuacje prawna zbywcy i roszczenie mu przyslugujace nie roézni sie niczym od tego, czego moglby dochodzi¢ od
ubezpieczyciela sam poszkodowany. Nie jest niczym zastugujacym na nagane — ani nietypowym w dzisiejszych realiach
— okoliczno$¢, iz powdd, jako przedsiebiorca, dziala w celu uzyskania korzy$ci majatkowej i prowadzi dzialalno$c
gospodarcza, ktorej istota polega na nabywaniu roszczen od osob bezposrednio poszkodowanych i dochodzeniu
zaplaty tych roszczen we wlasnym imieniu. Sad nie znalazl w tej sprawie zadnych innych okoliczno$ci, ktére moglyby
$wiadczy¢ o niewazno$ci umowy cesji czy umowy o powierniczy przelew wierzytelnoSci. Legitymacja czynna powoda
nie budzila watpliwoSci. Powod przedstawil do akt sprawy oryginal umowy przelewu wierzytelnosci oraz umowy
o powierniczy przelew wierzytelnoSci (k. 53, 54) — ich autentyczno$¢ nie budzila watpliwos$ci sadu. Jak wynika z
przedstawionych przez powoda pelnomocnictw, umowy te zostalty podpisane przez osoby do tego umocowane (k. 59,
60).

7. Sad pomingl dowdd z opinii bieglego z zakresu techniki motoryzacyjnej. Zgodnie bowiem z art. 5057 § 2
k.p.c., opinii bieglego nie zasiega sie, jezeli jej przewidywany koszt mialby przekroczyé wartosé
przedmiotu sporu, chyba ze uzasadniajq to wyjqgtkowe okolicznosé. (...) w tej sprawie wynosil 410 zk
Biorac pod uwage do$wiadczenie Zyciowe nie ulega watpliwosci, ze wynagrodzenie biegtego — uwzgledniajac takze
opinie uzupehiajgca — przekraczaloby te kwote. JednoczesSnie w sprawie nie zaszly zadne wyjatkowe okolicznoéci,
ktore uzasadnialyby zasiegniecie opinii bieglego, nie powolywala sie na nie takze strona pozwana, wnioskujaca o
bieglego, reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika. Nalezy zauwazy¢, ze sprawa byla rozpoznawana w

postepowaniu uproszczonym, w ktérym zasadg jest — jak stanowi art. 505 § 1 k.p.c. — ze to od uznania sadu zalezy
czy ustalenie wysokoSci $wiadczenia, do ktorego konieczne jest zastosowanie wiadomosci specjalnych, nastapia na
podstawie powziecia przez sad samodzielnej oceny opartej na rozwazeniu wszystkich okoliczno$ci sprawy czy na
podstawie opinii bieglego. W tej sprawie mozliwe bylo ustalenie wysoko$ci swiadczenia na podstawie samodzielnej
oceny, uwzgledniajac przede wszystkim dokumentacje przedlozona przez strone powodowa oraz ocene wnioskow i
twierdzen strony pozwane;j.

8. Sad podzielil argumentacje strony powodowej i uznal, ze strona powodowa w dostatecznym stopniu wykazala i
udowodnita poprawno$c¢ i odpowiednio$¢ zastosowanej stawki 210,00 z} za jedna roboczogodzine prac blacharskich i
lakierniczych, jako zgodna z § 8 ust 3 OWU, a zatem mieszczaca sie w granicach stawek rynkowych, obowiazujacych na
rynku lokalnym (woj. (...)) w 2022 r. W pliku o nazwie ,informacja o stawkach rynkowych netto za 1 roboczogodzine
prac blacharsko-lakierniczych stosowanych przez innych” znajdujg sie m.in. wyliczenia pieciu warsztatow, w
ktorych stawka za jedng roboczogodzine pracy oscyluje wokol kwoty 210 zI. Wyliczenia te sa ponadto
zgodne z do$wiadczeniem zyciowym i wiedza ogolnie dostepna. W zwiazku z powyzszym, Sad uznal ze wyliczenia
zawarte w przedstawionej kalkulacji powoda opiewajace na kwote 4.702,50 zl brutto sa w peli uzasadnione i
odpowiadaja realiom stawek stosowanych w wojewodztwie (...) i zasadzil na rzecz powoda brakujaca kwote 409,59
zl bedaca réznica miedzy kwotami — zawarta w kalkulacji powoda oraz kwota wyplacona przez pozwanego po
przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego.

9. O odsetkach ustawowych za opdznienie sad orzekl na podstawie art. 817 § 1 k.c. w zw. z art. 481 § 1 k.c.

10. O kosztach procesu sad orzekl zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik sprawy wyrazong w art. 98 § 1
k.p.c., zasadzajac od pozwanego na rzecz powoda kwote 137,00 zt z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia
uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty. Na zasadzona kwote skladala sie kwota 30,00 zt tytulem oplaty od
pozwu, kwota 90,00 z} tytulem kosztow zastepstwa procesowego (§ 2 pkt 1 Rozporzadzenia MS z 22 pazdziernika 2015
r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych) oraz 17,00 zt (oplata skarbowa od pelnomocnictwa).
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