sygn. akt VI C 1371/23

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 21 lutego 2024 r.
I. Stanowiska stron

1. Pozwem z dnia 25 maja 2022 r. (data stempla pocztowego, k. 44) powdd (...) spélka z ograniczong
odpowiedzialnoécig z siedzibg we W. (dalej jako: L.), dzialajac przez profesjonalnego pelnomocnika, wniést o
zasadzenie od pozwanego Banku (...) spolki akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz powoda kwoty 48.019,25 z} tytulem
zwrotu kosztéw pozyczki gotowkowej (kredytu konsumenckiego) zawartej w dniu 15 maja 2017 r. wraz z odsetkami
ustawowymi za op6Znienie od powyzszej kwoty od dnia 7 maja 2023 r. do dnia zaplaty. Wnidst rowniez o zasadzenie
na jego rzecz pod pozwanego kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm prawem
przepisanych oraz oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w wysokosci 17 zl.

2. W uzasadnieniu wskazano, ze w dniu 15 maja 2017 r. bank zawarl z poprzednikiem prawnym powoda —
konsumentem — umowe kredytu konsumenckiego. Catkowita kwota kredytu wynosila 142.700,00 zl, za$ calkowity
koszt kredytu wynosit 68.433,36 zl. Umowa zostala zawarta na okres od 15 maja 2017 r. do dnia 12 maja 2024
r. Dalej powod wskazal, ze zawart z konsumentem umowe przelewu wierzytelnosci pienieznych obecnych, jak i
przyszlych wynikajacych z zastosowania sankcji kredytu darmowego w stosunku do ww. umowy. Powod podniosl, iz
na mocy udzielonego przez kredytobiorce pelnomocnictwa, przestal pozwanemu o§wiadczenie o skorzystaniu przez
kredytobiorce z sankcji kredytu darmowego w trybie art. 45 w zw. z art. 30 ustawy o kredycie konsumenckim i wezwal
pozwanego do dobrowolnej zaptaty spornej kwoty.

3. Jako podstawe dochodzonych roszczen powdd wskazal art. 30 w zw. z art. 45 ustawy z dnia 12 maja 2012 1. 0
kredycie konsumenckim (dalej tez u.k.k.) i nadmieniono, ze pozwany dopuscil sie naruszen w szczego6lnoéci:

a) Art. 30 ust. 1 pkt 7 u.k.k. w szczegdlnosci poprzez bledne wskazanie catkowitej kwoty do zaplaty przez konsumenta
ustalonej w dniu zawarcia umowy o kredyt konsumencki wynikajace z nieuprawnionego faktu naliczania przez bank
odsetek od kredytowanej prowizji za udzielenie kredytu (§ 2 umowy kredytu);

b) Art. 30 ust. 1 pkt. 6 u.k.k. poprzez sformulowanie klauzuli o zmiennej stopie oprocentowania kredytu w sposéb
niedookreslony i nieprecyzyjny (§ 3 umowy kredytu);

¢) Art. 30 ust. 1 pkt. 10 u.k.k. poprzez niewykazanie warunku determinujgcego zmiane kosztéow kredytu w sytuacji
okreslonej w art. 45 ust. 1 u.k.k,;

d) Art. 30 ust. 1 pkt 10 u.k.k. poprzez zastrzezenie na rzecz kredytodawcy prawa do zmiany kosztoéw kredytu w oparciu
o przestanki, ktore zostaly sformulowane w sposéb dowolny i niejasny, np. ,wzrost pracochlonnosci ustug” (§ 3 ust.
41 umowy kredytu);

e) Art. 30 ust. 1 pkt. 15 u.k.k. w zw. z art. 53 ust. 1i 2 u.k.k. poprzez niepoinformowanie kredytobiorcy o prawie do
odstgpienia od umowy kredytu w sytuacji opisywanej w art. 53 ust. 2 u.k.k.;

f) Art. 30 ust. 1 pkt. 10 u.k.k. i art. 30 ust. 1 pkt. 16 u.k.k. w zw. z art. 49 ust. 1 do art. 52 u.k.k. poprzez nieokreslenie
procedury i warunkow, na jakich koszty kredytu moga ulec zmianie, zwlaszcza, gdy nastepuje jego wezesniejsza splata,
w szczegoblnosci poprzez niedookreslenie, ze w sytuacji wezesniejszej splaty kredytu ulegaja obnizeniu te koszty, ktore
dotycza okresu, o ktory skrocono czas obowiazywania umowy (§ 3 ust. 24 do 26 umowy kredytu);

g) Art. 30 ust. 1 pkt. 11 u.k.k. poprzez wskazanie jedynie wysoko$ci oprocentowania od zadluzenia przeterminowanego,
z jednoczesnym brakiem wyjasnienia charakteru tego oprocentowania (zmienne czy stale), nie okreélenie nalezycie
zasad i warunkdéw, wedlug ktérych bedzie nastepowaé zmiana przedmiotowego oprocentowania, w szczegolnosci



nie zdefiniowano czym jest stopa referencyjna NBP, jak rowniez brak poinformowania o sposobie informowania
kredytobiorcy o zmianie oprocentowania od zadluzenia przeterminowanego (§ 3 ust. 18 umowy kredytu);

h) art. 30 ust. 1 pkt. 10 i 12 u.k.k. poprzez nieokreslenie w zakresie ewentualnych oplat i koszow kredytu — kosztow
sadowych i egzekucyjnych okreslonych ustawowo w sytuacji, ktére moglyby powstac w razie zaniechania wykonywania
zobowigzan kredytowych przez kredytobiorce, nawet z przyczyn niezaleznych od kredytobiorcy, np. niezdolno$¢ do
pracy wskutek wypadku;

i) art. 30 ust. 1 pkt. 10 i 14 u.k.k. w szczegélnosci poprzez niedostateczne, niepelne i nieprawidlowe oznaczenie
ubezpieczenia, kredytodawca ograniczy? sie jedynie do ogblnego wskazania, ze mamy do czynienia z ubezpieczeniem
a wypadek zaistnienia okre$lonych ogélnie zdarzen, bez wyjaénienia istoty i charakteru tego ubezpieczenia;

j) Art. 30 ust. 1 pkt 10 u.kk. w zwiazku z tym, Zze w tre$ci umowy nie okre$§lono warunkéw, na jakich koszty
kredytu wynikajace z tytulu ubezpieczenia moga ulec zmianie, w szczego6lnosci przez brak okreslenia, ze konsument
uprawniony jest do wypowiedzenia umowy ubezpieczenia i do otrzymania zwrotu skladki ubezpieczeniowej za
niewykorzystany okres ochrony ubezpieczeniowe;j.

4. W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwany Bank (...) spdtka akcyjna z siedziba w W. wnidst o oddalenie powodztwa
w calo$ci, wskazujac, ze, po pierwsze — uprawnienie do skorzystania z sankcji kredytu darmowego uleglo w niniejszej
sprawie prekluzji z uwagi na uplyw rocznego terminu zawitego, po drugie — powdd nie mial podstaw do zlozenia
o$wiadczenia w przedmiocie sankcji kredytu darmowego z uwagi na brak naruszen, o ktérych mowa w art. 45 ust.
1u.k.k.

II. Fakty ustalone w sprawie

5. W dniu 15 maja 2017 r. T. O. zawarl z Bankiem (...) S.A z siedzibg w W. umowe kredytu konsumenckiego
na okres kredytowania wynoszacy 84 miesigce (§ 2 ust. 9 umowy). Calkowita kwota pozyczki (kwota pozyczki bez
kredytowanych kosztow pozyczki) wynosita 142.700,00 zt (§ 2 ust. 2 umowy). Calkowita kwota do zaplaty przez
pozyczkobiorce wynosita 211.133,36 zl (§ 2 ust. 4 umowy). Rzeczywista roczna stopa oprocentowania wynosila zas
12,62% (§ 2 ust. 6 umowy). W § 2 ust. 7 umowy wskazano, ze prowizja za udzielenie pozyczki wyniosta 11.382,71 zl.
W § 3 umowy okreélono zasady dotyczace wczesniejszej splaty kredytu oraz skutki nieterminowej splaty, zas w § 5
wskazano zasady i warunki odstapienia od umowy oraz skutkéw z tym zwigzanych. Bank byt obowiazany do wyplaty
kwoty kredytu w ciggu 1 dnia roboczego od dnia zawarcia umowy.

Dowéd: umowa, k. 23-25; plan splaty, k. 26
6. Umowa zawierala nastepujace postanowienia:

§ 2 ust. 4 umowy kredytu stanowit:

Calkowita kwota do zaplaty przez Pozyczkobiorce: 211.133,36 zl (suma Caltkowitego kosztu Pozyczki i Caltkowitej kwoty
Pozyczki).

§ 2 ust. 6 umowy kredytu stanowit:

Rzeczywista Roczna Stopa Oprocentowania (RRSO): 12.62 %. Do wyliczenia RRSO i Calkowitej kwoty do zaplaty
przyjeto nastepujace zalozenia:

- oprocentowanie pozyczki wskazane w § 2 ust. 5 nie ulega zmianie w calym okresie kredytowania;

- umowa bedzie obowiazywac przez czas, na ktory zostala zawarta, a ze Bank i Pozyczkobiorca wypelnia zobowigzania
z niej wynikajace terminowo;



- data platnos$ci pierwszej raty przypada miesiac po wyplacie Pozyczki;

- kwoty wyplacone i splacane przez strony Umowy o Pozyczke nie musza by¢ roéwne ani nie musza by¢ placone w
rownych odstepach czasu;

- datg poczatkowa bedzie data pierwszej wyplaty Pozyczki;

- odstepy czasu miedzy datami uzywanymi w obliczeniach wyrazone beda w latach lub utamku roku, przy czym rok
liczy 365 dni, a w przypadku lat przestepnych 366 dni, 52 tygodnie lub dwanaScie miesiecy. Przyjmuje sie, ze rowny
miesiac ma 30,41666 dni. Wynik obliczen podaje sie z dokladno$cia do co najmniej jednego miejsca po przecinku,
przy czym jezeli cyfra wystepujaca po wybranym przez obliczajacego miejscu po przecinku jest mniejsza niz 5, cyfre
te pomija sie, gdy za$ wieksza albo rowna 5, cyfre poprzedzajaca zwieksza sie o 1.

§ 3 ust. 4 umowy kredytu stanowit:

Wskaznikiem referencyjnym WIBOR 3M obowigzujacym w Banku w pierwszym okresie odsetkowym jest stawka
ogloszona dwa dni robocze przed dniem podjecia decyzji kredytowej. Obowigzujacy w Banku wskaznik referencyjny
WIBOR 3M nie moze mie¢ warto$ci ujemnych. Jezeli w dniu, w ktérym ustalany jest obowiazujacy w Banku wskaznik
referencyjny WIBOR 3M, ma warto$¢ ujemna, obowiazujacym w Banku wskaznikiem referencyjnym WIBOR 3M jest
0%. Wskaznik referencyjny WIBOR 3M na kazdy kolejny okres odsetkowy ustalany jest na dwa dni robocze przed
rozpoczeciem kazdego nowego okresu odsetkowego. Z zastrzezeniem § 3 ust. 5 pierwszy okres odsetkowy konczy sie
po dwoch miesigcach liczac od terminu splaty pierwszej raty Pozyczki, a kazdy kolejny okres odsetkowy trwa trzy
miesiace, az do calkowitej splaty pozyczki, przy czym kazdy okres odsetkowy rozpoczyna sie w dniu, wskazanym w
Umowie jako termin platnoSci raty Pozyczki a konczy sie z uplywem trzech miesiecy, w dniu poprzedzajacym dzien,
ktéry data odpowiada pierwszemu dniowi okresu odsetkowego.

§ 3 ust. 7 umowy kredytu stanowit:

Zmiana wskaznika referencyjnego WIBOR 3M (lub stopy referencyjnej Narodowego Banku Polskiego powiekszonej
0 0,2 pkt procentowe w przypadku opisanym w ust. 56) nie stanowi zmiany warunkéw Umowy. Zmiana wskaZnika
referencyjnego WIBOR 3M lub stopy referencyjnej NBP powiekszonej o 0,2 pkt procentowego) wplywa na wysokoéc
Oprocentowania Pozyczki, a tym samym na wysoko$¢ raty kapitalowo-odsetkowej Pozyczki.

§ 3 ust. 8 umowy kredytu stanowil:

O zmianie Oprocentowania Pozyczki z uwagi na zmiane wskaznika referencyjnego WIBOR 3M (lub stopy referencyjne;j
Narodowego Banku Polskiego powiekszonej o 0,2 pkt procentowe w przypadku opisanym w ust. 56) Bank zawiadomi
Pozyczkobiorce w sposob okreslony w § 3 ust. 11 umowy kredytu.

§ 3 ust. 10 umowy kredytu stanowit:

Bank informuje, ze korzystanie z Pozyczki o zmiennej stopie oprocentowania niesie za soba ryzyko wzrostu kosztow
obstugi Pozyczki w okresie obowigzywania umowy.

§ 3 ust. 11 umowy kredytu stanowit:

Bank zawiadomi Pozyczkobiorce o wysokoSci Oprocentowania Pozyczki, wysoko$ci rat w pierwszym okresie
odsetkowym oraz w kazdym nastepnym okresie odsetkowym, w przypadku zmiany tych warto$ci. Zawiadomienie
nastapi na piSmie lub droga elektroniczna.

§ 3 ust. 18 umowy kredytu stanowit:




Z tytutu zaleglo$ci w splacie Pozyczki, Bankowi naleza sie do dnia splaty zadluzenia odsetki umowne za op6Znienie
w wysokoSci réwnej dwukrotnosci sumy stopy referencyjnej NBP i 5,5 punktéw procentowych (dwukrotnoéc
ustawowych odsetek za opdZznienie). Na dzieni zawarcia umowy odsetki za op6znienie wynosza 14 % rocznie..

§3 ust. 24 umowy kredytu stanowit:

Pozyczkobiorca ma prawo do wezesniejszej splaty czeci lub calosci Pozyczki.

§ 3 ust. 25 umowy kredytu stanowil:

Dokonanie przedterminowej czeSciowej splaty:

- powoduje naliczanie odsetek w biezacym okresie odsetkowym od kapitalu pozostalego do splaty po dokonaniu
czeSciowej splaty Pozyczki;

- nie powoduje zmiany wysokoéci raty kapitalowo-odsetkowej w biezacym okresie odsetkowym (zmiana wysokosci
raty nastapi wraz ze zmiana okresu odsetkowego);

- nie zwalnia Pozyczkobiorcy od splaty rat kapitalowo-odsetkowych w biezacym oraz kolejnych okresach
rozliczeniowych Pozyczki — raty beda platne w dotychczasowych terminach splaty Pozyczki;

- nie wymaga podpisania aneksu do Umowy

- nie skraca okresu kredytowania; skroceni tego okresu stanowi odrebna czynno$¢, jest mozliwe na wniosek
Pozyczkobiorcy za zgoda Banku i wymaga zawarcia aneksu do Umowy,

§ 3 ust. 26 umowy kredytu stanowit:

W przypadku wczesniejszej splaty Pozyczki, Pozyczkobiorca nie jest zobowiazany do zaplaty odsetek od kwoty
wezeéniej splaconej za okres pozostaly do konica trwania umowy.

§ 3 ust. 41 umowy kredytu stanowil:

Bank jest uprawniony do zmiany oplat wskazanych w § 6 albo wprowadzenia nowych oplat w ciggu 6 miesiecy od
wystapienia ktorejkolwiek z nizej wymienionych okolicznoSci;

- wprowadzenie nowych lub zmiana zakresu dotychczas §wiadczonych ustug, w celu nalezytego wykonywania Umowy,
zgodnie z zasadami okreslonymi w Umowie, przy czym zmiany oplat beda dotyczyly wylacznie wprowadzanych lub
zmienianych ushug;

- zmiana badz wprowadzenie nowych przepiséw prawa, rekomendacji, zaleceni lub wytycznych organéw nadzoru
odnoszacych sie do wykonywania Umowy w zakresie oplat lub prowizji pobieranych na rzecz organéw administracji
panstwowej, samorzadowej i sadow lub w zakresie nowych czynnoéci lub nowej formy czynnosci wykonywanych przez
Bank;

- wzrost faktycznych kosztéw ponoszonych przez Bank w zwigzku ze Swiadczeniem ustugi na podstawie Umowy lub
wzrost pracochlonnoéci takiej ustugi;

- wystapienie inflacji (wzrostu cen towaréw i ustug konsumpcyjnych) w wysoko$ci co najmniej 2% za poprzedni
miesiac kalendarzowy, liczonej rok do roku, publikowanej przez Gléwny Urzad Statystyczny.

§ 5 ust. 1 umowy kredytu stanowil:

W terminie 14 dni od zawarcia Umowy Pozyczkobiorcy przystuguje prawo do odstgpienia od Umowy.



§ 5 ust. 2 umowy kredytu stanowit:

Termin do odstapienia jest zachowany, o ile Pozyczkobiorca wysle lub dostarczy Bankowi przed jego uplywem
o$wiadczenie o odstapieniu od Umowy. O$wiadczenie moze mie¢ forme wskazana we wzorze wreczonym
Pozyczkobiorcy przy zawarciu Umowy.

§ 5 ust. 3 umowy kredytu stanowil:

Niezwlocznie, jednak nie pdzniej niz w ciggu 30 dni od daty zlozenia o$wiadczenia o odstapieniu od Umowy,
Pozyczkobiorca zwréci Bankowi Calkowita kwote Pozyczki wskazana w § 2 ust. 2 na rachunek Banu okreslony w § 2
ust. 17 wraz z odsetkami dziennymi za kazdy dzien w okresie od dnia udostepnienia Pozyczki do dnia splaty Calkowitej
kwoty Pozyczki. Wysoko$é Odsetek dziennych wskazana jest w § 2 ust. 12 Umowy.

dowod: umowa kredytu, k. 14-15v

8. W dniu 5 grudnia 2022 r. strony zawarly umowe cesji za poSrednictwem platformy A., uzupelniong nastepujacymi
danymi cedenta: imie i nazwisko: T. O., adres zamieszkania: ul. (...), (...)-(...) W., numer PESEL: (...). Cesjonariusz
reprezentowany byl przez G. G. — wiceprezesa zarzadu. Paragraf pierwszy ww. umowy stwierdzal, ze T. O. dokonuje
przelewu wszelkich wierzytelno$ci pienieznych, zar6wno obecnych, jak i przyszlych, wynikajacych z umowy o kredyt
konsumencki zawartej z Bankiem (...) S.A w dniu 15 maja 2017 r. przystugujacych T. O. w stosunku do kredytodawcy,
obejmujace w szczegbdlnosci: wierzytelno$é o zwrot wszelkich nienaleznie pobranych oplat i kosztow, wierzytelno$cé
mogacg wynikaé z zastosowania art. 45 ustawy o kredycie konsumenckim i przewidujacego tzw. sankcje kredytu
darmowego wraz ze wszystkimi zwigzanymi z tymi wierzytelnoSciami prawami (m.in. odsetkami za zwloke i za
op6Znienie). (...) sp. z.0.0. udzielil kredytobiorcy wstepnej informacji zawartej w broszurze informacyjnej wskazujac,
ze kwota kosztow do zwrotu od banku wynikajaca z zastosowania sankcji kredytu darmowego na dzieni 5 grudnia 2022
r. wynosi 44.406,20 zl. Nastepnie tego samego dnia (...) sp. z.0.0. skierowal do Banku (...) w W. zawiadomienie o
przelewie wierzytelno$ci z umowy o kredyt konsumencki z dnia 6 lipca 2020 r.

dowéd: umowa powierniczego przelewu wierzytelnosci, k. 28-28v, broszura informacyjna, k. 41,
zawiadomienie, k. 42

9. W dniu 7 marca 2023 r. sporzadzony zostal dokument o nazwie ,,pelnomocnictwo”, uzupelhiony nastepujacymi
danymi: imie i nazwisko: T. O., adres: ul. (...), (...)-(...) W., numer PESEL: (...). Z treSci wynikalo, ze bylo to
pelnomocnictwo do zlozenia o$wiadczenia wynikajacego z art. 45 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o kredycie
konsumenckim, przewidujacego sankcje tzw. kredytu darmowego w odniesieniu do umowy kredytowej z dnia 15 maja
2017 1. zawartej z Bankiem (...) S.A z siedziba w W.. Pelnomocnictwo zawieralo upowaznienie do dalszych substytucji.
Pelnomocnictwo zostalo osobiécie podpisane przez konsumenta.

dowéd: pelnomocnictwo, k. 37

10. W dniu 28 kwietnia 2023 r. zostalo doreczone pozwanemu Bankowi pismo, w ktérym (...) Sp. z.0.0. w imieniu
T. O. oraz w imieniu wlasnym zlozyl Bankowi (...) S.A z siedzibg w W. o§wiadczenie w trybie art. 45 w zw. z art. 30
ustawy z dnia 12 maja 2012 r. o kredycie konsumenckim (t.j. Dz. U. z 2023 r., poz. 1028 ze zm., dalej jako: u.k.k.). w
uzasadnieniu zarzucono naruszenie art. 30 ust. 1 pkt 6, 7, 10, 11, 13, 14, 15 u.k.k. Jednoczeénie wezwano kredytodawce
do zaplaty kwoty 64.001,65 zl w terminie nie dtuzszym niz 7 dni od dnia doreczenia pisma.

dowod: oswiadczenie, k. 31-34, tracking, k. 35, ksigzka nadawcza, k. 36-36v

11. T. O. dowiedzial sie o spoélce (...) sp. z 0.0. za poSrednictwem fundacji (...). T. O. dowiedzial sie, ze za
zawarcie umowy ze spolka (...) nic nie zaplaci, bedzie to umowa nieodplatna, nie zaplaci réwniez nic za prowadzenie
niniejszej sprawy. T. O. zdecydowat sie na zawarcie umowy ze sp6lka (...), poniewaz pobierala 25% mniej niz inne
firmy i na to bylo go sta¢. Zgodnie z § 3 ust. 1 umowy, powodowa spolka zobowigzala sie do przekazania T. O.



50% wyegzekwowanego od dluznika $§wiadczenia. Swiadczenie obejmujace koszty procesu, w tym koszty zastepstwa
procesowego, przystugiwaly powodowe;j spolce.

dowéd: zeznaniaT. O., k. 127-127v; umowa powierniczego przelewu wierzytelnosci, k. 28
II1. Ocena dowodow

12. Zasadnicza cze$¢ okoliczno$ci faktycznych tej sprawy, istotnych dla wydanego rozstrzygniecia, nie byla
przedmiotem sporu. Przedmiotem sporu byla bowiem de facto ocena czy bylo mozliwe skorzystanie z sankcji
kredytu darmowego, a takze ustalenie daty poczatkowej terminu rocznego przewidzianego na zlozenie o§wiadczenia
o skorzystaniu z tzw. sankcji kredytu darmowego w oparciu o art. 30 u.k.k. w zwigzku z art. 45 u.k.k.

13. Sad oparl fakty ustalone w sprawie na podstawie przedlozonych przez strony dokumentéw (stanowigcych

dowéd bez wydania w tym przedmiocie postanowienia, art. 243 k.p.c.), ktérych prawdziwo$é i treéé nie zostala
zakwestionowana oraz nie budzila watpliwo$ci Sadu. W dokonywaniu ustalen Sad opart sie rowniez na twierdzeniach
stron stanowiacych okolicznoS$ci bezsporne i niezaprzeczone oraz przyznane w rozumieniu art. 229 i 230 k.p.c.

14. Sad oparl ustalenia faktyczne w sprawie takze na zeznaniach Swiadka — kredytobiorcy. Sad uznal zeznania swiadka
jako spoéjne, logiczne i zgodne z dos§wiadczeniem zyciowym.

IV. Ocena prawna

15. Powddztwo podlegato oddaleniu z uwagi na brak legitymacji czynnej powoda, wynikajacy z niewaznoéci zawartej
umowy powierniczego przelewu wierzytelnosci, niedochowanie rocznego terminu zawitego z art. 45 ust. 5 u.k.k.
na zlozenie oSwiadczenia o skorzystaniu z sankcji tzw. kredytu darmowego oraz brak ziszczenia sie przeslanek
okreS§lonych w art. 45 ust. 1 u.k.k. do zlozenia oéwiadczenia w przedmiocie skorzystania z sankcji tzw. kredytu
darmowego.

Legitymacja czynna powoda

16. Powierniczy przelew wierzytelno$ci w celu jej Sciagniecia i przekazania zbywcy to umowa, na podstawie ktorej
cedent przekazuje wierzytelno$¢ do majatku osoby trzeciej, aby ta realizowala wierzytelno§¢ wobec dluznika w
imieniu wlasnym, ale na jego rzecz za przyktadowo odpowiednim wynagrodzeniem na podstawie umowy zlecenia.

Podstawy uksztaltowania czynno$ci powierniczej dostarcza art. 353" k.c. z uwzglednieniem ograniczen wskazanych
w tym przepisie oraz w art. 58 k.c. Cechami konstytutywnymi tego rodzaju czynno$ci sa: przeniesienie przez
powierzajacego na powiernika jakiego§ prawa (wierzytelnoSci) w nastepstwie czego powiernik moze korzystaé z
niego wzgledem oséb trzecich w zakresie wyznaczonym jego trescia (stosunek zewnetrzny) oraz zobowigzanie
powiernika wobec powierzajacego (stosunek wewnetrzny), ze bedzie z tego prawa korzystal w ograniczonym zakresie
wskazanym treScia umowy powierniczej w szczegblnosci, ze prawo to (wierzytelno$é) powréci do powierzajacego.
Wystepuja tu zatem dwa podstawowe stosunki prawne — zewnetrzny pomiedzy dluznikiem wierzytelno$ci a nabywea
(powiernikiem) i wewnetrzny (z reguly zlecenia) pomiedzy zbywca wierzytelnoSci a nabywcg. Tego rodzaju umowa
uznawana jest za przelew wierzytelnos$ci (art. 509 k.c.) z oslabionymi skutkami prawnymi w stosunku do przelewu w
pelni rozporzadzajacego, poniewaz zwigzanie powiernika (nabywcy) stosunkiem wewnetrznym jest $cisle okreslone
do czynno$ci majacych na celu odzyskanie wierzytelno$ci od dluznika i przekazanie jej powierzajacemu (tak:
uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z 13 lutego 2014 r., I ACa 656/13).

17. Zgodnie z art. 58 § 1 k.c., czynno$¢ prawna sprzeczna z ustawa albo majaca na celu obejscie ustawy jest niewazna,
chyba ze wladciwy przepis przewiduje inny skutek, w szczeg6lnosci ten, iz na miejsce niewaznych postanowien
czynnoé$ci prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy. Zgodnie z art. 58 § 2 k.c., niewazna jest czynno§¢ prawna
sprzeczna z zasadami wspoélzycia spolecznego. Jednoczeénie, zgodnie z art. 22 ust. 2 Dyrektywy PE i Rady 2008/48/
WE z dnia 23 kwietnia 2008 r. w sprawie umoéw o kredyt konsumencki panstwa czlonkowskie zapewniajg, by
konsumenci nie mogli zrzekaé sie praw przyznanych im na mocy przepisow prawa krajowego wprowadzajacych w



zycie niniejsza dyrektywe lub do niej sie odnoszacych. Zgodnie natomiast z art. 23 Dyrektywy 2008/48/WE, panstwa
czlonkowskie ustanawiaja przepisy dotyczace sankcji majacych zastosowanie w przypadku naruszenia przepiséw
krajowych przyjetych zgodnie z niniejszg dyrektywa i podejmuja wszelkie niezbedne dzialania w celu zapewnienia
stosowania tych sankcji. Przewidziane sankcje musza by¢ skuteczne, proporcjonalne i odstraszajace. Zdaniem sadu
umowa przelewu powierniczego wierzytelnosci zawarta pomiedzy powodowa spotka a A. S. jest niewazna jako

naruszajaca zasade rownowagi kontraktowej stron oraz uczciwego obrotu (art. 58 § 2 w zw. z art. 353" k.c.), zawierajaca
postanowienia abuzywne, bez ktérych nie zostalaby zawarta (art. 58 § 3 k.c.) oraz powodujgca de facto zrzeczenie
sie przez konsumenta cze$ci praw przyznanych mu na mocy art. 45 ust. 1 ukk, stanowiacego implementacje art. 23
Dyrektywy 2008/49/WE, co pozostaje w sprzecznosci z art. 22 ust. 2 Dyrektywy.

18. Ocene waznoSci analizowanej umowy przelewu powierniczego wierzytelnosci rozpoczac nalezy od zaznaczenia, ze
T. O. wystepowal w tej umowie jako konsument, powodowa spolka za$ — przedsiebiorca. Zgodnie z postanowieniami
umowy, T. O. nie otrzymal z tytulu zawartego powierniczego przelewu wierzytelnoSci zadnego wynagrodzenia, nie
byl rowniez zobowiazany do zaplaty wynagrodzenia powodowej spolce. Jednoczes$nie, w razie uzyskania od banku
srodkéw pienieznych z tytulu sankeji kredytu darmowego, strony mialy rozliczy¢ sie w ten sposob, ze polowe tych
$rodkow otrzyma powodowa spoéltka, a potowe T. O.. Rozliczenie to nie dotyczyto kosztow procesu, ktére — w razie
wygranej sprawy sagdowej — nalezeé sie mialy w caloSci powodowej spodlce. Jednoczeénie, to powodowa spdtka miala
w caloSci pokry¢ koszty procesu. Celem Dyrektywy 2008/49/WE jest ochrona konsumenta przed nieuczciwymi
postanowieniami zawartymi w umowach kredytowych, nie za$ stworzenie Zrodla wzbogacenia dla podmiotow trzecich,
niebedacych strong umowy kredytu. Poprzez rozwoj rynku skupu od konsumentéw wierzytelnoSci z uprawnien
konsumentéw wynikajacych z dyrektywy 2008/48/WE — ktory to rynek rokrocznie sie w Polsce rozwija i uczestnicza
w nim nowe podmioty — wierzytelno$¢ ta odrywa sie zupelnie od celu ochronnego i staje sie przedmiotem
profesjonalnego obrotu i dochodzenia przez wyspecjalizowane w tym celu podmioty, za$§ konsumenci otrzymuja
jedynie niewielka jej cze$¢ w zamian za zgode na dochodzenie przynaleznego im roszczenia podmiotowi trzeciemu.

19. Jakkolwiek zatem zdaniem sadu umowa powierniczego przelewu wierzytelnoéci, ktorej przedmiotem jest
wierzytelno$¢ wynikajaca z sankcji kredytu darmowego, nie jest sama w sobie niewazna i sprzeczna z ustawg, tak
jednak — w okoliczno$ciach niniejszej sprawy — jest ona niewazna jako prowadzaca de facto do zrzeczenia sie poltowy
roszczenia przez konsumenta oraz zawierajaca postanowienia umowne — dotyczace sposobu rozliczen — prowadzace
do zaburzenia réwnowagi kontraktowej stron. T. O. nie otrzymal bowiem od powodowej spotki ekwiwalentu z tytulu
przelanej wierzytelnosci. Jedyna korzysScia po stronie T. O. bylo to, iz powodowa sp6tka miala w imieniu wlasnym,
lecz na rzecz kredytobiorcy, dochodzié¢ od pozwanego roszczen z tytutu sankcji kredytu darmowego, bez pobieranie z
tego tytutu od T. O. zadnego wynagrodzenia. Powodowa spotka pokrywala zatem oplate sagdowa od pozwu, za$ — na
wypadek przegranej sprawy — zobowiazana byla do uiszczenia na rzecz strony przeciwnej ewentualnych naleznych
kosztow procesu. Mozna zatem stwierdzi¢, ze powodowa spolka przejela ryzyko zwigzane z ewentualng przegrang
sprawa w sadzie. Nie zmienia to faktu, iz — na wypadek uwzglednienia powoédztwa — spolce przystugiwaloby w tej
sprawie: (i) ponad 24 tys. zl zysku (50% dochodzonej kwoty) oraz, w wiekszo$ci przypadkow, (ii) zwrot oplaty
sadowej od pozwu, (iii) zwrot kosztéw zastepstwa procesowego — w tej sprawie 3 600,00 zL. Umowa powierniczego

przelewu wierzytelnoéci — w zakresie, w jakim przewidywala uprawnienie po stronie powodowej sp6lki do uzyskania
az 50% wierzytelno$ci — naruszala zatem zasade réwnowagi kontraktowej stron. Na wypadek wygranej w procesie
powodowa spdlka i tak otrzymalaby od pozwanego zwrot kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego
i zwrot oplaty sadowej od pozwu. W konsekwencji, w przypadku wygranej sprawy w sadzie powodowa spétka nie
poniostaby zadnych kosztéw postepowania, zas konsument uzyskalby jedynie 50% naleznej mu wierzytelnosci.

20. Jedli chodzi o pelnomocnictwo udzielone spolce (...) (k. 37), datowane na 7 marca 2023 r., do zlozenia
o$wiadczenia wynikajacego z art. 45 u.k.k. w odniesieniu do spornej w tej sprawie umowy, sad uznal, ze
pelnomocnictwo to ma charakter pelnomocnictwa szczeg6lnego i jako takie — w przeciwienstwie do pelnomocnictwa
ogblnego — nie wymaga pod rygorem niewaznoS$ci formy pisemnej (art. 99 § 2 k.c.). Jezeli do wazno$ci czynnosci
prawnej potrzeba jest szczegoélna forma, pelnomocnictwo do dokonania tej czynnoéci powinno by¢ udzielonej w
tej samej formie (art. 99 § 1 k.c.). Zgodnie z art. 45 ust. 1 u.k.k. od§wiadczenie w przedmiocie skorzystania z



sankcji kredytu darmowego powinno mie¢ forme pisemng (ad probationem). W konsekwencji, pelnomocnictwo do
dokonania czynnoS$ci prawnej w postaci zlozenia o§wiadczenia prawoksztaltujacego w przedmiocie skorzystania z
sankcji tzw. kredytu darmowego powinno byé¢ zawarte w formie pisemnej ad probationem (por. Czech Tomasz,
Kredyt konsumencki. Komentarz, wyd. III, komentarz do art. 45, LEX 2023, akapit 82). Omawiane pelnomocnictwo
udzielone zostalo zatem w spos6b wazny i skuteczny.

Roczny termin zawity z art. 45 ust. 5 u.k.k.

21. Zgodnie z art. 45 ust. 1 u.k.k., w przypadku naruszenia przez kredytodawce art. 29 ust. 1, art. 30 ust. 1 pkt 1-8, 10,
11, 14-17, art. 31-33, art. 33a i art. 36a-36¢ konsument, po zlozeniu kredytodawcy pisemnego o$wiadczenia, zwraca
kredyt bez odsetek i innych kosztéow kredytu naleznych kredytodawcy w terminie i w sposbb ustalony w umowie.
Zgodnie natomiast z art. 45 ust. 5 u.k.k., uprawnienie, o ktérym mowa w ust. 1, wygasa po uptywie roku od dnia
wykonania umowy.

22, Termin ustawowy ,wykonanie umowy” w rozumieniu art. 45 ust. 5 u.k.k. nie jest w chwili obecnej interpretowany
jednolicie, tak w orzecznictwie sadéw powszechnych, jak i w doktrynie. Termin ten nie byt dotychczas przedmiotem
wykladni Sadu Najwyzszego. Zdaniem cze$ci orzecznictwa (m. in. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 1lipca
2019 1., V ACa 188/18, wyrok Sadu Okregowego w Kielcach z dnia 14 marca 2023 r., I Ca 98/23;) oraz doktryny (m.
in. Czech Tomasz, Kredyt konsumencki. Komentarz, wyd. III, komentarz do art. 45, LEX 2023, akapit 68) wykonanie
umowy w rozumieniu omawianego przepisu powinno by¢ wykladane jako zrealizowanie wszystkich obowigzkow
wynikajgcych z umowy przez obydwie jej strony, a zatem réwniez kredytobiorce. W konsekwencji, termin roczny
na zrealizowanie uprawnienia przez konsumenta liczony bedzie — wedle zwolennikéw tej wykladni — od momentu
splacenia przez kredytobiorce calosci kredytu, niezaleznie od tego, czy splata kredytu realizowana jest terminowo.
Przeciwny poglad zaklada, ze wykonaniem umowy w rozumieniu art. 45 ust. 5 u.k.k., stanowiacym poczatek rocznego
terminu zawitego na zlozenie o§wiadczenia w przedmiocie skorzystania z sankcji kredytu darmowego, jest wykonanie
umowy przez kredytodawece, tj. wyplata §rodkow kredytobiorcy ( por. wyrok Sadu Okregowego w Poznaniu z 27 lutego
2019 ., sygn. akt XII C 1503/18, wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z 30 maja 2023 r., sygn. akt XXVII Ca 309/23;
Ustawa o kredycie konsumenckim. Komentarz. Red. dr hab. Konrad Osajda, 2019, wyd. 2/M. Grochowski, Legalis
2023, nr boczny 18-21).

23. W ocenie sagdu wykonanie umowy w rozumieniu art. 45 ust. 5 u.k.k. nalezy rozumie¢ jako wykonanie
umowy przez jedna ze stron stosunku zobowigzaniowego — kredytodawce — ktéry wyplaca kredytobiorcy Srodki
pieniezne stanowiace przedmiot umowy kredytu, a zatem spelnia §wiadczenie charakterystyczne dla umowy kredytu
(stanowiacej umowe dwustronnie zobowigzujaca, ale nie bedacej umowa wzajemng). Do przyjecia zaprezentowanego
stanowiska sklonily sad nastepujace wzgledy.

24. Po pierwsze, nie jest prawdg, aby termin ,wykonanie umowy” byl terminem jezykowo jednoznacznym, stad tez
— poza wykladnig jezykowa — niezbedne jest siegniecie do wykladni systemowej oraz funkcjonalnej. Tym bardziej iz
przyjecie pierwszego z przytoczonych stanowisk moze rodzi¢ uzasadnione watpliwos$ci natury aksjologicznej, co do
zostanie omdéwione w dalszej czeSci uzasadnienia. Nie jest w szczego6lnoSci jasne z jezykowego punktu widzenia, czy
za wykonanie umowy w rozumieniu art. 45 ust. 5 u.k.k. rozumie¢ nalezy wykonanie jej przez obydwie strony stosunku
zobowigzaniowego, wynikajacego z umowy kredytu konsumenckiego, czy tez za wykonanie umowy w rozumieniu
problemowego przepisu rozumie¢ wykonanie jej przez co najmniej jedng ze stron tego stosunku. Wykonaniem umowy
bedzie bowiem — w rozumieniu czysto jezykowym — zaré6wno wykonanie jej przez bank (a zatem zasadniczo wyplata
kredytu), wykonanie jej przez kredytobiorce (zasadniczo splata kredytu oraz nalezno$ci ubocznych), jak i wykonanie
umowy przez obydwie jej strony.

25. Niejednoznacznoé¢ wyktadni gramatycznej, jezykowej, prowadzi do konieczno$ci zwrocenia sie ku wykladni
systemowej. W ustawie o kredycie konsumenckim termin ,wykonanie umowy” pojawia sie jedynie w problemowym
przepisie z art. 45 ust. 5 u.k.k. Nalezy jednak zauwazy¢, ze ustawodawca postuguje sie terminem wykonania umowy

(niewykonania umowy) w przepisach zawartych w Kodeksie cywilnym (por. art. 385% pkt 7 i 16 k.c., art. 394 § 3



k.c., art. 14 § 2 k.c., art. 59 k.c.). W przepisach tych ustawodawca wielokrotnie ma na mysli sytuacje wykonania
(czy niewykonania) umowy przez co najmniej jedna ze stron umowy dwustronnie zobowigzujacej, mimo tego, ze w
przepisie brak jest wyraznego zastrzezenia, iz mowa o wykonaniu umowy przez co najmniej jedna ze stron. Podobnie
kodeks postepowania cywilnego — postugujacy sie terminem wykonanie umowy w przepisach z art. 34 § 1i 2 k.p.c. —
za wykonanie umowy rozumie wykonanie jej przez jedna ze strong stosunku dwustronnie zobowiazujacego (art. 34
§ 2 k.p.c.).

26. Nie ma zdaniem sadu zadnych argumentow natury aksjologicznej, ktére nakazywalyby przyjmowadé, ze w przepisie
z art. 45 ust. 5 u.k.k. — w przeciwienstwie do innych, przywolanych wyzej przepisow k.c. oraz k.p.c. — za wykonanie
umowy nalezy uwaza¢ wykonanie jej przez obydwie strony stosunku zobowigzaniowego, w tym wykonanie jej przez
kredytobiorce, ktory wszak spelnia Swiadczenie niestanowigce §wiadczenia charakterystycznego dla umowy kredytu
($wiadczeniem charakterystycznym dla umowy kredytu, niebedgcej umowa wzajemna, jest wyplata §rodkow kredytu,
nie za$ splata kredytu). Przeciwnie, ratio legis normy prawnej zawartej w art. 45 ust. 5 u.k.k. Swiadczy o tym, aby
wykonanie umowy utozsamiaé (podobnie jak w przypadku innych przepiséw) z jej wykonaniem przez jedng ze stron,
a to kredytodawce. Swiadcza o tym nastepujace wzgledy.

27. Po pierwsze, przewidziany w art. 45 ust. 5 u.k.k. termin roczny na wykonanie uprawnienia, ma charakter
terminu zawitego, ktory z istoty swojej — jak kazdy termin zawity — jest terminem krétkim, zmierzajacym przede
wszystkim do uporzadkowania i stabilizacji obrotu oraz wykluczenia sytuacji, w ktérych mozliwo$¢ powolywania sie
na sankcje kredytu darmowego i zmiana tym samym tresci zobowiazania, trwalaby nieskonczenie dlugo, pozbawiajac
kredytodawcow/pozyczkodawecow pewnosci co do ksztattu ich relacji laczacej z konsumentem. Podobnie jak w
przypadku innych o$wiadczen prawoksztaltujacych (np. prawa odstapienia) ograniczenie terminu musi by¢ wiec
wyrazne i jednoznaczne, gdyz jest to konieczne dla stabilizacji ryzyka gospodarczego i bezpieczenstwa obrotu.

28. Po drugie, w przypadku gdy to konsument jest beneficjentem sankcji kredytu darmowego, przyznanie mu
uprawnienia do przedluzania terminu do skorzystania z niej, np. przez nienalezyte wykonanie zobowigzania
(uchybianie terminom zaplaty rat, lub np. przez ubieganie sie o tzw. wakacje kredytowe, lub np. przez zmiane
harmonogramu platnoéci w porozumieniu z kredytodawca), stanowiloby nieproporcjonalne i bezprecedensowe w
systemie prawnym rozwigzanie.

29. Po trzecie, konsument od momentu zawarcia umowy dysponuje wystarczajacym czasem na zapoznanie sie z nia,
przeanalizowanie jej postanowien oraz podjecie decyzji co do skorzystania z sankcji kredytu darmowego. Rozwigzanie
takie jest proporcjonalne oraz realizuje cele okre§lone w art. 23 Dyrektywy 2008/48/WE, zgodnie z ktérym panstwa
czlonkowskie ustanawiaja przepisy dotyczace sankcji majacych zastosowanie w przypadku naruszenia przepiséw
krajowych przyjetych zgodnie z niniejszg dyrektywa i podejmuja wszelkie niezbedne dzialania w celu zapewnienia
stosowania tych sankcji. Przewidziane sankcje musza by¢ skuteczne, proporcjonalne i odstraszajace. Nalezy zwrocic
uwage, ze sankcja kredytu darmowego jest sankcja wyjatkowa surowg, skutkujaca tym, iz kredytobiorca otrzymuje
kredytowanie §rodkow pienieznych bez obowigzku jakiegokolwiek wynagrodzenia z tego tytulu na rzecz banku. W
przypadku umoéw dlugoterminowych, kilkuletnich, sankcja ta jest tym bardziej dolegliwa. Nie sposob zatem uznac,
aby w przypadku takich dlugoletnich umoéw proporcjonalne bylo umozliwianie kredytobiorcy skorzystania z sankcji
kredytu darmowego przez tak dlugi czas. Tym bardziej iz przyjecie przeciwnego stanowiska prowadzitoby do uznania,
ze kredytobiorca moze skorzysta¢ ze swojego uprawnienia rowniez w toku procesu sadowego z powodztwa banku o
zaplate rat kredytu, czy wrecz w toku egzekucji

30. Po czwarte, zgodnie z art. 45 ust. 1 u.k.k., w wypadku naruszen, o ktérych mowa w tym przepisie, konsument,
po zlozeniu kredytodawcy pisemnego o$wiadczenia, zwraca kredyt bez odsetek i innych kosztéow kredytu naleznych
kredytodawcy w terminie i w sposo6b ustalony w umowie. Z uregulowania tego (,,po ztozeniu o§wiadczenia (...) zwraca
kredyt bez odsetek (...) w terminie i spos6b ustalony w umowie”) wyraznie wynika, iz celem ustawodawcy bylo
takie uksztaltowanie przepiséw, aby o$wiadczenie w przedmiocie sankcji kredytu darmowego dzialalo zasadniczo
(podobnie jak skutki wynikajace z mocy prawa, okreslone w art. 45 ust. 2 i 3 u.k.k.) na przyszlos¢, tj. aby skutkowalo
ono modyfikacja jeszcze wiazacego strony stosunku umownego. Celem ustawodawcy nie bylo za$ to, aby przyznac



kredytobiorcom uprawnienie do modyfikacji juz de facto wygaslego stosunku zobowiazaniowego (nalezy bowiem
uznad, ze po splacie wszystkich rat i nalezno$ci ubocznych umowa kredytu wygasa).

31. Wszystkie powyzsze wzgledy przemawiaja za uznaniem, ze wykonaniem umowy kredytu w rozumieniu art. 45
ust. 5 u.k.k. jest spelnienie §wiadczenia charakterystycznego dla tego stosunku zobowigzaniowego przez jedna ze
stron tego stosunku (bank/ pozyczkodawce), a to wyplata srodkow pienieznych stanowiacych przedmiot kredytu. W
konsekwencji, w niniejszej sprawie o$wiadczenie zostalo zlozone z uchybieniem terminu rocznego.

Przeslanki do zlozenia oswiadczenia w przedmiocie skorzystania z sankcji tzw. kredytu
darmowego

32. Niezaleznie od powyzszego, nalezy wskazaé, ze w sprawie brak byto podstaw do skorzystania przez kredytobiorce z
omawianego uprawnienia. Podstawa prawna zadania pozwu byt przepis art. 45 ust. 1 u.k.k. stosownie do tresci ktérego
w przypadku naruszenia przez kredytodawce art. 29 ust. 1, art. 30 ust. 1 pkt 1-8, 10, 11, 14-17, art. 31-33, art. 33ai art.
36a-36¢ konsument, po zlozeniu kredytodawcy pisemnego o§wiadczenia, zwraca kredyt bez odsetek i innych kosztéw
kredytu naleznych kredytodawcy w terminie i w sposob ustalony w umowie.

33. Rozwazania w tym zakresie rozpoczaé nalezy od stwierdzenia, ze uzyty w art. 45 ust. 1 uwkk., zwrotu
yharuszenie” rozumieé¢ nalezy wylacznie jako zupelny brak zamieszczenia w umowie kredytu konsumenckiego
konkretnych informacji lub postanowien wymienionych w ust. 1 lub okreslenie ich w spos6b wadliwy, nieprawidlowy,
co aktualizowaé¢ bedzie sie w zakresie okreSlenia wysokoéci poszczegélnych elementéw (np. wysokosci stop
oprocentowania, wysokosci odsetek dziennych, catkowitego kosztu kredytu). Wskazuje na to w pierwszej kolejnos$ci
literalne brzmienie art. 45 ust. 1 u.k.k., ktory wylicza postanowienia, ktore umowa powinna okre§la¢. Nalezy
zatem wywnioskowac, iz jego naruszenie moze polegaé tylko na sytuacji, gdy w danej umowie nie zamieszczono
ktdregos z tych postanowien lub postanowienie to zostalo blednie okre$lone. Idea wprowadzenia w u.k.k. obowiazku
informacyjnego skorelowanego z surowa sankcja kredytu darmowego, bylo zalozenie, by konsument mogt ocenié tak
ryzyko zwigzane z danym instrumentem finansowym, jak i oceni¢ konkurencyjno$¢ danego produktu, a zatem by mogl
podja¢ $wiadoma decyzje co do dokonania okreSlonej transakeji kredytowej z bankiem.

34. Zauwazy¢ nalezy przy tym, iz zgodnie z art. 29 ust. 3 u.k.k., umowa powinna byé¢ sformulowana w sposéb
jednoznaczny i zrozumialy. Z art. 45 ust. 1 u.k.k. nie wynika za$, by naruszenie art. 29 ust. 3 u.k.k. przez kredytodawce
laczylo sie z mozliwo$cig zastosowania sankeji kredytu darmowego. Oczywiscie Sad mial na uwadze, iz tre$¢ stosunku
prawnego winna by¢ przez strony uksztaltowana w sposob jednoznaczny i zrozumialy jednak istotne bylo, czy w
przypadku niejasno$ci postanowienn umowy czy jej niejednoznacznos$ci mozliwe jest zastosowanie sankcji — w tym
przewidzianej w art. 45u.k.k. W piSmiennictwie wskazuje sie, iz wylacznie brak zamieszczenia okreSlonych w art.
30 ustawy o kredycie konsumenckim konkretnych punktach elementéw, moze prowadzi¢ do zastosowania sankcji
kredytu darmowego (Kaszubski Remigiusz W., Obzejta Eukasz, Tytul: Karty platnicze w Polsce, Opublikowano: WKP
2012, monografia).

35. W ocenie Sadu zatem sankcja kredytu darmowego nie powstaje, gdy kredytodawca naruszyl obowiazek, ktorego
zrodlem jest przepis niewymieniony w art. 45 ust. 1 u.kk., tj. inne postanowienie ustawy, zasady wspolzycia
spolecznego lub ustalone zwyczaje. Katalog przepiséw okreslonych w art. 45 ust. 1 u.k.k. ma charakter zamkniety i
ze wzgledu na wyjatkowy, sankeyjny charakter regulacji, nie podlega wykladni rozszerzajacej ani wnioskowaniu per
analogiam.

36. W efekcie stwierdzié¢ nalezy, iz nawet, gdy dane postanowienia umowy wymienione w art. 30 u.k.k. sa zredagowane
w sposoOb niejasny i budzgcy watpliwoéci, to nie ma podstaw, aby stosowac sankcje z art. 45 ust. 1 u.k.k., chyba ze
stopien niepewnosci, czy niejasnoSci wyklucza mozliwo$é uznania, ze dane uregulowanie umowne niesie za soba w
ogole jakakolwiek informacje.

37. Zarzut naruszenia art. 30 ust. 1 pkt. 7 u.k.k. pow6d uzasadnial blednym wskazaniem przez pozwanego
rzeczywistej stopy oprocentowania i catkowitej kwoty do zaplaty przez konsumenta ustalonej w dniu zawarcia umowy



o kredyt konsumencki wraz z podaniem wszystkich zalozen przyjetych do jej obliczenia (§ 2 ust. 4 i 6 umowy
kredytu). Stosownie do tresci art. 30 ust. 1 pkt. 7 u.k.k. umowa o kredyt konsumencki powinna okreéla¢ rzeczywista
roczng stope oprocentowania oraz catkowita kwote do zaplaty przez konsumenta ustalong w dniu zawarcia umowy
o kredyt konsumencki wraz z podaniem wszystkich zalozen przyjetych do jej obliczenia. Przez rzeczywista roczna
stope oprocentowania nalezy rozumie¢ catkowity koszt kredytu ponoszony przez konsumenta, wyrazony jako warto$¢
procentowa catkowitej kwoty kredytu w stosunku rocznym (art. 5 pkt. 12 u.k.k.). Calkowitg kwota do zaplaty przez
konsumenta jest suma calkowitego kosztu kredytu i calkowitej kwoty kredytu (art. 5 pkt. 8 u.k.k.). W umowie jako
RRSO wskazano 8,11%, a catkowita kwote do zaplaty 110.902,11 zl (k. 14).

38. Istota argumentacji powoda sprowadza sie do tezy, ze nie mozna nalicza¢ odsetek od kredytowanych kosztéw
kredytu, co powodowalo zawyzenie kosztéw kredytu, a w konsekwencji bledne okreélenie rzeczywistej rocznej stopy
oprocentowania i catkowitej kwoty do zaplaty. Powyzszego powdd upatruje w zdefiniowaniu stopy oprocentowania
kredytu, ktéra w brzmieniu obowigzujacym stanowi — stopa oprocentowania wyrazona jako stale lub zmienne
oprocentowanie stosowane do wyplaconej kwoty na podstawie umowy o kredyt w stosunku rocznym. Stopa
oprocentowania kredytu zostata wskazana na 5,99%. Aktualnie zaden przepis prawa nie zabrania pobierania odsetek
od kredytowanych kosztow kredytu ( por. wyrok SO w Warszawie z dnia 31 marca 2023 r., V Ca 3217/22). Z art. 5
pkt. 10 u.k.k. wynika natomiast, iz okreélenie stopy oprocentowania kredytu powinno nastapi¢ w relacji do kwoty
faktycznie wyplaconej, co tez bezspornie mialo w okolicznosSciach sprawy miejsce. Z art. 5 pkt. 10 u.k.k. nie wynika
natomiast zakaz naliczania odsetek od kredytowanych kosztéw kredytu. W wyroku TSUE z dnia 21 kwietnia 2016 r.
(C-377/14) podkreslono, iz nie mozna prezentowac tej samej kwoty w catkowitych kosztach kredytu jak i w caltkowitej
kwocie kredytu. Powyzsze stanowisko zostalo podzielone réwniez w wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z
dnia 15 lutego 2017 r., w sprawie VI ACa 560/16 oraz wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2019 r., I
(...) 9/18. W okolicznoéciach sprawy jako calkowita kwota kredytu zostala wylacznie wskazana kwota wyplacona
cedentowi ,,na reke”, a zatem nie zostaly w niej ujete kredytowane koszty kredytu (k. 18). W konsekwencji nie doszlo
do nieprawidlowego zawyzenia calkowitej kwoty kredytu poprzez ujecie kosztu kredytu w catkowitej kwocie kredytu,
co powodowatoby zanizenie RRSO.

39. Naruszenia art. 30 ust. 1 pkt. 10 i pkt. 16 u.k.k. w zw. z art. 49 ust. 1 do art. 52 uk.k. strona
powodowa upatrywala w szczego6lnosci w nieokresleniu procedury i warunkéw na jakich koszty kredytu moga ulec
zmianie, zwlaszcza sytuacji calkowitej splaty kredytu przed terminem i zwigzanym z wcze$niejsza splata obnizenia
ewentualnych kosztow kredytu poniesionych przez kredytobiorce za caly czas trwania umowy. W pierwszej kolejnos$ci
nalezy zwrdcié uwage, ze pow6d wskazal, Ze to naruszenie nastapilo w umowie kredytowej w szczego6lnosci w § 3 ust.
24-26 i zawieralo sie w tym, ze nie okreSlono procedury i warunkéw, na jakich koszty kredytu moga ulec zmianie,
zwlaszcza w sytuacji, gdy nastgpilaby calkowita splata kredytu przed terminem. Pow6d wskazal zatem na hipotetyczna
sytuacje przedterminowej splaty kredytu, ktéry, jak wiadomo z zeznan kredytobiorcy A. S., pozostaje w trakcie
splaty. Jednak, nalezy dokona¢ analizy ww. postanowien umowy kredytu. W ocenie Sadu, ww. postanowienia umowy
kredytowej nie wzbudzaja watpliwo$ci biorac pod uwage fakt, iz wskazano, ze pozyczkobiorca ma w szczegdlnoSci
prawo do wczesniejszej splaty pozyczki zar6wno w czesci jak i w calo$ci. Dodatkowo, w ocenie Sadu, § 4 pkt. 25 umowy
kredytu wskazuje na warunki, przebieg i konsekwencje cze$ciowej przedterminowej splaty.

40. Naruszenia art. 30 ust. 1 pkt 15 u.k.k. w zw. z art. 53 ust. 11 2 u.k.k. pow6d upatrywal w niepoinformowaniu
kredytobiorcy o prawie odstapienia od umowy kredytu w sytuacji opisywanej w art. 53 ust. 2 u.k.k. Stosownie do tresci
art. 53 ust. 1 u.k.k. konsument ma prawo, bez podania przyczyny do odstapienia od umowy o kredyt konsumencki
w terminie 14 dni od dnia zawarcia umowy. § 2 wskazuje natomiast, ze jezeli umowa o kredyt konsumencki nie
zawiera elementoéw okre$lonych w art. 30, konsument moze odstgpi¢ od umowy o kredyt konsumencki w terminie
14 dni od dnia dostarczenia wszystkich elementéw wymienionych w art. 30 u.k.k. Natomiast art. 30 ust. 1 pkt. 15
u.k.k. wskazuje, ze umowa o kredyt konsumencki, z zastrzezeniem art. 31-33, powinna okres$la¢ termin, sposob i
skutki odstapienia konsumenta od umowy, obowigzek zwrotu przez konsumenta udostepnionego przez kredytodawce
kredytu oraz odsetek zgodnie z rozdzialem 5, a takze kwote odsetek naleznych w stosunku dziennym. Ustawa o
kredycie konsumenckim przewiduje dwie postacie odstapienia od umowy. Pierwsza z nich jest zwigzana prawem



do odstgpienia od umowy w terminie 14 dni od dnia zawarcia umowy. Druga postac jest zwigzana z sytuacja, gdy
umowa kredytu nie zawiera elementéw wymienionych w art. 30 u.k.k. (art. 53 ust. 11 2 u.k.k.). Bezspornie w umowie
okre§lono wylacznie tg pierwsza posta¢ odstgpienia. W orzecznictwie wskazuje sie, iz powinno$¢ poinformowania o
tredci art. 53 ust. 2 u.k.k. aktualizuje sie wylgcznie w sytuacji, gdy w umowie faktycznie wystapily braki uzasadniajace
odstgpienie od umowy na tej podstawie (por. wyrok SA w Bialymstoku z dnia 28 czerwca 2019 r., I ACa 281/19).
Dla pozostalych konsumentow (w tym cedenta) powyzsza okoliczno$¢ byla bez znaczenia, albowiem nie wplywala na
wysoko$¢ oraz charakter ich zobowigzania (por. wyrok SR dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie, sygn.. akt XVI C
2870/21, wyrok SR dla Warszawy-Woli w Warszawie I C 516/22, Tomasz Czech w: Kredyt Konsumencki. Komentarz.
Wyd. 2 komentarz do art. 30, Lex).

41. Literalnie art. 53 ust. 2 u.k.k. brzmi ,,jezeli umowa o kredyt konsumencki nie zawiera elementéw okreslonych
w art. 30, konsument moze odstgpi¢ od umowy o kredyt konsumencki w terminie 14 dni od dnia dostarczenia
wszystkich elementéw wymienionych w art. 30”. W art. 14 ust. 1 lit. b Dyrektywy powyzsza przestanke zdefiniowano
jako ,,0kres, w ktorym mozliwe jest odstapienie od umowy, rozpoczyna sie: w dniu, w ktéorym konsument otrzymat
warunki umowy oraz informacje zgodnie z art. 10, jezeli dzien ten przypada po dniu zawarcia umowy”. Postuzenie sie
slowem ,,jezeli” $wiadczy o tym, iz druga przestanka ma charakter warunkowy i aktualizuje sie wylgcznie w sytuacji,
w ktorej przy zawarciu umowy nie doszlo do przekazania wszystkich informacji okre$lonych w art. 30 u.k.k., cow
okolicznoS$ciach sprawy nie mialo miejsca. W ocenie Sadu, umowne ujecie tej drugiej podstawy odstapienia w sytuacji,
gdy kredytodawca przekazuje wszystkie istotne informacje przy zawarciu umowy niepotrzebnie komplikowaloby tresc¢
umowy, a dla cedenta byloby informacja zbedna. Podkreslenia wymaga, iz w sytuacji zachowania wymogoéw z art. 30
u.k.k. obie podstawy odstapienia aktualizuja sie tego samego dnia, a zatem zbiorcze ich okreslenie w umowie, nalezy
uzna¢ za prawidlowe.

42. Naruszenia art. 30 ust. 1 pkt. 10 u.k.k. powod upatrywal w braku wskazania warunkéw determinujacych
zmiane kosztow kredytu w sytuacji okre$lonej w art. 45 ust. 1 ustawy o kredycie konsumenckim (warunki na jakich
koszty te mogly ulec zmianie). Analogicznie jak w przypadku zarzutu nr 2 wskazac nalezy, iz art. 30 ust. 1 pkt. 10 u.k.k.
odnosi sie do czynno$ci dyspozytywnych stron, nie ma natomiast zastosowania w przypadku sankcji ustawowych.
W sytuacji sankcji kredytu darmowego nie dochodzi do zmiany wysokoSci naleznych odsetek oraz pozaodsetkowych
kosztow kredytu, a na skutek uprawnienia prawnoksztaltujacego konsumenta odpada podstawa ich $§wiadczenia.
Ponadto, rola art. 30 ust. 1 pkt. 10 u.k.k. nie moze by¢ rozumiana jako obowiazek kredytodawcy do dokonania
abstrakcyjnego, rozbudowanego wyliczenia wszelkich mozliwych sytuacji, w ktérej dochodzi do odpadniecia podstawy
$wiadczenia, a odnosi sie do tych ktére moga przy konkretnej umowie ulec aktualizacji (por. wyrok SA w Bialymstoku
z dnia 28 czerwca 2019 r., I ACa 281/19). Ponadto za niezasadno$cia w/w zarzutu przemawiaja tozsame wzgledu jak
przy zarzucie nr 2.

43. Naruszenia art. 30 ust. 1 pkt 10 u.k.k. powod upatrywal w zastrzezeniu na rzecz kredytodawcy prawa
do zmiany kosztow kredytu w oparciu o przesltanki sformulowane w spos6b niejasny, ktére przyznaja kredytodawcy
jednostronne narzedzie do dowolnego ksztaltowania polityki w zakresie oplat i skladki ubezpieczeniowej (§ 3 ust.
41 umowy kredytu). W ocenie Sadu warunki zmiany omawianych kosztéw zostaly okres§lone precyzyjnie i nie
przewidywaly po stronie pozwanego arbitralno$ci w procesie wprowadzania tych zmian. § 3 ust. 41 umowy kredytu
wskazuje, iz umowa w sposo6b jasny i precyzyjny okres$lala sytuacje, w ktérych moga wzrosna¢ koszty udzielonego
kredytu. Dodatkowo nalezy wskazac¢, ze zgodnie z § 3 ust. 45 umowy pozwany zobowiazal sie do informowania
kredytobiorcy o kazdej zmianie badZ wprowadzeniu nowych oplat w trybie § 3 ust. 41 umowy kredytu — najp6zniej
na dwa miesigce przed data wejécia w zycie zmiany. Podkresli¢ nalezy, iz w przypadku braku zgody na zmiane
kredytobiorcy przyshuguje prawo do wypowiedzenia umowy. Zdaniem Sadu, Bank zado$c¢uczynit wszystkim wymogom
informacyjnym, a jego dzialanie nie nosilo znamion naruszenia.

44. Naruszenia art. 30 ust. 1 pkt 11 u.k.k. powbd upatrywal w okresleniu wysokoSci oprocentowania w
zakresie rodzaju, tj. czy jest to oprocentowanie zmienne czy stale, warunkow ewentualnej zmiany oprocentowania
oraz sposobu informowania kredytobiorcy o zmianach w szczegolno$ci poprzez umieszczenie informacji w oddzialach
banku, a nie bezpos$rednio konsumentowi na trwalym noéniku. Stosownie do tresci art. 30 ust. 1 pkt. 11 u.k.k.



umowa o kredyt konsumencki powinna okreéla¢ roczna stope oprocentowania przeterminowanego, warunki jej
zmiany oraz ewentualne inne oplaty z tytulu zalegloéci w splacie kredytu. W § 3 ust. 18 umowy pozyczki Bankowi
naleza sie do dnia splaty zadluzenia odsetki umowne za opo6Znienie w wysokosci réwnej dwukrotnosci sumy
stopy referencyjnej NBP i 5,5 punktéw procentowych (dwukrotnoé¢ ustawowych odsetek za opdznienie). Na
dzien zawarcia umowy odsetki za opdznienie wynosza 11,2% rocznie. Kredyt byl oprocentowany wedlug zmiennej
stopy oprocentowania (na dzien umowy w wysokoSci 5,99%). Na wysoko$§¢ odsetek skladala sie marza Banku w
wysokosci 5,73 % o ktorej Kredytobiorca zostal pouczony. W umowie wskazano, ze zawiadomienie o wysokoSci
Oprocentowania Pozyczki, wysokoSci rat w pierwszym okresie odsetkowym oraz w kazdym nastepnym okresie
odsetkowym, w przypadku zmiany tych wartoSci nastgpi na piSmie lub drogg elektroniczng. Art. 30 ust. 1 pkt. 11
u.k.k. nie okresla sposobu informowania o zmianie wysoko$ci oprocentowania, a czyni to dopiero art. 36 ust. 1 u.k.k.
nakladajacy na kredytodawce obowigzek poinformowania konsumenta na trwalym nosniku o zmianie wysokoSci stopy
oprocentowania. Co istotne, art. 36 ust. 1 u.k.k. nie jest objety sankcjg kredytu darmowego (art. 45 u.k.k.). Niezaleznie
od powyzszego kredytodawca na podstawie art. 36 ust. 3 u.k.k. byt uprawniony do odstapienia od przekazywania
zmiany wysokoSci stopy oprocentowania za posrednictwem trwalego noénika, albowiem stopa oprocentowania byla
uzalezniona od wysokoé$ci stopy referencyjnej. Ponadto, nalezy nadmienié, ze ustawa o kredycie konsumenckim nie
naklada na pozyczkodawce obowigzku wskazania, w jaki sposob klient bedzie informowany o zmianie oprocentowania
zadluzenia przeterminowanego.

45. Naruszenia art. 30 ust. 1 pkt. 10 i 12 u.k.k. powdd upatrywal w ogélnikowym wskazaniu ewentualnych
oplat, ktérych obowiazek poniesienia moze mie¢ konsument oraz ewentualnych kosztéw sagdowych i egzekucyjnych.
Z umowy pozyczki wynika, iz przy zawarciu umowy oprocz prowizji cedent nie byl zobowiazany do poniesienia
zadnych innych kosztow. Z art. 30 ust. 1 pkt. 10 u.k.k. wynika obowigzek wskazania innych kosztéw ktérych obowiazek
poniesienia ma konsument, ale tylko w sytuacji, gdy sa one znane kredytodawcy. Co oczywiste, kredytodawca nie
wie w chwili zawarcia umowy jakie szczeg6lowe oplaty i koszty moga powstaé po zawarciu umowy a zwigzane z jej
wykonaniem, albowiem w znacznym stopniu s3 one uzaleznione od woli konsumenta. Nie jest robwniez prawda, ze
kredytodawca nie udzielil informacji ile potencjalnie moze wynosi¢ wysoko$¢ tych optlat, albowiem w § 3 ust. 34 umowy
kredytu Bank poinformowal kredytobiorce o ewentualnych dodatkowych kosztach w sytuacji braku wykonywania
umowy wraz z podaniem podstaw prawnych regulujacych wysokos§¢ ww. kosztow. W ocenie Sadu, umowa stalaby sie
calkowicie nieczytelna, gdyby kredytodawca mial przedstawia¢ kazdy mozliwy wariant wystapienia kosztéw procesu
czy kosztow egzekucyjnych. W istocie bowiem kredytodawca musialby w zrozumialy sposdb opisaé znaczna czesé
ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, rozporzadzen o stawkach wynagrodzenia adwokatow i radcéw
prawnych, potencjalnych kosztow egzekucji i zasad zwrotu kosztow procesu w postepowaniu cywilnym. Powyzsze
byloby réwniez niewykonalne, albowiem zasady zwrotu kosztéw sa uzaleznione nie tylko od wyniku sprawy, ale
réwniez od zasady stusznoSci (art. 102 k.p.c.).

46. Naruszenia art. 30 ust. 1 pkt. 6 u.k.k. powod upatrywal w sformutowaniu klauzuli o zmiennej stopie
oprocentowania kredytu w sposéb nieprawidlowy, niedookreslony, nieprecyzyjny, nietransparentny a tym samym
pozbawiajac konsumenta mozliwosci weryfikacji stopy oprocentowania kredytu. W umowie w sposob precyzyjny
wskazano, iz oprocentowanie stanowi sume marzy banku i stopy bazowej. Wskazano, ze zmiana wysokoS$ci stopy
bazowej bedzie powodowala zmiane wysoko$ci oprocentowania kredytu. W sposéb szczegbdlowy opisano réwniez
sposob aktualizacji stopy bazowej w relacji do stopy referencyjnej WIBOR 3M. Objasniono, iz stawka WIBOR 3M jest
catkowicie niezalezna od Banku i jest stosowana na rynku ustug finansowych, a ustalanie WIBORu 3M jest procedurg
skomplikowana, zalezna od wielu czynnikéw i specjalistycznych danych. Art. 30 ust. 1 pkt. 6 u.k.k. nie wymaga
objasnienia pojecia stopy referencyjnej, a jedynie wymaga okre$lenia jego wysokosci i okolicznos$ci jego zmiany, co
tez mialo miejsce w okoliczno$ciach sprawy. W zwiazku z tym w ocenie Sadu ten zarzut okazal sie niezasadny.

47. Naruszenia art. 30 ust. 10 i 14 u.k.k. pow6d upatrywal w niedostatecznym i niepelnym oznaczeniu
ubezpieczenia oraz okres§leniu warunkoéw, na jakich koszty kredytu wynikajace z ubezpieczenia mogg ulec zmianie.
Art. 30 ust. 14 ukk stanowi, ze umowa kredytu powinna okresla¢ sposob zabezpieczenia i ubezpieczenia splaty kredytu,



jezeli umowa je przewiduje. Analizowana umowa okre$lala spos6b ubezpieczenia splaty kredytu (§ 2 ust. 15 umowy,
§ 4 umowy), zatem nie ma podstaw do uznania, aby w sprawie doszlo do naruszenia analizowanego przepisu.

ITI. Koszty procesu

48. O kosztach procesu sad orzekl zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik sprawy wyrazona w art. 98 § 1
k.p.c., zasadzajac od powoda na rzecz pozwanego kwote 3 617,00 zt z odsetkami ustawowymi za opdZnienie od
dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty. Na zasadzona kwote skladala sie kwota 3 600,00 zl (§ 2 pkt 5
Rozporzadzenia MS z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnos$ci radcéw prawnych) oraz 17,00 z} (oplata
skarbowa od pelnomocnictwa, k. 66).

ZARZADZENIE
1 (..)
2. (..)
ASR Agnieszka Pikala

W., 18 marca 2024 r.



