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UZASADNIENIE

Przedmiot i przebieg postepowania

Pozwem z dnia 9 marca 2023 r. wniesionym przeciwko Miastu (...) powod, G. A., wnio6st o ustalenie, ze wstapil
z mocy prawa w stosunek najmu, wynikajacy z umowy najmu z dnia 1 pazdziernika 1991 r., lokalu mieszkalnego
nr (...) polozonego w Warszawie przy Alei (...) po zonie J. A. zmarlej w dniu 18 grudnia 2022 r. w Warszawie,
ostatnio stale zamieszkalej w Warszawie, a takze o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztoéw procesu wedlug
norm przepisanych. Powod wskazal, Ze jego zona w dniu 1 pazdziernika 1991 r. zawarla z poprzednikiem prawnym
pozwanego umowe najmu lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w Warszawie przy ul. (...) (obecnie: Al (...)), w
ktorym to lokalu zamieszkiwali oboje od okolo 30 lat, az do jej Smierci w dniu 18 grudnia 2022 r. ( pozew, k. 3-5)

W odpowiedzi na pozew z dnia 19 kwietnia 2023 r. pozwany wni6st o oddalenie pow6dztwa w calo$ci i zasadzenie
od powoda na rzecz pozwanego kosztéow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm
prawem przepisanych. Pozwany zaprzeczyl, by powod mieszkal w przedmiotowym lokalu w chwili §mierci J. A.. Z
przeprowadzonych kontroli lokalu w 201712018 r. wynikalo bowiem, ze powdd w tym lokalu nie przebywal, a ponadto
jest zameldowany na pobyt staly w lokalu stanowiacym wlasno$¢ jego rodzicow przy ul. (...) w Warszawie (odpowiedz
na pozew, k. 43-44).

W piSmie procesowym z dnia 19 lipca 2023 r. powdd zglosil zadanie ewentualne wnoszgac o ustalenie istnienia stosunku
najmu lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w Warszawie przy Alei (...) pomiedzy G. A. a pozwanym Miastem(...)
na podstawie umowy najmu z dnia 1 pazdziernika 1991 r. Zadanie to uzasadnial dyspozycja obowigzujacego na dzieh
zawarcia umowy najmu art. 10 ust. 3 ustawy z dnia 10 kwietnia 1974 r. — Prawo lokalowe (rozszerzenie powo6dztwa,
k. 87-v).

Pozwany w pi§mie procesowym z dnia 14 sierpnia 2023 r. wniosl o oddalenie powddztwa takze w zakresie roszczenie
ewentualnego. Wskazywal, iz powod nigdy nie byl zgloszony jako osoba zamieszkujaca przedmiotowy lokal. W 2018
r. J. A. otrzymala wprawdzie od miasta zgode na oddanie do bezplatnego uzywania czesci tego lokalu swojej wnuczce,
jednakze takze w tym roku nie wymienila powoda jako osobe, ktéra miala zamieszkiwaé z nig w lokalu (pismo
pozwanego, k. 97-v).

Ustalenia faktyczne

W dniu 20 czerwca 1987 r G. A. zawarl zwiazek malzenski z J. P., ktora przyjela nazwisko A..
(odpis skrocony aktu malzenistwa, k. 9-v)

J. A. zawarla w dniu 1 paZzdziernika 1991 r. z (...) Rejon (...) ul. (...) w Warszawie (poprzednikiem prawnym miasta)
jako wynajmujacym umowe najmu lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego przy ul. (...) (obecnie: Al. (...)) skladajacego

sie z 1 pokoju, kuchni, przedpokoju, WC i lazienki o }acznej powierzchni 33,03 m>, znajdujacym sie pierwszym pietrze
budynku. W lokalu tym zamieszkiwala uprzednio wraz ze swojq babcia az do jej Smierci.

(umowa najmu lokalu mieszkalnego, k. 10-v; zeznania powoda, k. 82-v)

0Od 1991 r. wlokalu nr (...) zamieszkiwala J. A. wraz z G. A.. Przez krotki czas w lokalu tym wraz z nimi mieszkala takze
corka J. A. z poprzedniego malzenstwa, ktéra byta zameldowana pod tym adresem.

(zeznania Swiadka G. J., k. 80-v; zeznania Swiadka R. K., k. 80v-81; zeznania Swiadka A. C., k. 81-v; zeznania Swiadka
A. G,, k. 81v-82; zeznania powoda, k. 82-v)



Umeblowanie pokoju malzonkéw skladalo sie z jednego duzego t6zka dwuosobowego oraz szafy na ubranie. W czasie
ich wspolnego zamieszkania w porozumieniu z gming przeprowadzili gruntowny remont, w wyniku ktérego w pokoju
wymieniono podlogi, drzwi, zamontowywano plastikowe okna oraz pomalowano $ciany. W lazience za§ wymieniono
wanne, a w kuchni glazure i meble kuchenne. Dodatkowo ocieplono caly lokal.

(zeznania $wiadka G. J., k. 80-v; zeznania §wiadka A. C., k. 81-v; zeznania §wiadka A. G., k. 81v-82; zeznania powoda,
k. 82-v)

Malzonkowie utrzymywali dobre stosunku z sasiadami. Sgsiedzi widywali czesto J. A. na spacerach z psem, czesto
mijali sie z G. A. na klatce schodowej budynku. Ponadto odwiedzali malzonkéw takze w ich lokalu.

(zeznania Swiadka G. J., k. 80-v; zeznania Swiadka R. K., k. 80v-81; zeznania Swiadka A. C., k. 81-v; zeznania swiadka
A. G, k. 81v-82; zeznania powoda, k. 82-v)

J. A. posredniczyla w kontaktach mieszkancéw z administratorem nieruchomosci. W lokalu nr (...) w godzinach
wieczornych odbywaly sie z tego powodu krétkie spotkania, na ktérych obecni byli oboje malzonkowie.

(zeznania $wiadka R. K., k. 80v-81; zeznania §wiadka A. C., k. 81-v; zeznania $§wiadka A. G., k. 81v-82; zeznania
powoda, k. 82-v)

G. A. wraz z zona opiekowali sie takze jego rodzicami odwiedzajac ich w ich mieszkaniu przy ul. (...) w Warszawie. Byl
to tez adres, pod ktérym od roku 1972 zameldowany byl G. A.. J. A. zglosila kiedys che¢ zameldowania meza w lokalu,
ale uslyszala, ze z racji roszczen do nieruchomosci bedzie to trudne lub niemozliwe. Po tym J. A. nie podejmowata
dalszych prob czy staran o zameldowanie G. A. w mieszkaniu.

(zeznania $wiadka R. K., k. 80v-81; zeznania $wiadka A. C., k. 81-v; zeznania $wiadka A. G., k. 81v-82; zeznania
powoda, k. 82-v)

G. A. opuszczallokal nr (...) jedynie w przypadku kiedy odwiedzal swoich rodzicow i podczas urlopu. W korespondencji
urzedowej m.in. z ZUS jak i w przypadku korzystania ze $wiadczen leczniczych uzywat adresu zamieszkania
przy Al (...). Na ten adres otrzymywatl takze informacje o przyznanych $wiadczeniach emerytalnych oraz zasitku
pielegnacyjnym.

(zeznania podatkowe, k. 16-17v, 18-v; korespondencja z ZUS, k. 20, 24; dokumentacja lekarska, k. 21-23, 28-29;
decyzja o przyznaniu zasitku pielegnacyjnego, k. 25-v; zeznania powoda, k. 82-v)

W 2018 r. przez okres ok. 2 lata wraz z malzenistwem A. zamieszkala takze wnuczka J. G., ktéra byla takze tymczasowo
zameldowana pod tym adresem. Zamieszkala wéwczas z dziadkami w jednym pokoju. Do dyspozycji w pokoju miala
dodatkowe 16zko.

(zeznania $wiadka R. K., k. 80v-81; zeznania $wiadka A. C., k. 81-v; zeznania $wiadka A. G., k. 81v-82)
J. A. zmarla w dniu 18 grudnia 2022 r. w Warszawie.
(odpis skrocony aktu zgonu, k. 11)

W zwiazku ze zgloszong przez G. A. wola wstapienia w stosunek najmu po zmarlej malzonce, Zarzad D. W.(...)w dniu 28
lutego 2023 r. poinformowal go, Ze choé jest on jak mezem zmarlej J. A. i osobg uprawniong do wstapienia w stosunek
najmu, to z dokumentéw zalagczonych do sprawy wynikato jednoznacznie, ze nie zamieszkiwat on w przedmiotowym
lokali wraz z najemca.

(pismo z 28.02.2023 1., k. 30; zeznania powoda, k. 82-v)



G. A. zamieszkuje przedmiotowy lokal do dnia dzisiejszego.

(zeznania $wiadka G. J., k. 80-v; zeznania $wiadka R. K., k. 80v-81; zeznania $wiadka A. C., k. 81-v; zeznania $§wiadka
A. G,, k. 81v-82; zeznania powoda, k. 82-v)

Omowienie dowodow

Sad oparl sie zgromadzonych w sprawie wiarygodnych dokumentach, dowodach ze Swiadkéw oraz zeznan samego
powoda.

Faktem bezspornym w sprawie bylo to, ze J. A. przystugiwato prawo najmu lokalu nr (...) przy Alei (...). To co pomiedzy
stronami pozostawalo sporne dotyczyto przede wszystkim tego, czy powod zamieszkiwal w tym lokalu przez caly czas
swojego malzenstwa z J. A., a wobec tego czy przystuguje mu z tego tytulu prawo do najmu tego lokalu.

O tym, ze powod faktycznie mieszkal w tym lokalu nie §wiadcza bezpos$rednio dokumenty przedtozone do pozwu,
cho¢ niewatpliwie te okoliczno$é uprawdopodabniajg. Z ich treSci mozna bowiem wywnioskowa¢ jedynie to, ze
takim adresem powdd w korespondencji czy to z urzedami, czy to podczas wizyt lekarskich sie postugiwal. Nie
mozna jednak takze uznaé, aby tres¢ za$wiadczen dolaczonych do odpowiedzi na pozew (k. 46-53), a podpisanych
przez J. A., mialy mie¢ dla sprawy przesadzajace znaczenie. Wprawdzie wynika z nich, ze powdd nie figuruje w
nich jaki osoba zamieszkujaca lokal wraz z najemca, niemniej nie oznacza to, ze faktycznie w lokalu tym stale nie
przebywal. Okoliczno$¢ przeprowadzenia kontroli w lokalu w latach 2017 i 2018 r. i podpisania protokotu po jego
przeprowadzeniu jedynie przez J. A. (k. 54-57) $wiadczy za$ jedynie o tym, ze woéwczas byla obecna w lokalu tylko ona
jako najemca i nie stanowi wedle Sadu koronnego dowodu na fakt innego miejsca zamieszkania powoda.

Jest faktem niezaprzeczalnym, ze adresem zameldowania powoda od 1972 r. jest ul. (...) w Warszawie, pozostajacy
takze miejscem zamieszkania jego rodzicow. Niemniej nie nalezy utozsamia¢ kazdorazowo miejsca zameldowania
z zamieszkaniem. Adres zameldowania moze tworzy¢ co najwyzej domniemanie tego, ze dana osoba zamieszkuje
pod oznaczonym adresem. Domniemanie to moze by¢ jednak obalone innymi §rodkami dowodowymi. W tej sprawie
znakomita wiekszo$¢ dowodow Swiadcezyta o tym, ze powdd faktycznie zamieszkiwal w lokalu nr (...) przy Al. (...) w
Warszawie, co nakazalo uzna¢ domniemanie wynikajace z meldunku pod innym adresem za obalone.

Jednym z takich dowodoéw, ktory nie byl samodzielnie rozstrzygajacy, ale wraz z innymi wytworzyt w Sadzie
przekonanie o prawdziwoéci twierdzen powoda, byly pisemne o§wiadczenia sgsiadow (zalaczone do pozwu), nastepnie
poparte zeznaniami niektorych z nich zlozonymi na rozprawie. Sam fakt sporzadzenia o§wiadczen zapewne na prosbe
powoda nie mogl dyskredytowac ani ich treéci, ani zeznan Swiadkoéw — bytoby to wnioskowanie nad wyraz tendencyjne
i uproszczone. To, ze §wiadkowie podpisujacy o$wiadczenie wiedzieli, ze ma postuzy¢ w sprawie na korzy$¢ powoda,
nie dyskredytuje zeznan zlozonych przed sadem pod rygorem odpowiedzialnoéci za sktadanie falszywych zeznan.

Zeznania $wiadkéw powolanych w sprawie byly w ocenie Sadu wiarygodne i zastugiwaly w pelni na uwzglednienie.
Swiadkowie G. J., R. K. oraz A. C. jako wieloletni mieszkancy budynku potwierdzili obecno$¢ powoda w lokalu oraz fakt
jego zamieszkania wraz z malzonka. Wskazali, Ze czesto widywali powoda zar6wno w jego lokalu jak i w jego okolicy.
Potwierdzili, ze sam lokal cho¢ niewielki by} przystosowany do zamieszkania w nim dwoch oséb, o czym Swiadczyta
obecno$é w mieszkaniu rzeczy osobistych nalezacych do matzonkéw. Swiadek G. J. dysponowal nadto wiedza na temat
prowadzonego w tym lokalu remontu, za ktérego przeprowadzenie osobiScie zaplacil mu sam powod. Z kolei z zeznan
Swiadka A. C. wynikalo, ze w lokalu tym prowadzone byly spotkania zarzadu wspolnoty mieszkaniowej, w ktorej
brali udzial oboje malzonkowie. Swiadek A. G., wnuczka zmarlej najemczyni, potwierdzila za$ fakt zamieszkiwania
przez okres ok. 2 lat w lokalu wraz z dziadkami. Wspomniala, ze adres ten byt jedynie jej adresem tymczasowego
zameldowania, niemniej w okresie kiedy w nim przebywala obecnoé¢ dziadkéw w lokalu byla niezmienna. Wizyty
malzonkéw pod adresem przy ul. (...) w Warszawie wynikaly za$ z opieki, ktéra oboje sprawowali nad rodzicami
powoda.



W ocenie Sadu zeznania §wiadkéw pozostawaly wiec spdjne ze soba w najistotniejszych kwestiach i przedstawily
wiarygodny przebieg zdarzeri majacych znaczenie dla sprawy. Swiadkowie réznili sie przede wszystkim co do roli,
jaka J. A. pelila wsréd mieszkancow kamienicy (czy byla czlonkiem zarzadu wspoélnoty mieszkaniowej). Z racji
tego, ze zmarla mieszkala w lokalu komunalnym, nie stanowigcym odrebnego przedmiotu wlasnosci, nie mogla byc
czlonkiem wspdlnoty mieszkaniowej budynku i jest malo prawdopodobne, by zostala wybrana do zarzadu wspdlnoty.
Prawdopodobnie (tak jak zeznal na ten temat powdd) dzialala ona jako jedna z osdéb reprezentujacych mieszkancow
lokali komunalnych w kontaktach z administratorem budynku i ew. wspolnota mieszkaniowa.

Zuwagi na powyzsze Sad postanowil na podstawie art. 235> § 1 pkt 2 k.p.c. pominaé dowdd z zeznan $wiadka M. D. jako
zbedny dla rozstrzygniecia sprawy i powolany na fakty juz dostatecznie wykazane innymi dowodami. Nieobecno$¢
tego Swiadka na rozprawie w dniu 11 lipca 2023 r wobec jednoznacznoS$ci materialu dowodowego zgromadzonego w
sprawie nie rodzila koniecznosci przestuchania §wiadka w innym terminie.

WiarygodnoSci nie mozna odmoéwic takze zeznaniom sktadanym przez powoda. W ich treéci powdd przedstawil
okolicznos$ci dotyczace stalego zamieszkania z malzonka w lokalu jak i poslugiwania sie adresem tego lokalu w
prowadzonej oficjalnej korespondencji czy to z ZUS, czy z innymi urzedami. Przekonujaco wytlumaczyl takze fakt
swojej obecno$ci pod adresem przy ul. (...) w Warszawie, a stanowiacym jego adres zameldowania. Niemniej przez
caly okres od 1991 r. do dnia obecnego jego stalym miejscem zamieszkania byl sporny lokal.

Ocena prawna

Powddztwo glowne podlegalo oddaleniu. W zakresie za§ powddztwa ewentualnego zaslugiwalo ono w pekli na
uwzglednienie.

Powbdztwo gléwne jak i ewentualne mialo charakter powodztwa o ustalenie. Zgodnie z art. 189 k.p.c., powdd moze
zadaé ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny.
Przyjmuje sie jednolicie, ze interes prawny istnieje woéwczas, gdy zachodzi niepewno$¢ stanu prawnego lub prawa,
powodujaca potrzebe ochrony prawnej. Interes prawny moze by¢ rozumiany jako potrzeba prawna wynikajaca
z okre§lonej sytuacji prawnej w przypadku, gdy powstala sytuacja grozaca naruszeniem prawa przyslugujacego
uprawnionemu, badz tez powstala watpliwo$¢ co do jego istnienia i nie nalezy go ponadto utozsamiac¢ z interesem
jedynie ekonomicznym. Interes prawny jest kategorig obiektywna, zatem pod jego pojeciem nalezy w procesie
rozumie¢ potrzebe uzyskania wyroku odpowiedniej tresci, wywolang rzeczywistym naruszeniem albo zagrozeniem
okre$lonej sfery prawnej. Musi to byé¢ jednak potrzeba obiektywna w $wietle obowiazujacych przepisow, tj.
rzeczywiécie istniejgca i uzasadniona potrzeba udzielenia ochrony prawnej w wyniku ustalenia istnienia (nieistnienia)
prawa lub stosunku prawnego, a nie tylko wynikajaca z subiektywnego zapatrywania strony, ktére nie decyduje o
prawnym charakterze interesu (Kodeks postepowania cywilnego. Tom I-II. Komentarz, pod red T. Szancily, Legalis
2019, komentarz do art. 189 k.p.c., nb. 6).

Interes prawny powoda w uzyskaniu rozstrzygniecia w sprawie jest jednoznaczny. Ewidentnie pomiedzy stronami
wystepuje stan niepewnosci co do sytuacji prawnej powoda i istnienia pomiedzy nim a pozwanym stosunku najmu
lokalu mieszkalnego. Pow6d ma wiec interes prawny w uzyskaniu w pierwszej kolejnos$ci wyroku ustalajacego, ze
wstgpil w stosunek najmu lokalu w miejsce swojej zmarlej malzonki, ewentualnie, ze pomiedzy powodem a miastem
istnieje stosunek najmu na podstawie umowy najmu z dnia 1 pazdziernika 1991 r.

Argumentujac zasadno$é powodztwa gléwnego powod powolywal sie na tresé art. 691 k.c., zgodnie z tre$cig ktoérego
w razie $§mierci najemcy lokalu mieszkalnego w stosunek najmu lokalu wstepuja: malzonek niebedacy wspoajemca
lokalu, dzieci najemcy i jego wspohmalzonka, inne osoby, wobec ktérych najemca byl obowigzany do $wiadczen
alimentacyjnych, oraz osoba, ktéra pozostawala faktycznie we wspolnym pozyciu z najemca. Osoby te wstepuja w
stosunek najmu lokalu mieszkalnego, jezeli stale zamieszkiwaly z najemca w tym lokalu do chwili jego $§mierci.



Powod wywodzil wiec, ze stal sie najemca lokalu po $mierci swojej malzonki J. A., z ktérg stale zamieszkiwal, a
ktora byla strong umowy najmu lokalu z dnia 1 pazdziernika 1991 r. Choé¢ Sad nie przeczy temu, ze w oparciu o
tresc¢ tego przepisu jak i zgormadzonego materialu dowodowego w sprawie, w szczegblnoSci treéci zeznan Swiadkow,
istnialy podstawy do uznania, ze powod mieszkal razem z zona w mieszkaniu przed jej $miercia, to w tej sprawie
powddztwo glowne sformulowane w takiej formie z przyczyn prawnych nie moglo zostaé uwzglednione i zostalo przed
Sad oddalone.

Sad ustalil bowiem, ze powod G. A. byl najemcg lokalu nr (...) przy Al (...) w Warszawie jeszcze przed $§miercig swojej
zony i co oczywiste jest nim obecnie. Nie wstapil wiec w stosunek najmu tego lokalu ,,po Zonie” (tj. po jej Smierci), lecz
stal sie najemca lokalu znacznie weze$niej. O powyzszym $wiadczy tresé art. 10 ust. 3 ustawy z dnia 10 kwietnia 1974
r. — Prawo lokalowe, ktéry obowigzywal w momencie kiedy J. A. uzyskata prawo najmu tego lokalu.

W stanie prawnym obowigzujgcym na dzien 1 pazdziernika 1991 r. art. 10 ust. 3 tej ustawy stanowil, ze malzonkowie
wspolnie zajmujacy lokal mieszkalny sa z mocy prawa najemcami tego lokalu, chociazby umowa najmu zostala
zawarta tylko przez jednego z nich lub przydziat lokalu pozostajacego w dyspozycji terenowego organu administracji
panstwowej nastapil na rzecz jednego z matzonkow.

Oznacza to, iz mimo, ze umowe jako najemca podpisala jedynie J. A. to zaréwno ona jak i powo6d jako malzonkowie
stali sie na mocy tego przepisu najemcami tego lokalu. Powyzszy stan prawny potwierdzil réwniez Sad Najwyzszy w
uchwale z dnia 29 paZdziernika 1991 r. sygn. III CZP 207/91, stwierdzajgc wprost, ze ,chociaz umowa najmu zostanie
zawarta tylko przez jednego z malzonkow, badz na rzecz jednego z nich zostanie wydana decyzja o przydziale lokalu,
to jednak prawa do lokalu przystuguja obojgu malzonkom lacznie”. Z kolei w wyroku z dnia 28 czerwca 1979 r. Sad
Najwyzszy wskazal, ze malzonek moze w razie sporu zada¢ ustalenia przez sad, Ze stal sie najemca lokalu mieszkalnego
podlegajacego szczegblnemu trybowi najmu na podstawie art. 9 ust. 3 (na dzien 1 pazdziernika 1991 r. art. 10 ust.
3) prawa lokalowego z 1974 r. Tre$¢ tego orzeczenia uzasadnia wiec mozliwo$¢ wystgpienia z zagdaniem o tresci jakie
zostalo sformulowane przez powoda w zadaniu ewentualnym.

Nalezy takze wspomnie¢, ze tre$¢ przepisu art. 10 ust. 3 zostala takze zamieszczona w art. 7 ustawy z dnia 2 lipca
1994 r. 0 najmie lokali mieszkalnych i dodatkach mieszkaniowych, ktéra uchylila ustawe z 1974 r. Przepis ten brzmial
nastepujaco: ,,Malzonkowie wspoélnie zajmujacy lokal sg z mocy prawa najemcami tego lokalu, chociazby umowa
najmu zostala zawarta tylko przez jednego z nich”. Ustawa ta zostala nastepnie uchylona przez aktualnie obowiagzujaca
ustawe z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie kodeksu

cywilnego, ktéra w swoim art. 26 wprowadzila do Kodeksu cywilnego art. 680" § 1 zd. 1, zgodnie z ktérym malzonkowie
sq najemcami lokalu bez wzgledu na istniejace miedzy nimi stosunki majatkowe, jezeli nawigzanie stosunku najmu
lokalu majacego stuzy¢ zaspokojeniu potrzeb mieszkaniowych zalozonej przez nich rodziny nastgpilo w czasie trwania
malzenstwa.

Powyzsze oznacza, ze w momencie kiedy zostala zawarta przedmiotowa umowa lokalu powod jako malzonek stal
sie juz samodzielnym najemca lokalu. Ustanie prawa najmu tego lokalu moglo wiec nastapi¢ dopiero w wyniku
wypowiedzenia umowy najmu (nie ma bowiem informacji na temat tego by umowa ta miala zosta¢ zawarta na czas
oznaczony a jej termin miat juz uplynac) badz przez samego powoda badz przez wynajmujacego. W tej sprawie zadna
ze stron ani nie twierdzila, ani nie przedlozyla zadnych dowod6w majacych §wiadczy¢ o tym, ze miasto kiedykolwiek
mialoby wypowiedzie¢ umowe najmu powodowi, badZz powdd sam mial taka umowe wypowiedzie¢. Jest to o tyle
zrozumiale, ze pozwany od poczatku nie traktowal powoda jak najemcy, a pow6d nawet nie wiedzial, ze takim
prawem do lokalu juz dysponuje. Niemniej same twierdzenia pozwanego, o tym, ze powdd nie zamieszkiwal w
lokalu w trakcie malzenstwa i przez to nie moze by¢ najemca lokalu pozostaja w ocenie Sadu nieprzekonujace. Tym
twierdzeniom przecza przede wszystkich zeznania §wiadkow, ktérzy utrzymywali z powodem i jego zong staly kontakt
oraz potwierdzili, ze malzonkowie wspolnie od wielu lat lokal ten zamieszkiwali.

Dlatego tez Sad uwzglednit zadanie ewentualne w caloéci.



Koszty postepowania

Zgodnie z art. 98 § 1k.p.c., strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwroci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty
niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). W niniejszej sprawie Sad wprawdzie
oddalil powodztwo glowne, niemniej nie wynikato to braku istnienia prawa powoda do najmu lokalu jako takiego, a
kwestii sformulowania zadania w taki sposob, ktére pozwoliloby zastosowaé obowiazujace na dzien zawarcia umowy
najmu przepisy ustawy z dnia 10 kwietnia 1974 r. — Prawo lokalowe. Powdd zglosil wiec obok zadania gtownego takze
zadanie ewentualne, ktore w pelni zastugiwalo na uwzglednienie. Sad uznal bowiem, ze powod wstapil w stosunek
najmu lokalu jako najemca juz w dniu 1 pazdziernika 1991 r., a nie dopiero po $mierci swojej zony, J. A.. Tym
samym Sad uznal, ze to powod wygrat ten spor w caloéci. Z tego tez powodu, moze zatem domagac sie od pozwanego
zwrotu kwoty kosztow procesu w wysokoéci 1 117 zl, na ktoérg skladaly sie: oplata od pozwu (200 zl), oplata od
pelnomocnictwa (17 z1) oraz koszty zastepstwa procesowego w kwocie 900 zl (na podstawie 2 pkt 3 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnosci radcoéw prawnych).
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