Sygn. akt VI C 493/17

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 18 maja 2018 r.

Pozwem z dnia 08 marca 2017 r. (data nadania k. 18) pow6d T. S. wniost o zasadzenie od pozwanej G. B. na jego rzecz
kwoty 27.657,88 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wytoczenia powddztwa do dnia zaplaty oraz o zasadzenie
kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu, powod wskazal, ze postanowieniem z dnia 23 pazdziernika 2012 r. Sad Rejonowy dla
Warszawy Srodmies$cia w Warszawie stwierdzil nabycie spadku po zmarlym w dniu 09 marca 2012 r. T. S. przez
pozwana corke G. B. na podstawie testamentu notarialnego. Powdd jest za$ synem zmarlego i jednym z czworga jego
dzieci. W zwigzku z czym, powdd dochodzi w niniejszym postepowaniu zachowku, wskazujac, iz w sklad spadku po
zmarlym wchodzi lokal stanowiacy odrebna nieruchomo$¢ wraz z udzialem w nieruchomosci wspoélnej, o wartoéci
221.263,00 z} (pozew — k.1-4).

Postanowieniem z dnia 12 maja 2017 tutejszy Sad zwolnit powoda od kosztéw sadowych w calo$ci, na wniosek z dnia
27 kwietnia 2017 roku (postanowienie, k. 30, wniosek, k. 23).

W odpowiedzi na pozew z dnia 26 czerwca 2017 r. (data prezentaty, k. 36) pozwana G. B. wniosla o oddalenie
powodztwa w calosci oraz o zasadzenie od powoda na jej rzecz kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

Pozwana w uzasadnieniu stanowiska potwierdzila sktad i warto§¢ majatku po zmartym ojcu. Pozwana podniosla, ze
lokal wchodzacy do spadku po spadkodawcy zostal nabyty na podstawie aktu notarialnego dnia 19 sierpnia 2010
r., jednakze faktycznie nabywca lokalu byla pozwana, ktéra zaplacila calg cene ze Srodkéw pochodzacych z majatku
wspolnego swojego i swego meza. Wobec tego lokal ten nie powinien wchodzié w sklad spadku. Na wypadek jednak
uznania, ze jest inaczej pozwana wniosla o odliczenie od masy spadkowej nakladow i wydatkow poniesionych przez nig
na: wykupienie mieszkania - 22.020,08 zl, splacenie zadluzenia spadkodawcy z tytulu uzytkowania lokalu - 12.346,06
zl, kosztow pogrzebu spadkodawcy - 2.977,50 zl, naleznych od spadkodawcy naleznosci publicznoprawnych - 600 zl.
Pozwana podniosla, Ze Zadanie powoda jest sprzeczne z zasadami wspdlzycia spolecznego i dobrymi obyczajami, gdyz
przez 20 lat nie utrzymywat on kontaktow z ojcem, prowadzit zycie niezgodne z jego wola, a takze nie interesowal sie
jego losem, nie wzial nawet udzialu w pogrzebie ojca. W powyzszych okoliczno$ciach, zdaniem pozwanej, ewentualny
zachowek powinien zosta¢ zmiarkowany i nie przewyzsza¢ kwoty 1.000 zt (odpowiedz na pozew k.36-37v).

W pi$mie procesowym z dnia 21 sierpnia 2017 r. powod zaprzeczyt, aby wola spadkodawcy bylo nabycie lokalu przez
pozwang, gdyz po tym nabyciu spadkodawca mieszkal tam jeszcze wiele lat, az do swej $mierci. Pow6d zakwestionowal,
jakoby pozwana przekazata ojcu $rodki na wykupienie lokalu, a takze warto$é deklarowanych przez nig wydatkow i
nakladéw (pismo procesowe powoda k.45-46).

Do zakoniczenia postepowania strony podtrzymaly zajmowane w sprawie stanowiska.
Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 09 marca 2012 r. zmarl T. S., syn A. i E., ostatnio stale zamieszkaly w W. przy ul. (...). W chwili $émierci
byl wdowcem i mial czworo dzieci: corki H. T. i G. B. oraz synéw Z. S. i T. S.. Spadkodawca pozostawil po sobie
testament notarialny sporzadzony w dniu 19 sierpnia 2010 roku, w ktérym do calosci spadku powolal corke G. B..
Postanowieniem z dnia 23 pazdziernika 2013 r. Sad Rejonowy dla Warszawy-Srodmiescia w Warszawie I Wydzial
Cywilny stwierdzil, ze spadek po zmartym T. S. na podstawie testamentu notarialnego z dnia 19 sierpnia 2010 roku
nabyla w calo$ci cérka G. B.. Sad Okregowy w Warszawie postanowieniem z dnia 13 listopada 2015 roku oddalil
apelacje Z. S. od postanowienia Sadu Rejonowego z dnia 23 pazdziernika 2013 roku.



Dowdd: okoliczno$ci bezsporne; odpisy skrocone aktow stanu cywilnego k.7-8, testament, k. 9, postanowienie Sadu
Rejonowego dla Warszawy Srodmieécia w Warszawie Wydzial I Cywilny z dnia z dnia 23 pazdziernika 2013 r. k. 10,
postanowienie Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 13 listopada 2015 r., k. 11

W chwili $mierci T. S. byt wlascicielem odrebnego lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w W. przy ul. (...), z
ktérym zwigzany jest udzial (...) w uzytkowaniu wieczystym gruntu. Cena tego lokalu w dniu jego nabycia tj. dnia 19
sierpnia 2010 r. wynosita 22.326,12 z} z uwagi na udzielona nabywcy bonifikate. Wartos¢ lokalu wynosita 221.263,00
zl, warto$¢ ulamkowej czeéci gruntu odpowiadajacego udzialowi spadkodawcy w tej nieruchomos$ci wynosila zas
13.321,51 zl.

T. S. na poczet wykupu tego lokalu uiécil dnia 13 sierpnia 2010 r. przelewem na rachunek (...) D. M. kwote 22.020,08
zk. Srodki na wykup mieszkania pochodzily z majatku wspélnego malzonkéw G. B. oraz A. B., ktorzy przekazalije T. S..

Dowdd: okolicznos$ci bezsporne; protokél nr (...) k.12-15; potwierdzenie przelewu k.38v; zas§wiadczenie k.39; zeznania
$wiadka A. B. k.60v-61v, zeznania $wiadka Z. R. k.61v; zeznania $wiadka K. B. (1) k.61-62.

T. S. chcial, aby lokal mieszkalny nr (...) nabyla corka G. oraz jej maz.

Dowoéd: zeznania swiadka A. B. k.60v-61v; zeznania $wiadka Z. R. k.61v; zeznania $§wiadka K. B. (1) k.61-62.

Na dzieni 30 listopada 2015 r. lokal mieszkalny nr (...) polozony w W. przy ul. (...) byl zadluzony na kwote 12.346,00 zl.
Dowdd: zaswiadczenie k.39.

T. S. oraz jego syn T. nie utrzymywali ze sobg kontaktéw od chwili, gdy syn przegral w sadzie pracy proces wytoczony
przez ojca na poczatku lat 9o-tych. Proces zwiazany byl z zatrudnieniem T. S. u jego syna T.. Syn T. S. nie utrzymywal
takze kontaktow z pozostalg rodzina S. w tym G. B. i jej mezem, ktorzy przez lata sprawowali opieke nad ojcem T.. Syn
T. nie odwiedzal ojca, gdy ten przebywal w szpitalu, nie interesowat sie jego sprawami.

Dowdd: zeznania §wiadka A. B. k.60v-61v; zeznania Swiadka Z. R. k.61v; zeznania S$wiadka K. B. (1) k.61-62; zeznania
Swiadka K. B. (2) k.64-65; zeznania powoda T. S. k.65-65v; zeznania pozwanej G. B. k.65v-66v.

P. pewien czas T. S. mieszkal u swojej corki G. i jej meza. Na okolo 2 lata przed swojg $miercia o$wiadczyl, ze
chce wroéci¢ do swojego mieszkania (ktére w miedzyczasie bylo wynajmowane), gdzie ostatecznie mieszkal do chwili
Smierci.

Dowdd: zeznania pozwanej G. B. k.65v-66v.

Jeszcze przed $miercig T. S., po okolo 5 latach od zerwania kontaktéw z ojcem, syn T. spotkal sie z nim, jednak
inicjatywa tego spotkania nie lezala po stronie syna T., ktory w ogole nie szukal kontaktu z ojcem i nie czul potrzeby
takiego kontaktu. Spotkat sie z ojcem a na proébe swojej corki oraz swoich chrzestnych.

Dowdd: zeznania powoda T. S. k.65-65v; zeznania $§wiadka H. T. k.61-61v.
Syn T. nie przyszed! na pogrzeb ojca. Ostatni raz widzial ojca przed $miercia w 2010 roku.

Dowéd: zeznania $wiadka A. B. k.60v-61v; zeznania $wiadka H. T. k.61-61v; zeznania $§wiadka K. B. (1) k.61-62;
zeznania Swiadka K. B. (2) k.64-65; zeznania powoda T. S. k.65-65v; zeznania pozwanej G. B. k.65v-66v.

Koszty pogrzebu T. S. w kwocie 2.977,50 z} (ponad kwote zasitku pogrzebowego) pokryta jego corka G. B.. Srodki te
pozyczyt matce jej syn K..

Dowdd: dowod wplaty k.39v; zeznania §wiadka A. B. k.60v-61v; zeznania §wiadka K. B. (1) k.61-62; zeznania pozwanej
G. B. k.65v-66v.



Dnia 08 marca 2017 r. T. S. wezwal G. B. do zaplaty kwoty 27.657,88 zt tytulem zachowku po zmarlym ojcu.
Dowdd: okolicznoéci bezsporne; wezwanie do zaplaty k.16.

Stan faktyczny w powyzszym ksztalcie zostal przez Sad ustalony w oparciu o dokumenty urzedowe oraz prywatne,
ktore Sad ocenil stosownie do tredci art. 244 i 245 k.p.c. Podkresli¢ jednakze nalezy, ze prawdziwo$c¢ ztozonych do akt
sprawy dokumentow nie byta kwestionowana przez zadna ze stron, Sad za$ nie znalazl podstaw by czynié to z urzedu.

Sad dopuscil ponadto dowdd z zeznan §wiadkow K. B. (1), A. B., K. B. (2), Z. R. i H. T. oraz zeznan stron. Sad dal wiare
powyzszym zeznaniom Swiadkoéw w calo$ci, gdyz brak byto podstaw, aby odméwi¢ im wiarygodnosSci. W wiekszoéci
pozostawaly one ze soba zgodne i nie byly kwestionowane przez zadna ze stron sporu.

Odnoénie zeznan stron, to Sad réwniez uznal je za wiarygodne. Zauwazy¢ nalezy, Ze strony potwierdzily w zasadzie w
calodci, iz spadkodawca oraz powdd od lat 9o-tych nie utrzymywali kontaktéw. Powod zeznal tez, ze po kilku latach
od zerwania kontaktu z ojcem spotkal sie z nim na proébe corki (zeznal rowniez, ze na proébe chrzestnych). Zeznania
stron r6znily sie jedynie odnoénie przyczyn, ktére doprowadzily do konfliktu ojca z synem. Jednak okoliczno$é ta byla,
w ocenie Sadu, drugorzedna dla wyjasnienia stanu faktycznego sprawy.

W tym stanie rzeczy Sad uznal zeznania stron za wiarygodne.
Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo podlegalo oddaleniu w calosci.

W niniejszej sprawie powod T. S. dochodzil od pozwanej G. B. zaplaty kwoty 27.657,88 zt tytulem zachowku naleznego
mu jako synowi T. S. zmarlego w W. dnia 9 marca 2012 r., z uwagi na to, iz calo§¢ spadku po zmartym nabyla pozwana
- corka spadkodawcy na podstawie dziedziczenia testamentowego.

Okoliczno$ci mniejszej sprawy pozostawaly w wiekszosci bezsporne miedzy stronami, a zatem strony byly zgodne, ze
w sklad spadku po spadkodawcy wchodzilo tylko prawo odrebnej wlasnosci lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego
w W. przy ul. (...), z ktérym zwigzany jest udziat (...) w uzytkowaniu wieczystym gruntu o wartoéci 221.263,00 zl, ze
spadek nabyla pozwana na podstawie testamentu notarialnego z dnia 19 sierpnia 2010 r. sporzadzonego przed P. N.
w W, Rep. (...). Strony podnosily rowniez, ze powdd od lat 9o-tych nie utrzymywal w zasadzie w ogdle kontaktow z
ojcem, rowniez wtedy, gdy przebywal chory w szpitalu oraz ze nie uczestniczyl w pogrzebie ojca.

Zgodnie z dyspozycja art. 991 § 1 k.c. zstepnym, malzonkowi oraz rodzicom spadkodawcy, ktoérzy byliby powolani
do spadku z ustawy, naleza sie, jezeli uprawniony jest trwale niezdolny do pracy albo jezeli zstepny uprawniony jest
maloletni — dwie trzecie warto$ci udzialu spadkowego, ktéry by mu przypadal przy dziedziczeniu ustawowym, w
innych za$ wypadkach — polowa wartoéci tego udziatu (zachowek). Stosownie natomiast do tresci art. 991 § 2 k.c. jezeli
uprawniony nie otrzymal naleznego mu zachowku badz w postaci uczynionej przez spadkodawce darowizny, badz w
postaci powolania do spadku, badz w postaci zapisu, przystuguje mu przeciwko spadkobiercy roszczenie o zaplate
sumy pienieznej potrzebnej do pokrycia zachowku albo do jego uzupekienia.

Odnoszac tre$¢ powyzszych przepiséw do niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze powod bedac zstepnym spadkodawcy
(synem) nalezy do kategorii os6b uprawnionych do zachowku, stosownie do tre$ci w/w przepisow. Strony nie
podnosily w toku postepowania tego, jakoby powod otrzymal od ojca zachowek w postaci uczynionej przez
spadkodawce darowizny, w postaci powolania do spadku, czy w postaci zapisu. Powdd stal na stanowisku, ze jako
synowi spadkodawcy nalezy mu sie zachowek, z czym nie zgadzala sie pozwana. G. B. wskazywala na to, iz z uwagi na
zle relacje miedzy ojcem a synem, brak zainteresowania powoda losem ojca, nie nalezy mu sie zachowek. Jej zdaniem
byloby to sprzeczne z zasadami wspdlzycia spolecznego. Co wiecej, wnosita ona o uwzglednienie w skladzie spadku
nakladow i wydatkow poniesionych przez nia, w tym na wykup mieszkania przy ul. (...) w W., ktore jej zdaniem zostalo



co prawda nabyte przez spadkodawce, lecz ze $rodkow pochodzacych z majatku wspdlnego jej i jej meza i wobec tego
faktycznie stanowito jej wlasnosé.

Zgromadzony w sprawie material dowodowy wskazywat jednoznacznie na to, ze spadkodawca w chwili Smierci byl
wdowcem i pozostawil po sobie czworo dzieci: corki G. B., H. T. oraz synéw T. S., Z. S.. Jeszcze w latach 9o-tych doszlo
do konfliktu miedzy ojcem (spadkodawcg) oraz synem T. (a takze miedzy powodem i K. B. (2) - bylym mezem H. T.)
na tle rozliczen pienieznych w zwigzku z prowadzona przez powoda firma i zatrudnianiem ojca oraz K. B. (2). Od tego
czasu powod nie utrzymywat zadnych kontaktéw ze swoim ojcem, a takze pozostala rodzing, z wyjatkiem swojego
brata. Jak zeznal powod, do pierwszego od czasu konfliktu spotkania z ojcem doszlo okolo 5 lat po zerwaniu tego
kontaktu, na prosbe corki oraz chrzestnych powoda. Sam powod nie mial zamiaru odnawia¢ kontaktow i poprawiaé
relacji z ojcem. Nie ulega takze watpliwo$ci, iz powdd nie odwiedzat ojca, gdy ten przebywal w szpitalu, nie interesowat
sie stanem jego zdrowia. Spadkodawca zmarl w wieku 77 lat i przed $miercia byl osoba schorowana, wymagajaca
opieki, ktora roztoczyta nad nim coérka G. oraz jej maz, u ktérych przez pewien czas mieszkal. Na okolo 2 lata przed
$miercig spadkodawca przeprowadzil sie z powrotem do swojego mieszkania. Powod przez caly ten czas nie wyrazat ani
zainteresowania losem ojca, ani nie mial zamiaru nawiazywac z nim kontaktu, czy poprawi¢ z nim relacji. Ostatecznie
nie przybyl na pogrzeb swojego ojca T. S..

W opisanych wyzej okoliczno$ciach w ocenie Sadu, powod niezasadnie domagal sie zachowku po zmarlym ojcu.

Stosownie do tresci art. 5 k.c. nie mozna czyni¢ ze swego prawa uzytku, ktory by byl sprzeczny ze spoteczno-
gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami wspolzycia spolecznego. Takie dzialanie lub zaniechanie
uprawnionego nie jest uwazane za wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony. Trzeba zaznaczy¢, ze regulacja
prawna zawarta w art. 5 k.c. posiada wyjatkowy charakter i wymaga wykazania przez strone wyjatkowych okolicznosci.
Klauzula generalna ujeta w art. 5 k.c. ma na celu zapobieganie stosowaniu prawa w sposob schematyczny, prowadzacy
do skutkéw niemoralnych lub mijajacych sie z celem, dla ktérego dane prawo zostalo ustanowione. Przepis art. 5 k.c.
ma wprawdzie charakter wyjatkowy, jednakze mozliwo$¢ odmowy udzielenia ochrony prawnej musi byé uzasadniona
istnieniem i wykazaniem okoliczno$ci szczeg6lnych, razacych i nieakceptowalnych w $§wiecie powszechnie uznanych
w spoleczenstwie w danym miejscu i czasie wartoSci.

Jesli wiec uwzglednienie powddztwa zgodnego z litera prawa powodowaloby w sumie skutki razaco niesprawiedliwe
lub krzywdzace dla pozwanego, niedajace sie zaakceptowaé z punktu widzenia norm moralnych i wartoSci
powszechnie uznanych w spoleczenistwie, to nalezy skorzysta¢ z mozliwoSci, jaka stwarza art. 5 k.c. i oddali¢ takie
zadanie. Sad Najwyzszy zwrocit uwage na to, ze istotg prawa cywilnego jest ochrona praw podmiotowych, stad tez
odmowa udzielenia tej ochrony osobie, ktora korzysta z przystugujacego jej prawa w sposéb zgodny z jego trescia,
moze nastgpié jedynie wyjatkowo i musi by¢ usprawiedliwiona istnieniem szczego6lnych okoliczno$ci uzasadniajacych
przyjecie, ze w okreslonym ukladzie stosunkéw uwzglednienie powddztwa prowadzitoby do szczeg6lnie dotkliwych i
nieakceptowanych dla strony skutkéw (tak SN w wyroku z 20.08.2015 r., II CSK 555/14, LEX).

Jesli chodzi o ocene roszczenia o zachowek z punktu widzenia klauzuli zasad wspolzycia spolecznego, to w
orzecznictwie zwraca sie uwage na konieczno$¢ badania tego roszczenia na tle analizy calego kontekstu okoliczno$ci
danej sprawy i w takim ujeciu wyznacza ona podstawy, granice i kierunki rozstrzygania tego roszczenia, w ktérych
konieczne jest korygowanie woli spadkodawcy w celu ochrony intereséw oséb jemu bliskich, ale tylko woéwczas,
gdy one na to zasluguja. Specyfika roszczenia o zachowek polega na tym, ze przyznanie prawa do zachowku
stuzy urzeczywistnianiu obowiazkéw moralnych, jakie spadkodawca ma wzgledem oséb najblizszych, ma ono wiec
charakter etyczny, co umozliwia obnizenie kwoty naleznego zachowku lub nawet jego pozbawienie z uwagi na art. 5
k.c. (wyrok SA w Szczecinie z 14.05.2015 1., I ACa 54/15, LEX).

Wskazuje sie w judykaturze réwniez na to, ze nie jest wykluczone badanie z punktu widzenia tych zasad relacji
pomiedzy osoba uprawniong do zachowku a osoba z tego tytulu zobowiazang. Przepisy nie wykluczaja bowiem
podnoszenia tego rodzaju zarzutéw wynikajacych ze stosunku osobistego pomiedzy tymi osobami, a normy moralne
nie pozwalaja na pomijanie tego typu okoliczno$ci (orzeczenie SAw S. z 22.04.2015 1., I ACa 940/14, LEX). S. klauzuli



z art. 5 k.c. w sprawach odnoszacych sie do roszczen z tytulu zachowku dotyczy rowniez wyrok SA w Bialymstoku z
18.03.2015T. (I ACa 908/14, LEX), w ktorym sad ten odniést sie do oceny sadu pierwszej instancji, czy zadanie zaplaty
sumy odpowiadajacej wysokos$ci zachowku stanowi naduzycie prawa podmiotowego osoby uprawnionej do zachowku.
Zdaniem tego sadu ocena taka nie powinna pomijaé¢ problemu, ze prawo do zachowku przysluguje uprawnionemu
ze wzgledu na bardzo bliski stosunek rodzinny miedzy nim a spadkodawca, ze stluzy on nadto urzeczywistnieniu
obowigzkéw moralnych, jakie ma spadkodawca wzgledem swoich najblizszych krewnych, oraz zasadzie, ze nikt nie
moze rozrzadza¢ swoim majatkiem w sposob calkowicie dowolny, z pominieciem swoich najblizszych. Oczywiscie
zalezy to takze od ustalen dotyczacych stosunkéw wzajemnych miedzy spadkodawca a osoba uprawniona do zachowku
i nie mozna wyklucza¢ sytuacji, w ktérych najblizsze stosunki rodzinne sg wyjatkowo skonfliktowane.

Sad orzekajacy w pelni podziela przytoczona powyzej argumentacje. W przypadku roszczenia o zachowek bez
watpienia mozna bada¢ podniesiony zarzut naduzyciu prawa lub zasad wspolzycia spolecznego przez zadanie zaplaty
zachowku. W tym celu Sad bada przede wszystkim okolicznoéci istniejace w plaszczyZznie stosunku uprawniony
— spadkodawca, ale rowniez te dotyczace relacji miedzy uprawnionym a zobowigzanym, z ktérymi spadkodawca
utrzymywal bliskie relacje.

Zatem, biorac pod uwage powyzsze zalozenia, a takze opisany juz wczeéniej stan faktyczny w niniejszej sprawie,
Sad doszedl do przekonania, ze w niniejszej sprawie powodztwo nie zastuguje na uwzglednienie wla$nie z uwagi
na klauzule generalng z art. 5 k.c. Jak Sad wskazal, przyznanie prawa do zachowku stluzy urzeczywistnianiu
obowiazkéw moralnych, jakie spadkodawca ma wzgledem osdb najblizszych, ale jednoczesnie prawo do zachowku
przystuguje uprawnionemu ze wzgledu na bardzo bliski stosunek rodzinny miedzy nim a spadkodawca. Tymczasem
W rozpoznawanej sprawie nie ma w ogble mowy o takich bliskich relacjach pomiedzy spadkodawcg a powodem - jego
synem. Bez watpienia do zupelnego zerwania wiezi rodzinnych doszto juz w latach 9o-tych, przy czym, w ocenie Sadu,
nieustalone jednoznacznie w toku postepowania dowodowego przyczyny konfliktu ojca i syna, maja w tym wypadku
znaczenie drugorzedne. Pow6d wskazal bowiem, ze nie zamierzat odbudowywac zerwanej wiezi z ojcem. P. 5 lat nie
kontaktowat sie z nim. Dopiero po tym okresie spotkal sie z ojcem, lecz nie z wlasnej inicjatywy. Nie interesowalo
go odbudowanie wiezi, co wprost wskazal w swoich zeznaniach. Powo6d nie interesowal sie stanem zdrowia swego
ojca, ktory jako osoba w podeszlym wieku bez watpienia potrzebowal pomocy i wsparcia innych os6b. Pomimo préby
odnowienia relacji (na proébe innych os6b) kontakt ten nie zostal nawiazany skutecznie, gdyz jak sam powdd zeznal,
po jakims$ czasie urwat sie. Powo6d zatem w ogdle nie szukat tego kontaktu, nie zabiegal o niego.

Wobec tego niewatpliwie juz od lat 9o-tych wiez faktyczna miedzy powodem a spadkodawca praktycznie nie istniala.
W tych okoliczno$ciach znajduje zastosowanie klauzula z art. 5 k.c., gdyz domaganie sie przez powoda zachowku od
zmarlego ojca, ktorego losem nie interesowal sie od niemal 30 lat i na ktdrego pogrzeb nie przyszedl, jest sprzeczne
z zasadami wspolzycia spolecznego.

O takiej sprzecznoSci mozna réwniez mowi¢ na gruncie sytuacji majatkowej spadkodawcy. Bezspornym miedzy
stronami pozostawato to, ze w sklad spadku po T. S. wchodzilo tylko prawo odrebnej wlasno$ci lokalu mieszkalnego
nr (...) polozonego w W. przy ul. (...), z ktérym zwiazany jest udzial (...) w uzytkowaniu wieczystym gruntu. Jak
podnosila pozwana, lokal ten faktycznie stanowil jej wlasnosé, gdyz to ona oraz jej maz poniesli koszty jego wykupu.
Z takim stanowiskiem nie mozna sie zgodzié, gdyz sam fakt, ze pozwana i jej maz przekazali §rodki na wykup lokalu,
nie zmienia faktu, ze wlaScicielem tej nieruchomosci byt spadkodawca. Niemniej jednak pozwana wykazala w toku
postepowania dowodowego, ze faktycznie przekazala spadkodawcy $rodki finansowe na wykupienie przedmiotowego
lokalu. Potwierdzily to zeznania §wiadkéw A. B., Z. R. oraz K. B. (1). Wobec tego, zagdanie przez powoda zachowku,
ktory sprowadzalby sie do kwoty odpowiadajacej czeéci warto$ci tego lokalu byloby nie tylko krzywdzace dla pozwanej,
ale rowniez naruszaloby zasady wspoétzycia spolecznego w w/w rozumieniu. Podkresli¢ bowiem nalezy, ze majatek
spadkowy (lokal) zostal przez spadkodawce nabyty tylko i wylacznie dzieki pomocy pozwanej. Gdyby nie taka pomoc
spadkodawca zapewne nie mialby §rodkéw na wykup przedmiotowego lokalu. Nie zostalo bowiem wykazane, aby
spadkodawcy pomagaly réwniez pozostale dzieci, w tym powo6d. W tych okoliczno$ciach zadanie zachowku réwniez i z



tej przyczyny jest sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego. Nie mozna bowiem obcigzac¢ pozwanej obowigzkiem
zaplaty zachowku w sytuacji, gdy to dzieki jej i jej meza staraniom w ogole istnieje jakikolwiek majatek spadkowy.

W tym stanie rzeczy powodztwo jako niezasadne nalezalo oddali¢ w caloSci.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 102 k.p.c. i odstapil od obciazania powoda kosztami zastepstwa
prawnego strony pozwanej. Sad kierowat sie w tym przypadku trudng sytuacja rodzinna i materialng powoda, jak
rowniez wzigl pod uwage okolicznoéci niniejszej sprawy, tj. fakt, iz powodowi co do zasady przystugiwalo prawo do
zachowku.

Z uwagi za$ na zwolnienie od kosztow sadowych powoda w calo$ci, koszty procesu w postaci oplaty od pozwu, Sad
przejal na rachunek Skarbu Panstwa.

Majac powyisze rozwazania na uwadze Sad orzekt jak w sentencji wyroku.
SSR Barbara Syta — Latala
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