Sygn. akt VI C 1680/15

UZASADNIENIE

wyroku zaocznego z dnia 7 pazdziernika 2015 r.

Pozwem z data 12.06.2015 r. skierowanym przeciwko A. M. (1), (...) spdlka z ograniczona odpowiedzialno$cig
z siedzibg w W. reprezentowana przez Pelnomocnika procesowego wniosla o zasadzenie nakazem zaplaty w
postepowaniu nakazowym, takze w przypadku zlozenia zarzutéw, kwoty 500 zt wraz z ustawowymi odsetkami od
nastepujacych kwot:

- od kwoty 50 zt od dnia 18.04.2013 r. do dnia zaplaty
- od kwoty 50 zt od dnia 17.05.2013 r. do dnia zaplaty
- od kwoty 50 zt od dnia 17.06.2013 r. do dnia zaplaty
- od kwoty 50 zt od dnia 17.07.2013 r. do dnia zaplaty
- od kwoty 300 z} od dnia 20.03.2015 r. do dnia zaplaty,

a nadto o zasgdzenie kosztéw postepowania wraz z kosztami zastepstwa procesowego i oplata skarbowag
od pelnomocnictwa wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu wskazano, iz (...) sp6lka z ograniczona
odpowiedzialno$cia z siedziba w miejscowos$ci B. w dniu 30.04.2015 r. dokonala na rzecz (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W.
przelewu wierzytelnoSci przystugujacej jej w stosunku do Pozwanej, o czym Pozwana zostala poinformowana pismem
zdnia 30.04.2015 r. Pozwana w dniu 11.05.012 r. zawarla z Cedentem umowe nr (...), w ktérej zlecila wykonanie ustugi
$wiadczenia dostepu do Internetu. Strony w umowie uzgodnily m.in. okres obowigzywania umowy w okresie od dnia
11.05.2012 1. do dnia 11.05.2013 r. oraz miesieczna oplate abonamentowa w kwocie 50 zl. Zlecona ustuge (...) wykonatl
prawidlowo i w calo$ci. Pozwana nie zglaszala zadnych uwag ani zastrzezen. W zwiazku z powyzszym Cedent wystawil
pozwanego nastajace faktury VAT o numerach: (...) opiewajace na laczng kwote 200 zl. Zgodnie za$ z § 1 pkt 3 umowy
Cedent wystawil Pozwanej note obciazeniowa na kwote 300 zl za niewywigzanie sie z umowy. W zwiazku z powyzszym
Pozwana zobowigzana jest do zaplaty lacznej kwoty 500 zl. Pozwana w umowie zaakceptowala réwniez cene ustugi,
zatem jej podpis na umowie stanowi uznanie dlugu co do zasady i wysokoSci i stanowi podstawe do wydania nakazu
zaplaty w postepowaniu nakazowym. Pozwana nie uregulowala swojego zobowigzania pomimo wystawienia faktur,
noty obciazeniowej oraz wezwania do zaplaty. Do pozwu dolaczono umowe nr (...), ktéra nie zostala podpisana przez
(...) sp. z 0.0., ale tylko przez osoby fizyczne m.in. (...) (k. 11) (pozew z zalgcznikami, k. 1-23).

W zwiazku z uznaniem, iz brak podstaw do wydania nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym (faktury nie sa
podpisane przez pozwang, art. 485 k.p.c.) jak i w postepowaniu upominawczym (dane na k. 11 w $wietle twierdzen
pozwu — art. 499 pkt 1i 2 k.p.c.) zarzadzono zakreSlenie sprawy w repertorium Nc i wpisanie jest do C - postepowanie
uproszczone, wyznaczenie rozprawy oraz doreczenie odpisu pozwu pozwanej i zakreSleniem jej terminu 14 dni do
zlozenia odpowiedzi na pozew (zarzadzenie z dnia 06.07.2015 r., k. 25). Odpis zarzadzenia zostal pozwanej doreczony
wdniu 27.07.2015. (k. 34). Nie wplynela odpowiedZ na pozew. Na rozprawie w dniu 07.10.2015 r. Pozwana nie stawila
sie, prawidlowo zawiadomiona o terminie rozprawy. Powod nie stawil sie rdwniez, wobec czego Przewodniczaca
stwierdzila, iz stosownie do art. 339 k.p.c. rozprawa zostanie przeprowadzona zaocznie (protokét rozprawy z dnia
07.10.2015 1., k. 35).

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny.

W dniu 11.05.2012 r. w miejscowos$ci B. doszto do podpisania pomiedzy C. Z. prowadzacym dzialalnoé¢ pod firma
(...) nr NIP (...) a A. M. (1) umowy nr (...) o $wiadczenie dostepu do Internetu. W umowie tej A. M. zobowigzala sie
wzgledem C. Z. do zaplaty za Swiadczone usltugi §wiadczenie abonamentowego w kwocie po 50 zlotych miesiecznie do
10 — dnia kazdego miesigca. Nadto A. M. zobowigzala sie wzgledem C. Z. do zaplaty kwoty 300 zlotych w przypadku



zerwania umowy przed terminem jej trwania (okoliczno$¢ niesporna, niebudzaca watpliwosci z art. 339 k.p.c. a nadto
umowa, k. 11, k. 14art. 2451 230 k.p.c.).

W dniu 30.04.2015 r. w W.doszlo do podpisania pomiedzy (...) sp6tka z ograniczona odpowiedzialno$ciaz siedziba
w W.(jako Cedentem) nr NIP (...)a (...) spolka z ograniczong odpowiedzialno$cigz siedzibg w W.(jako Cesjonariusz)
umowy przelewu wierzytelnoéci nr (...). Cedent wskazal na wierzytelno$¢ wzgledem A.m. wskazujac na faktury na
kwoty 4x50 zlotych i note obciazeniowa na kwote 300 zlotych (umowa cesji, k. 9, art. 245 k.p.c.). W dniu 30.04.2015
r. (...) sp. z 0.0.z siedziba w W.skierowala do A. M.pismo o sprzedazy wierzytelnoéci (okoliczno$é niesporna, sam fakt
podpisania umowy o tej tresci — art. 245 k.p.c. nie budzil watpliwosci, a nadto pismo, k. 10, art. 245 k.p.c.).

(...) sp. z 0.0. z siedziba w W. wystawila A. M. (1) nastepujace faktury: w dniu 02.04.2013 r. fakture VAT nr (...) na
kwote 50 zl z terminem platnoéci do dnia 17.04.2013 r. za usluge dostepu do Internetu w miesigcu kwietniu, fakture
VAT nr (...) na kwote 50 z} z terminem platnosSci do dnia 16.05.2013 r. za usluge dostepu do Internetu w miesigcu
maju, fakture VAT nr (...) na kwote 50 zl z terminem platnosci do dnia 16.06.2013 r. za ustuge dostepu do Internetu w
miesigcu czerwcu, fakture VAT nr (...) na kwote 50 zl z terminem ptatno$ci do dnia 16.07.2013 r. za ustuge dostepu do
Internetu w miesiacu lipcu (k. 15-18 — art. 245 k.p.c.). W dniu 12.03.2015 r. w.w. Sp6tka wystawila note obciazeniowg
na kwote 300 zl za zerwanie umowy abonenckiej nr (...) z 7-dniowym terminem platnoéci (nota obciazeniowa, k. 19,
art. 245 k.p.c., sam fakt wystawienia faktur i noty o tej tre$ci w granicach art. 245 k.p.c. nie budzil watpliwosci).

Pismem z dnia 27.09.2013 r. (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W. wezwala A. M. (1) do zaplaty kwoty 216,42 zt (wezwanie
do zaplaty, k. 20, sam fakt sporzadzenia wezwania nie budzil watpliwosci w granicach art. 245 k.p.c.). Pismem z
dnia 30.04.2015 r. (...) sp. z 0.0. w W. wezwala A. M. (1) do zaplaty kwoty 553,87 zl. A. M. (1) na zadne z pism nie
odpowiedziala i nie dokonala zaplaty na rzecz (...) sp. z 0.0. ani an rzecz (...) sp. z 0.0. (wezwanie do zaplaty, k. 22,
sam fakt sporzadzenia wezwania o tej treSci w granicach art. 245 k.p.c. nie budzil watpliwoSci, art. 230 k.p.c.).

Ustalenia faktyczne poczyniono w granicach faktow istotnych dla rozstrzygniecia — art. 227 k.p.c. i w granicach
twierdzen o faktach podniesionych w pozwie. Sama tres¢ dokumentéw prywatnych tj. fakt ich sporzadzenia o danej
treSci nie budzil watpliwo$ci w granicach art. 245 k.p.c. i 339 k.p.c. W ramach art. 339 k.p.c. budzily watpliwosSci
twierdzenia a de facto ocena, iz strong umowy nr (...) z Pozwang byl Cedent tzn. (...) sp. z 0.0. W pozwie tego
twierdzenia dodatkowo niewyjasniono, a stawalo ono w oczywistej sprzecznosci z danymi na umowie nr (...). Na tej
umowie nie ma danych spéiki (...), rdznica dotyczy takze oznaczenn w numerze NIP. Nie ma zadnych informacji w
pozwie, jak i zalgczonych dokumentach zjakich okoliczno$ci mialoby wynikaé ewentualne — jesli w ogole — nastepstwo
prawne pomiedzy C. Z. a (...) sp. z 0.0. Tych twierdzen o zdarzeniach ktére ewentualnie mialy miejsce zabraklo w
pozwie, aby legitymacja po stronie Powoda czy podstawa do wystawiania faktur przez (...) sp. z 0.0. zumowy (...) - nie
budzily watpliwoéci. W sprawie przedstawiono jedynie twierdzenia o nastepstwie miedzy Powodem a sp6ika (...) sp.
z 0.0. a tak spolka nie widnieje na umowie nr (...). Tej okoliczno$ci Sad nie mog} ustali¢ w granicach przedstawionych
twierdzen przez Powoda, a twierdzenie iz Cedent byl strona umowy nr (...) nie moglo by¢ uznane za prawdziwe (art.
3 k.p.c.) skoro na umowie nr (...) dane Cedenta nie widnieja. W konsekwencji na podstawie art. 245 k.p.c., 230 k.p.c.
i w granicach twierdzen niebudzacych watpliwosci — art. 339 k.p.c. Sad Rejonowy ustalit stan faktyczny, jak wyze;j.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje.

Powodztwo w niniejszej sprawie zostalo oparte na twierdzeniu o zobowigzaniu Pozwanej do spelnienia $wiadczenia
pienieznego z tytulu umowy o Swiadczenie ustug dostepu do Internetu nr (...) Powodowi jako nastepcy prawnemu
pierwotnego wierzyciela — (...) sp. z 0.0. w W..

Zgodnie z art. 509 § 1 k.c. wierzyciel moze bez zgody dtuznika przenie$¢ wierzytelno$¢ na osobe trzecia (przelew),
chyba ze sprzeciwialoby to sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wtasciwosci zobowiazania. § 2 stanowi, iz
wraz z wierzytelno$cia przechodza na nabywce wszelkie zwigzane z nig prawa, a w szczegélnosci roszczenie o zalegle
odsetki. W sprawie niniejszej Powod zawarl umowe przelewu wierzytelnoéci z (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W.. Na
mocy tej umowy — przy powyzszych ustaleniach — nie ma podstawy prawnej do przyjecia, iz doszlo do przelewu
wierzytelnosci z umowy nr (...) (art. 750 k.c. o §wiadczenie uslug) w stosunku do Pozwanej, na rzecz Powoda. Powdd



bowiem zawart umowe przelewu z podmiotem — Spdlka, ktdra nie byla strona umowy nr (...), co wynika wprost z treSci
tej umowy, ktorej kserokopie zlozyl sam Powdd. Umowe nr (...) Pozwana zawarla z C. Z. (k. 11-14). Ani z twierdzen
pozwu, ani z zalaczonej dokumentacji nie wynikaja zadne zdarzenia, ktore dawalyby podstawe do przyjecia, iz (...)
Sp. z 0.0. jest nastepca prawny C. Z. w ramach sukecesji uniwersalnej czy singularnej. W konsekwencji okoliczno$ci
przedstawione przez Powoda w pozwie nie dawaly podstawy do oceny prawnej, ze roszczenie Powoda wzgledem
Pozwanej jest zasadne, skoro nie ma podstaw do przyjecia, iz Powdd nabyl wierzytelno$é z umowy nr (...) (art. 509
k.c.). Aby doszlo do nabycia wierzytelno$ci, zbywcy musi przyslugiwac ta wierzytelnoéc, a to nie wynika z twierdzen
i dowodow przedstawionych przez Powoda. Okoliczno$é, iz Pozwana nie zlozyla odpowiedzi na pozew i nie zajela
stanowiska takze na rozprawie niestawiajac sie na nig, nie stanowi sama w sobie podstawy do wydania wyroku
uwzgledniajacego powddztwo. Twierdzenia pozwu nie moga bowiem budzié¢ watpliwoSci i nadto te twierdzenia musza
wpisywac sie w przepisy prawa dajace podstawe do oceny prawnej zasadnoSci roszczenia w plaszezyznie podmiotowej
i przedmiotowej. Zgodnie z art. 339 § 1 k.p.c. jezeli pozwany nie stawil sie na posiedzenie wyznaczone na rozprawe,
albo mimo stawienia sie nie bierze udzialu w rozprawie, sad wyda wyrok zaoczny. W tym wypadku przyjmuje sie za
prawdziwe twierdzenie powoda o okolicznoS$ciach faktycznych przytoczonych w pozwie lub w pismach procesowych
doreczonych pozwanemu przed rozprawa, chyba ze budzg one uzasadnione watpliwoSci albo zostaly przytoczone w
celu obejscia prawa. Jak wskazano wyzej twierdzenie Powoda, iz Cedent byl strona umowy nr (...) jest sprzeczne z
zapisami tej umowy, gdzie spoétka (...) nie pojawia sie. Zatem Sad Rejonowy nie mogl uznaé za prawdziwe twierdzen,
iz po stronie Powoda istnieje roszczenie wobec Pozwanej. Nie zostaly przedstawione twierdzenia i dowody na to
wskazujace (art. 6 k.c.)

W konsekwencji w $§wietle niewykazania legitymacji czynnej do dochodzenia roszczenia z umowy nr (...) w ramach
przedstawionych twierdzen (art. 509 k.c. w zw. z art. 750 k.c. w zw. z art. 6 k.c., art. 339 k.p.c. in fine) powbdztwo
nalezalo oddalié¢ jak w punkcie I wyroku.

W punkcie IT Sad Rejonowy oddalil wniosek Powoda o zasgdzenie kosztoéw procesu. Zgodnie bowiem z art. 98 k.p.c. to
strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwréci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego
dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). W sprawie niniejszej Sad powodztwo oddalil, zatem strong
przegrywajaca proces byl wlasnie Powdd, ktoremu zwrot kosztow sie nie nalezy.

ZARZADZENIE

(...)



