Sygn. akt VW 2217/19

(poprzednia sygn. akt XI W 489/19)

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 pazdziernika 2019 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy Srodmiescia w Warszawie V Wydzial Karny Sekcja ds. wykroczen w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia Sadu Rejonowego Aleksandra Smyk

Protokolant Karolina Kowalczyk

bez obecnosci oskarzyciela

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 12 czerwca 2019 roku i 23 pazdziernika 2019 roku

sprawy M. D.

urodzonego (...) roku w C.

synaJ.iA.zdomu D.

obwinionego o to, ze:

w dniu 17 wrze$nia 2018 roku w W. na skrzyzowaniu ul. (...) z ul. (...), jako osoba odpowiedzialna za kampanie
antyaborcyjna fundacji (...), na zaparkowanym pojezdzie o nr rej. (...) prezentowal nieprzyzwoite tre$ci w postaci
drastycznych obrazéw przedstawiajacych zakrwawione szczatki ludzkich plodow,

tj. za wykroczenie z art. 141 kw.
I. M. D. uniewinnia od popelienia czynu zarzucanego mu wnioskiem o ukaranie.
I1. Kosztami procesu obcigza Skarb Panstwa.
Sygn. akt VW 2217/19
(poprzednia sygn. akt XI W 489/19)
UZASADNIENIE
Na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 17 wrzeénia 2018 roku na skrzyzowaniu ulic (...) w W. stal cze$ciowo spalony samoch6d marki F. (...) o numerze
rejestracyjnym (...). Na pojezdzie, na jego czeSci do transportu tadunkoéw, umieszczone byly zdjecia przedstawiajace
zakrwawione szczatki ludzkich ptodéw podpisane ,,aborcja w 22 tygodniu zycia”, ,aborcja w 11 tygodniu zycia” wraz z
napisami ,aborcja zabija”, ,stopaborcji.pl”. Samocho6d nalezal do fundacji (...), ktérej jednym z cztonkéw zarzadu oraz
zalozycielem byt M. D., a postawienie oklejonego zdjeciami samochodu w centrum W. stanowilo jeden z elementow
prowadzonej przez fundacje kampanii spoleczne;j.

Pojazd ten w dniu 17 wrzeénia 2018 roku widzial J. G..

Powyzszy stan faktyczny ustalono na podstawie:



- wyjasnien obwinionego M. D. (k. 161 v., 163),
- zeznan $wiadka J. G. (k. 4, k. 161 v, 163),

- kserokopii notatki urzedowej z dnia 17 wrze$nia 2019 roku wraz z dokumentacja fotograficzng z akt sprawy
Prokuratury Rejonowej (...) w W. o sygn. (...) (k. 175 — 193),

- notatki urzedowej z dnia 19 wrze$nia 2018 roku (k. 7),
oraz innych dowodéw zawnioskowanych wnioskiem o ukaranie do przeprowadzenia na rozprawie.

Obwiniony M. D. nie przyznal sie do popeklienia zarzucanego mu wnioskiem o ukaranie czynu. Zlozyl obszerne
wyjaénienia odnoénie prowadzonej przez fundacji (...), jej zadan statutowych oraz prowadzonych kampanii
spotecznych. Co do zarzucanego mu czynu potwierdzil, ze na samochodach fundacyjnych znajdowaly sie autentyczne
zdjecia ofiar aborcji, byla to czeé¢ kampanii spolecznej, za ktéra byl odpowiedzialny. Przyznal, ze zdjecia byly
drastyczne i wstrzasajace. Wyjasnil, ze w miejscu i czasie wskazanym w zarzucie, stal pojazd o wskazanym numerze
rejestracyjnym nalezacy do fundacji. Nie on go tam zaparkowal, tylko jeden z wolontariuszy fundacji na jego polecenie.
Wybierajac miejsce postoju pojazdu kierowal sie tym, aby oddzialywanie spoleczne bylo jak najwieksze. W tym
wypadku istotne bylo to, ze bylo to blisko liceum, albowiem walka toczyla sie o umysly i serca ludzi mlodych, a
w szkolach propaganda aborcyjna byla bardzo mocno obecna. Wiedzieli, ze jest tam liceum i na tych ludzi chcieli
oddzialywaé. Wyjasénil takze, ze to nie on sam oklejal samochody, ale dzialo sie to za jego zgoda. Wybor zdje¢ byt
skutkiem analiz spolecznych prowadzonych w USA. Podal, ze zarzad fundacji sktada sie z trzech czlonkéw zarzadu,
bez prezesa, on sam byt czlonkiem zarzadu i zalozycielem fundacji i czul sie odpowiedzialny za dzialania fundacji. W
kwestii reakcji przechodniéw na widok zdje¢ wyjasnil, ze byly one rézne, poczatkowo badano reakcje osob, niektorzy
wykazywali obojetnoéé¢ albo niecheé. Wérdd osob, ktore byly zainteresowane, wiekszoéé reagowala pozytywnie. M.
D. wyjaénil réwniez, ze wéroéd przechodniéw zdarzaly sie dzieci. Male dzieci zazwyczaj reagowaly obojetnie na ich
wystawy, bardzo czesto nie wiedzialy o co chodzi. W odniesieniu do dzieci zasiegali rowniez opinii psychologa, z ktorej
wynikatlo, ze reakcja dzieci byla zalezna od reakcji opiekunéw. Bywali ludzie, ktorzy reagowali histerycznie i wtedy tez,
zdaniem obwinionego, ta histeria udzielala sie dzieciom, ale on nigdy sie z takim przykladem nie spotkal.

Sad dal wiare wyjasnieniom M. D. w caloéci. Nie kwestionowal on okolicznoéci faktycznych zdarzenia. Przyznal, ze
jako czlonek zarzadu oraz zalozyciel fundacji (...) czul sie odpowiedzialny za podejmowane przez fundacje dzialania,
jednakze to nie on zaparkowal pojazd o numerze rejestracyjnym (...) w dniu 17 wrzeénia 2018 roku w W. na
skrzyzowaniu ulic (...) w W., a z jego polecenia dokonat tego wolontariusz fundacji. Rowniez to nie on montowal na
samochodzie zdjecia ofiar aborcji. Wyjasnienia M. D. znajduja potwierdzenie w zgromadzonym w sprawie materiale
dowodowym, gdyz brak jest jakichkolwiek dowodéw podwazajacych twierdzenia obwinionego, jak réwniez znajduja
potwierdzenie w zasadach doswiadczenia zyciowego i logicznego myslenia.

Sad dal takze wiare zeznaniom §wiadka J. G., jak rdwniez pozostalym dokumentom ujawnionym w sprawie, albowiem
dowody te sa logiczne, sp6jne oraz uzupelniaja sie wzajemnie, pozwalajac na odtworzenie faktycznego przebiegu
wydarzen.

Na podstawie postepowania dowodowego przeprowadzonego w toku przewodu sadowego oraz po dokonaniu jego
analizy brak jest podstaw by przypisa¢ M. D. wine oraz popelnienie zarzucanego mu wnioskiem o ukaranie czynu.

Bezspornym jest, ze w czasie poprzedzajacym dzien 17 wrzesnia 2018 wolontariusz fundacji (...) na skrzyzowaniu
ulic (...) w W., a zatem w miejscu publicznym, zaparkowal pojazd marki F. (...) o numerze rejestracyjnym (...).
Samochdéd ten w nocy z dnia 16 na 17 wrze$nia 2018 roku czeSciowo splonal. Na pojezdzie, na czeSci przeznaczonej
do przewozu towardw, prezentowane byly zdjecia zakrwawionych szczatkdéw ludzkich — ofiar aborcji opatrzone
podpisami i napisami, ktére dostepne byly dla opinii publicznej réwniez w dniu 17 wrze$nia 2018 roku. Powyzsze
znajduje potwierdzenie w wyjasnieniach obwinionego M. D. i w zeznaniach §wiadka J. G., jak rowniez w materiale
fotograficznym wykonanym do sprawy prowadzonej przez Prokurature Rejonowa (...) w W. o sygn. akt (...) (k.



176 — 193). Brak jest natomiast jakichkolwiek dowodow, ktére mialyby potwierdzaé, ze to wlasnie obwiniony
osobi$cie zaparkowal samochdd w przedmiotowym miejscu umieszczajac na nim uprzednio okreslone zdjecia oraz
napisy. Nie ustalono zadnego $§wiadka parkowania pojazdu, jak réwniez innym dowodem tej okoliczno$ci nie
wykazano. Tym bardziej nie zostaly ustalone osoby umieszczajace zdjecia, obrazy, napisy na tymze pojezdzie,
albowiem samochod juz tak przygotowany zostal pozostawiony w danym miejscu. Bezspornym jest natomiast, ze
to M. D. odpowiedzialny byl za zaparkowanie pojazdu. Niemniej jednak z samego ponoszenia odpowiedzialnos$ci za
prowadzona kampanie spoleczna, sposoby jej prowadzenia oraz podejmowane w tym zakresie dzialania, nie mozna
wysnu¢ odpowiedzialnosci za prezentowanie okre§lonych tresci. Sprawca wykroczenia z art. 141 kw jest bowiem ten,
kto umieszcza, a nie ten, kto wydaje polecenie umieszczenia. Sprawcg zatem moze by¢ tylko osoba, ktéra osobiScie,
faktycznie, wlasnorecznie umiescila w miejscu publicznym nieprzyzwoite ogloszenie, napis lub rysunek.

Jak wskazano powyzej, w miejscu publicznym musi zosta¢ umieszczone nieprzyzwoite ogloszenie, napis lub
rysunek. Juz z samej tresci zarzutu stawianego M. D. wynika, ze prezentowane tresci nie wyczerpywaly znamienia
nieprzyzwoito$ci wymaganego dla dokonania wykroczenia z art. 141 kw. Nieprzyzwoite tre$ci mialy bowiem mieé
posta¢ drastycznych obrazow przedstawiajacych zakrwawione szczatki ludzkich plodéw. Sama tres¢ przytoczonego
powyzej wyrazenia zawartego w zarzucie wniosku o ukaranie nie pozwala na uznanie, ze prezentowane obrazy byly
nieprzyzwoite. Trudno bowiem okreéli¢ fotografie rzeczywistych zakrwawionych ludzkich plodéw jako nieprzyzwoite.
Zakrwawione ludzkie ciala, przedstawiane na rzeczywistych fotografiach np. jako ofiary zamachéw czy wojen nie sa
przeciez nieprzyzwoitymi. Sa one z pewno$cia drastyczne — jak shusznie wskazano w zarzucie wniosku o ukaranie, tym
samym kwestionujac jednocze$nie podany element nieprzyzwoitoSci, sa one wstrzasajace, nieestetyczne, okrutne, ale
rzeczywiste i nie nieprzyzwoite. Obrazy przedstawione na przedmiotowym pojeZzdzie nie byly zatem nieprzyzwoitymi.
Mozna im przypisa¢ powyzej przytoczone okreSlenia, mozna uznaé, ze mogly powodowaé réznorodne odczucia
i mogly by¢ szokujace, ale w dalszym ciagu nie oznacza to, ze byly nieprzyzwoite, gdyz slowa te nie sa
synonimami. Zdaniem sadu powyzej przytoczone kwestie sg oczywiste, jednakze dla zasady przytacza sie, ze w jezyku
polskim slowo ,nieprzyzwoity” oznacza niezgodny z panujacymi normami obyczajowymi, a wéréd synoniméw tego
slowa wymienia sie: nieobyczajny, nieskromny, wszeteczny, nieprzystojny, brudny, bezwstydny, bezecny (https://
sjp.pwn.pl/slowniki/nieprzyzwoity.html - dostep na dzief 31.10.2019 r.). Zadne z tych okresler nie moze byé uzyte
w odniesieniu do treSci prezentowanych na zdjeciach i napis6w umieszczonych na pojezdzie, zadne z nich tych tresci

nie opisuje, ani nie oznacza.

Majac na uwadze powyzsze brak jest podstaw, zaréwno natury faktycznej jak i prawnej, do przypisania M. D.
popelnienia wykroczenia z art. 141 kw. Dlatego tez uniewinniono go od popehienia czynu zarzucanego mu wnioskiem
o ukaranie.

Orzeczenie o kosztach oparto na podstawie art. 11982 pkt 1 kpw.



