Sygn. aktII K 1239/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 lutego 2023 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy Srodmiescia w Warszawie Wydzial IT Karny
w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Justyna Koska-Janusz

Protokolant: Aneta Cegielka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 1 lutego 2023 r.

sprawy P. M., syna A. i M. z domu K., urodzonego (...) w R.,
oskarzonego o to, ze:

w dniu 23 sierpnia 2022 roku w W., przy ulicy (...), nie stosowal sie do cigzgcego na nim zakazu sadowego dotyczacego
prowadzenia pojazdoéw mechanicznych, orzeczonego przez Sad Rejonowy w Kielcach wyrokiem o sygnaturze akt (...)
w ten sposoéb, ze prowadzil pojazd mechaniczny marki M. o numerze rejestracyjnym (...) w ruchu ladowym,

fj. o czyn z art. 244 k.k.;
orzeka

I. oskarzonego P. M. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 244 k.k. skazuje
g0, a na podstawie art. 244 k.k. w zw. z art. 37a § 1 k.k. w zw. z art. 33 § 11 3 k.k. wymierza mu 200 (dwiesScie) stawek
dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 50 zt (piec¢dziesiat zlotych);

II. na podstawie art. 42 § 1a pkt. 2 k.k. w zw. z art. 43 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres
2 (dwoch) lat;

III. na podstawie art. 63 § 11 5 k.k. zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonej kary grzywny okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci w sprawie w dniu 23 sierpnia 2022 roku od godz. 16:05 do godz. 20:40;

IV. na podstawie art. 626 § 1 kpk, art. 627 kpk oraz art. 3 ust. 1 Ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach
karnych zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 70,00 zt (siedemdziesiat zlotych 00/100) tytulem
zwrotu wydatkow oraz kwote 1.000,00 z} (jeden tysigc zlotych 00/100) tytulem oplaty.

sedzia Justyna Koska-Janusz

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K 1239/22

Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku




dotyczy tylko niektérych
czyn6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty wuznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. P. M. w dniu 23 sierpnia

2022 roku w W., przy
ulicy (...), nie stosowal
sie do ciazacego na
nim zakazu sadowego
dotyczacego prowadzenia
pojazdéw mechanicznych,
orzeczonego przez Sad
Rejonowy w  Kielcach
wyrokiem o sygnaturze
akt (...) w ten sposob,
ze  prowadzit  pojazd
mechaniczny marki M.
0 numerze rejestracyjnym
(...) wruchu ladowym,




Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

W dniu 23 sierpnia | wyjasnienia P. M. 71

2022 r. okolo godz.
16.00 w W. przy ul
(..) P. M. prowadzil
pojazd mechaniczny marki
M. o nor re. (..)
w ruchu ladowym.
Zostal zatrzymany do
kontroli drogowej przez
funkcjonariusza P. L. w
zwigzku z popemionym
wykroczeniem

polegajacym na
naruszeniu zakazu B-5
"wjazd dla samochodéw
ciezarowych".

Nastgpilo to w czasie
obowigzywania zakazu
prowadzenia  wszelkich
pojazdéw mechanicznych
orzeczonego wobec P.
M. wyrokiem Sadu
Rejonowego w Kielcach
z dnia w  sprawie
o sygn. akt (..) w
zwigzku z popelionym
w dniu 8 lutego
2022 1. wykroczeniem,

polegajacym na
kierowaniu zespolem
pojazdow (samochod

ciezarowego i naczepa) bez
uprawnien kategorii B+E.

zeznania J. L. 8
odpis  wyroku  Sadu | 27
Rejonowego w Kielcach
sygn. akt (...)

informacja z KRK 30




informacja z CEK 18-23

o.1.Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

1.0Cena DOWOdéw

o.1..Dowody bedqgce

podstawq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1.1.1

wyja$nienia P. M.

Depozycje wiarygodne (za
wyjatkiem  okoliczno$ci
opisanych w pkt 1.2.1),
niesprzeczne z zeznaniami
Swiadkéw oraz dowodami
z dokumentow

zeznania J. L.

spojne i
logiczne, w pehi
korelujace z dowodami z
dokumentéw w postaci
informacji z KRK oraz
danymi zawartymi w bazie

Depozycje

informacja z KRK

informacja z CEP

Dokumenty sporzadzone
w  oparciu o
gromadzone

dane
przez




uprawnione do  tego
organy; nie budzace
watpliwosci co do
prawdziwosci i rzetelnosci
zawartych w nich
informacji.

0.1.Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sqd

uznat za

niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia

dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowod Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

CzeSciowo wyjaénienia P.
M.

Jako
uznane

niewiarygodne

zostaly
wyjadnienia oskarzonego
A tej czescei, A
ktorej twierdzil, ze byl
przekonany, ze
zakazu” juz mingl, skoro
wyrok ten
zakaz,
oskarzony — jak wynika
z treéci jego depozycji
dopiero
w dniu 16 marca 2022
r. Oznacza to, ze liczac
okres obowigzywania tego
zakazu nawet nie od daty
jego uprawomocnienia, ale

okres

orzekajacy

ktéorego  tresé

zna - zapadl

od daty jego orzeczenia,
ten w jego
Swiadomosci winien trwaé
do 16 wrze$nia 2022 .
Trudno przeciez uznaé
za przekonywujace, aby
oskarzony sam siebie
nalozyt ,na
siebie ten zakaz”, a przez
to uznal, ze obowiazuje on
go od czasu popelnionego
przez niego wykroczenia

to zakaz

yJukaral” i




i uznal, ze =zakaz ten

obowigzuje od czasu
popelnionego przez niego
wykroczenia, notabene nie
wiedziec tez ktorego, skoro
po dniu 8 lutego 2022
r. dopuécil sie on tez
kolejnego (jak wynika z
bazy CEK - w dniu 4
czerwea 2022 r.).

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1. Podstawa prawna | I P. M.
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Odpowiedzialno$ci karnej
na podstawie art. 244 kk
podlega m.in. ten, kto nie
stosuje sie do orzeczonego
Sad
prowadzenia

przez zakazu
pojazdow.
zachowaniem
kierujac
powyzej
pojazdem mechanicznym
ladowym, w
nie  budzacy
wyczerpal
zarzucanego
mu wystepku. Wiedzial
bowiem o orzeczonym
wobec niego przez Sad
Rejonowy w  Kielcach
prowadzenia
pojazddw, co sam przyznatl

Swoim
oskarzony,
opisanym

w ruchu
sposoéb
watpliwosci
znamiona

zakazie




w swoich wyjaénieniach.
Czynu tego dopuscil sie tez
niewatpliwie w czasie gdy
zakaz ten obowiazywal.

W  ocenie Sadu, w
odniesieniu do P. M. nie
zachodzily  okolicznosci,
ktore uzasadnialyby
warunkowe  umorzenie
postepowania. Sad moze
warunkowo umorzy¢
postepowanie karne, jezeli
wina i spoleczna
szkodliwoé¢ czynu nie sa
znaczne, okolicznoSci jego
popelienia nie budza
watpliwoséci, a postawa
sprawcy niekaranego za
przestepstwo  umyslne,
jego wlasciwosci i
warunki osobiste oraz
dotychczasowy sposob
zycia uzasadniaja
przypuszczenie, ze
pomimo umorzenia
postepowania bedzie
przestrzegal porzadku
prawnego, w szczego6lnosci
nie popelni przestepstwa.
Nie tylko zatem
uprzednia  niekaralnosé
za przestepstwo umyslne,
czy tez niebudzace
okoliczno$ci popelnienia
czyny, czy tez wreszcie

przyznanie sie
oskarzonego, ktore
decyduja w  sposob
przesadzajacy 0
koniecznosci wrecz

warunkowego umorzenia
postepowania.

W niniejszej  sprawie

okoliczno$cia, ktora
sprzeciwiala sie
zastosowaniu tej
instytucji, jest

dotychczasowa postawa




oskarzonego, ktory
dopuszczal sie
wielokrotnie naruszen
przepisbw  prawa o
ruchu drogowym, tym
samym dajac $wiadectwo
lekcewazenia  porzadku
prawnego w tym
wzgledzie. w jego
przypadku nie chodzi o
incydentalne sytuacje, w
ktérych dopuscit sie on
popelnienia wykroczenia,
ale o zachowania jeéli nie
notoryjne, to co najmniej
wielokrotnie powtarzajace
sie. Polegaly one nie
tylko na przekraczaniu
predkosSci, ale takze na
kierowaniu pojazdéw, do
ktoérych to uprawnien nie
posiadal. Nalezy dostrzec
réwniez to, ze decydowal
sie zasig$¢ za kierownica
pojazd6w o znacznej masie
calkowitej, a nie tylko do
samochodéw osobowych.
W  niniejszej sprawie,
mimo orzeczonego zakazu
prowadzenia  wszelkich
pojazdéw mechanicznych,
kierowal samochodem
"ciezarowym" w centrum
miasta, gdzie ruch uliczny
jest zawsze o duzym
natezeniu, niezaleznie od
pory dnia. Tym samym
trudno jest wuznaé, ze
spoleczna szkodliwos§é
tego czynu nakazywata
uznaé, ze nie jest on
wystepkiem o znacznej
spolecznej szkodliwosci.
Takze stopienn winy ocenié
nalezalo jako znaczny.
Oskarzony nie znajdowal
sie bowiem w zadnej
sytuacji  nadzwyczajnej,
ktbra moglaby
usprawiedliwiac¢ w




jakimkolwiek stopniu
jego Fakt
prowadzenia dzialalno$ci
ktora
niego

zachowanie.

gospodarczej,

wymaga od
posiadania uprawnien
do kierowania pojazdami

tym

bardziej winna go sklania¢

roznych kategorii,

do przestrzegania prawa
sferze, ktoéra
rzutuje na jego sytuacje
osobista i materialna.
Skoro za$ decyduje sie
na "lamanie " przepisow
i orzeczonych sadownie

w  tej

zakazébw winien liczyc

sie z konsekwencjami,
takze tymi, ktére beda

mialy dla niego wymiar

finansowy i oznaczaé

beda np. koniecznosé

zatrudnienia Kkierowcow,

przy udziela ktoérych

bedzie mogl kontynuowaé

sSwoja dzialalnosé

zarobkowa.

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawne;j

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia
postepowania




# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,

PRzepadek,  Srodki

Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
P. M. I I Na podstawie art. 244 k.k.

w zw. z art. 37a § 1 kk.
wzw. z art. 33 § 1 i
3 k.k. wymierzona zostala
kara 200 (dwustu) stawek
dziennych grzywny, przy
ustaleniu wysoko$¢ jednej
stawki
kwote 50 zl (piectdziesiat
zlotych). Jako okolicznosé
tagodzaca Sad uwzglednil
przyznanie sie
oskarzonego do
popelnienia tego czynu.

dziennej na

Do deklarowanego jednak

krytycznego
do popelnionego czynu

stosunku




nalezalo podejsé

"ostroznie", albowiem
Swoja dotychczasowa
postawa , nie tylko

wobec przepisoOw - prawa
o ruchu drogowym,
ale takze w sytuacji
warunkowego umorzenia
postepowania w innej

sprawie, zasadzajacej
sie na naruszeniu
przepisbw - ustawy o

rachunkowosci, przeczy
temu, ze odczuwa skruche
z powodu naruszenia
porzadku prawnego.

Okoliczno$cia

obostrzajaca  bylo to,
ze czynu tego dopuscil
i godzinach
znacznego natezenia ruch,

sie w

jednocze$nie naruszajac
zakaz B-5 oznaczajacy
zakaz wjazdu dla
samochodow ciezarowych.

Z powyzszych wzgledow
orzeczona kara winna byc¢
odpowiednio  dolegliwa,
aby uzmystowié
oskarzonemu naganno$é
jego postepowania, ale
takze skloni¢ go do
przestrzegania porzadku
prawnego. Tylko bowiem
nieuchronna i surowa
kara moze zdaniem Sadu
odnies$¢ w jego przypadku
pozytywny skutek.

P. M.

II

II

Na podstawie art. 42 §
1a pkt. 2 kk. w zw. z
art. 43 § 1 k.k. orzeczono
wobec oskarzonego zakaz
prowadzenia  wszelkich
pojazdow mechanicznych
na okres

2 (dwoch) lat. Wymiar
tego Srodka  karnego




winien

potrzebe
uksztaltowania u
oskarzonego $wiadomosci
prawnej, jak tez

uwzgledniaé
wlaéciwego

ksztaltowa¢ $wiadomosé
prawna  spoleczenstwa.
Czyn, ktérego sie
oskarzony dopuscil, tym
bardziej  winien  by¢
napietnowany, bo jako
prowadzaca
dzialalno§¢ gospodarcza
opierajaca sie o
korzystanie z pojazdéw

osoba

o} Znacznej masie,
tym  bardziej
dostosowacé sie do
takiego  zakazu, nie
dajac S$wiadectwa swojej
postawie
wobec zapadlych wyrokow
sadowych. Nalezy
podkreslié, ze Srodek
orzeczony

winien

lekcewazgcej

ten  zostal
niniejszym
w  dolnym

wyrokiem
wymiarze
ustawowego  zagrozenia,
art. 43 § 1 kk przewiduje
bowiem  wymiar tego
srodka od roku do
lat 15. Zwazywszy za$
na  uprzednie liczne
naruszenia przepisow
prawa o ruchu drogowym,
dla osiggniecia
prewencyjnych niezbedne
bylo orzeczenie go w
wymiarze Wwyzszym iz
jeden rok.

celow

1.Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci




P. M.

III

III

Na podstawie art. 63 § 1 i
5 k.k. zalicza oskarzonemu
na poczet orzeczonej
kary  grzywny  okres
rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci w
sprawie w dniu 23 sierpnia
2022 roku od godz. 16:05
do godz. 20:40

1.inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$é sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych cze$ciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

v

Na podstawie art. 626 §
1 kpk, art. 627 kpk oraz
art. 3 ust. 1 Ustawy z
dnia 23 czerwca 1973 .
o oplatach w sprawach
karnych zasadzono od
oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa kwote
70,00 z} (siedemdziesigt
zlotych 00/100) tytulem
zwrotu wydatkow oraz
kwote 1.000,00 zl (jeden




tysige zlotych 00/100)
tytutem oplaty, albowiem
brak bylo podstaw
do zwolnienia go od
obowiazku uregulowania
tych nalezno$ci.

1.Podpis

sedzia Justyna
Janusz

Koska-




