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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 listopada 2022 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy Srodmiescia w I Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Justyna Koska-Janusz

Protokolant: Aneta Cegielka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 7 listopada 2022 r. i 28 listopada 2022 r.
sprawy R. L., syna S.1i A. z domu S., urodzonego (...) w W.,

oskarzonego o to, ze:

w dniu 05 stycznia 2022 r. w W. przy ul. (...) dokonal wlamania do mieszkania nr (...) poprzez wywazenie drzwi
wejéciowych, a nastepnie z jego wnetrza zabral w cel przywlaszczenia mienie w postaci stolika do kawy, telewizora
marki P. wraz z pilotem, ekspresu do kawy, czajnika elektrycznego, zasilacza marki S., kabla antenowego, zastawy
stolowej w postaci talerzy, kubkow, koszykow na szklanki, poscieli w postaci koldry i 2 poduszek, narzuty, 2 kinkietow
Sciennych, czym spowodowal straty na laczna kwote nie mniejsza niz 4.300 zl na szkode A. i M. M.,

tj. o czyn z art. 279 § 1 kk;
orzeka

I. uznajac, ze oskarzony R. L. dopuscil sie popelnienia zarzucanego mu czynu z tym ustaleniem, Ze czyn ten stanowi
wypadek mniejszej wagi, wyczerpujacy znamiona wystepku z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 283 kk oraz uznajac, ze wina i
spoleczna szkodliwo$¢ tego czynu nie sg znaczne, a okolicznoéci jego popelnienia nie budza watpliwoéci - na podstawie
art. 66 § 1 kk w zw. z art. 67 § 1 kk postepowanie karne wobec oskarzonego R. L. warunkowo umarza na okres proby
wynoszacy 2 (dwa) lata;

II. na podstawie art. 67 § 3 kk w zw. z art. 72 § 1 pkt 5 i 6 kk zobowigzuje oskarzonego R. L. w okresie proby do
powstrzymania sie od naduzywania alkoholu lub uzywania innych §rodkéw odurzajacych oraz do poddania sie terapii
uzaleznien;

III. na podstawie art. 626 § 1 kpk, art. 627 kpk w zw. art. 629 kpk oraz art. 7 Ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. 0
oplatach w sprawach karnych zasadza od R. L. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 588,18 zl (pieéset osiemdziesiat osiem
zlotych 18/100) tytulem zwrotu czeSci wydatkow oraz kwote 60,00 zl (sze$cdziesiat zlotych 00/100) tytulem oplaty,
a w pozostalym zakresie na podstawie art. 624 § 1 kpk koszty sadowe przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.

sedzia Justyna Koska-Janusz

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K732/22




Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czynow lub niektoérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. R.L w dniu 05 stycznia

2022 r. w W. przy ul
(..) dokonal wlamania
do mieszkania nr (...)
poprzez wywazenie drzwi
wejSciowych, a nastepnie
z jego wnetrza zabral w
cel przywlaszczenia mienie
w postaci stolika do
kawy, telewizora marki
P. wraz 1z pilotem,
ekspresu do kawy,
czajnika  elektrycznego,
zasilacza marki S., kabla
antenowego, zastawy




stolowej w postaci talerzy,

kubkoéw, koszykow na

szklanki,  poécieli —w
postaci  koldry i 2
poduszek, narzuty, 2
kinkietoéw Sciennych, czym
spowodowal straty na

laczna kwote nie mniejsza
niz 4.300 z} na szkode A. i
M. M.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

W nocy z 4/5 stycznia
2022 r. R. L. spozywal w
zajmowanym przez siebie
alkohol w
towarzystwie kolegi. Po
pélnocy R. L., twierdzac,
udal
sie do mieszkania pietro
wyzej, gdzie po wylamaniu
zamka w drzwiach dostal
sie do jego

Z mieszkania

mieszkaniu

ze slyszy krzyki,

wnetrza.
tego,
nalezacego do A. i M. M.,
wykorzystywanego na cele
najmu  krétkotrwalego,
wyniost sprzety w postaci
stolika do kawy, telewizora
marki P. wraz z pilotem,
ekspresu do kawy,
czajnika  elektrycznego,
zasilacza marki S., kabla
antenowego, zastawy
stolowej w postaci talerzy,
kubkdéw, koszykdéw na
szklanki, poScieli w postaci
koldry i 2
narzuty, 2
Sciennych. Przedmioty te
zani6sl  nastepnie do
swojego mieszkania.

poduszek,
kinkietow

W godzinach porannych,
po przebudzeniu  sie,
zorientowal sie, ze w

wyjaénienia oskarzonego

22-23,170-17"




jego mieszkaniu znajduja
sie
ktérych pochodzenia nie
znal. Wyszedl w zwiazku
klatke
schodowa, gdzie natknal
sie na opiekujacego sie
mieszkaniem nr (...) - S.
K., ktérego poinformowal,
siebie w
mieszkaniu cudze rzeczy.
S. K.
mieszkania oskarzonego,
gdzie rozpoznal sprzety
nalezace do A.i M. M..

rozne przedmioty,

Z tym na

Ze ma u

wszed}l do

Przedmioty te =zostaly
nastepnie zwrbcone
reprezentujgcemu

pokrzywdzonych S. K.

zeznania S. K. 7-10

zeznania E. K. 189

protokot ogledzin | 4-5

mieszkania

pokwitowanie 6

protokot przeszukania | 33-35

mieszkania

materiat fotograficzny 131, 132

U R. L. nie | opinia sadowo- | 54-57, 69-71, 93
stwierdzono objawow | psychiatryczna oraz
choroby psychicznej ani | uzupelniajaca opinia
objawéw  uposledzenia | sadowo-psychiatryczna
umystowego. Rozpoznano

natomiast zaburzenia

osobowoSci, i uzaleznienie

od substancji

psychoaktywnych.

Sprawno$¢ intelektualna

oskarzonego ksztaltuje sie




w normie adekwatnie do
wieku i wyksztalcenia.
Klinicznie nie stwierdzono
cech organicznego
uszkodzenia (..,
obecnoéci zaburzen formy
czy tre$ci myS$lenia.

W czasie czynu R. L.
mial zniesiong zdolno$c
rozpoznania znaczenia
czynOw oraz zniesiona
zdolno$§¢  pokierowania
swoim  postepowaniem,
niemniej byl odurzony
alkoholem. Wprawil sie w
stan odurzenia powodujgc
wylaczenie poczytalnoéci,
ktére przewidywal
wzglednie moglh
przewidzie¢, o czym
Swiadczy jego prawidlowy
intelekt, brak uszkodzeniu
(...), wie jak dzialajg na
niego narkotykiialkohol, a
ponadto miatl kilkukrotnie
psychozy egzogenne.

opinia psychologiczna 81-87

1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione




2. OCena DOWOdoéw

2.1. Dowody bedgce
podstawq ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1.1.1

wyjasnienia oskarzonego

Depozycje  szczere i
spontaniczne, nie budzace
watpliwo$ci  w
potwierdzonych
niego
popelnienia czynu.

zakresie
przez
okoliczno$ci

zeznania E. K.

Zeznania  spontaniczne,
nie budzace jakichkolwiek
watpliwosci co do
prawdziwo$ci  opisanych
przez $wiadka zachowan
oskarzonego.

zeznania S. K.

Depozycje spdjne,
rzeczowe, logiczne, w pehni
korelujace z materialami
fotograficznymi,
protokolami ogledzin,
stanowigce potwierdzenie
okoliczno$ci przyznanych

przez oskarzonego

protokol
mieszkania

przeszukania

sporzadzony zgodnie =z
poszanowaniem
obowigzujacych przepisow
prawa
funkcjonariusza

nie

przez
Policji,
zainteresowanego
wynikiem postepowania.
W toku postepowania
strony nie kwestionowaly
prawdziwos$ci zawartych w
informacji. Sad z
urzedu réwniez nie znalazt

nim




powodu do podwazenia

jego wiarygodnoSci.
protokot ogledzin | j.w.
mieszkania
opinia sadowo- | Biegli rzetelnie i
psychiatryczna oraz | wyczerpujaco przedstawili
uzupekniajgca opinia | wnioski co do stanu

sadowo-psychiatryczna

psychicznego oskarzonego

w czasie popehienia
czynu w oparciu
o} wnikliwa analize
materialow
zgromadzonych w aktach
sprawy i badanie
ambulatoryjne
oskarzonego. Opinie
sporzadzone przez
specjalistow ~w  swojej

dziedzinie, legitymujacych
sie odpowiednim
zakresem  kompetencji,
wiedzy i do$wiadczenia
budzily
Sadu, nie byly rbéwniez

nie zastrzezen

kwestionowane przez
strony procesu.

Opinie byly jasne, spojne,
niesprzeczna

wewnetrznie, a wnioski z
niej plynace poprzedzone
zostaly rzetelna analizg
dokumentacji medyczne;j.
Brak zatem bylo
podstaw by odmoéwié
wiarygodno$ci
i przydatnosci

waloru
tym
dowodom.

opinia psychologiczna

Opinia  pelna, jasna,
poprzedzona wnikliwym

badaniem oskarzonego.

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow




(dowody, ktére sad
uznat za
niewiarygodne oraz

niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1. Podstawa prawna | I R. L.
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j

Dzialanie R. L.
wyczerpywalo znamiona
wystepku  kradziezy z

wlamaniem, tj. czynu
stypizowanego w art. 279
§ 1 kk. Dowodzi temu
sposéb, w jaki dostal
sie on do mieszkania
zlokalizowanego  pietro
wyzej, przelamujac
zabezpieczenie w postaci

drzwiach.
tego zabral
przedmioty

zamka w
Z lokalu
nastepnie
przedstawiajace
konkretna warto$é
materialng i przeniodst je
do swojego mieszkania.
W czasie dzialania jego
zachowanie
na to, ze

wskazywalo
celem




jego  jest  zagarniecie
tego mienia i jego
przywlaszczenie. UmieScil
je w swoim mieszkaniu,
tym samym w miejscu co
do zasady niedostepnym
prawowitym wiascicielom,
ustawiajac je u siebie w
sposob, ktore wskazywal
na ewentualng cheé¢ ich
pozniejszego uzytkowania.
Nadto dokonal wyboru
rzeczy uzytkowych, latwo
zbywalnych. Ze wzgledu
na ich iloé¢ dzialanie jego
wymagalo stosunkowo
duzego zaangazowania w
ich  przeniesieniu do
swojego mieszkania.

Stopien spolecznej
szkodliwo$ci tego czynu
byt zatem wyzszy niz
znikomy, o czym $wiadczy
fakt, ze wlamania tego
dokonal w  stosunku
do mieszkania, nie za$
innego mniej istotnego
pomieszczenia czy tez
skrytki.  Takze  ilosé
zabranych stamtad rzeczy i
ich warto$¢ nie pozwalajg
uzna¢ tego czynu jak
spolecznie szkodliwego w
stopniu znikomy.

Czyn ten nalezalo uznaé
jednak  za  wypadek
mniejszej wagi, ktory
to w odniesieniu do
przestepstwa z art. 279 § 1
kk przewiduje art. 283 kk.

Istota wypadku mniejszej
wagi sprowadza sie do
szczegoblnej
charakterystyki
zachowania realizujacego
wszystkie znamiona
przestepstwa  okreSlone




w typie podstawowym,
ktéra sprawia, ze taki
czyn sprawcy stanowi
przestepstwo zaslugujgce
na lagodniejsze
potraktowanie. Wypadek
mniejszej wagi zachodzi
wowczas, gdy okolicznos$ci
popehienia czynu
zabronionego  wskazuja,
ze z jednej strony
sam czyn charakteryzuje
sie niewielkim stopniem
spolecznej szkodliwoéci,
z drugiej za$ -
jego sprawca nie jest
na tyle niebezpieczny
dla spoleczenstwa, aby
stosowa¢ wobec niego
zwykla kare przewidziana
za zrealizowane przez
niego przestepstwo.

W judykaturze, jak tez
w literaturze przedmiotu,
podkresla sie, ze ocena,
czy dany czyn stanowi
wypadek mniejszej wagi,
powinna  opiera¢  sie
na  ocenie  wszelkich
mozliwych  okolicznoSci
sprawy, tak obiektywnych,
jak i subiektywnych.
Podlegaja tu badaniu,

oprocz wartoS$ci
przedmiotu czynno$ci
wykonawczej i
okoliczno$ci czynu,
rowniez pobudki i

0sobowo$¢ sprawcy oraz
jego zachowanie sie po
popelnieniu przestepstwa.
Innymi slowy te wszystkie
okolicznosci, ktore bierze
sie pod uwage przy
miarkowaniu kary.

Warto w tym miejscu
odwola¢ sie do dwoch
judykatow Sadu




Najwyzszego, po pierwsze,
postanowienia

Sadu Najwyzszego z dnia
22 wrzeSnia 2016 .
w sprawie o sygn. akt
V. KK 209/16, gdzie
sformutowana zostala
teza, ze uznanie czynu
przestepnego za wypadek
mniejszej wagi  jest
zagadnieniem z zakresu
ocen przedmiotowo-
podmiotowych znamion
czynu, dokonywanych
przez pryzmat przestanek
wskazanych w art. 115
§ 2 kk i - po
wtore — do postanowienia
Sadu  Najwyzszego z
dnia 30 paZdziernika
2015 Tr. W sprawie o
sygn. akt IV K 235/15,
gdzie zaakcentowano, ze
wypadek mniejszej wagi
zachodzi woéwcezas, gdy
znamiona  przestepstwa
cechuje niewysoka
szkodliwo$¢ spoleczna, za$
jego sprawca nie jest
na tyle niebezpieczny
dla spoleczenstwa, aby
zastosowaé¢ w stosunku
do niego zwykla
kare przewidziang za
popelnione przestepstwo.

Wséréd znamion strony

przedmiotowej istotne
znaczenie maja A
szczegoblnoscei: rodzaj

dobra, w ktore godzi
przestepstwo, zachowanie
sie i sposbdb dzialania
sprawcy, uzyte $rodki,
charakter i rozmiar szkody
wyrzadzonej lub grozacej
dobru chronionemu
prawem, czas, miejsce
i inne okoliczno$ci




popelnienia czynu oraz
odczucie szkody przez
pokrzywdzonego. Dla
elementow strony
podmiotowej istotne s3:
stopien zawinienia oraz
motywy i cel dzialania
sprawcy.

Stopien spolecznej
szkodliwoéci czynu jest
podstawowym kryterium
oceny czy dany czyn
mozna zakwalifikowac
jako wypadek mniejszej
wagi.

W  tym  konkretnym
przypadku zar6wno
znamiona przedmiotowe
jak i podmiotowe
przemawialy za uznaniem
tego czynu za wypadek
mniejszej wagi.

W sferze tych pierwszych
nalezy dostrzec
okoliczno$ci popelnienia
tego czynu, a mianowicie

to, ze dzialanie
oskarzonego nie bylo
nacechowane

premedytacjg, nie bylo
wczesniej planowane
ani tez przygotowywane,
uzyte przez niego

srodki zmierzajace do
przelamania
zabezpieczenia w postaci
zamkéow w  drzwiach
proste, wrecz prozaiczne,
w  czasie  dokonania
tego czynu swoim
zachowaniem nie wywolal
niepokoju u os6b, ktérym
to mieszkanie zostalo
CZasowo powierzone.

Najistotniejsze jest
natomiast to, ze
szkody wyrzadzone swoim




dzialaniem oskarzony
niezwlocznie  naprawil,
porozumiatl sie zZ
pokrzywdzonymi, nie
czekajac na jakiekolwiek
rozstrzygniecie sagdu. Oni
sami za§ czuja sie
usatysfakcjonowani kwota
odszkodowania, jakg od
oskarzonego  otrzymali.
Nie mozna  rbéwniez
pominaé faktu, ze
osobami pokrzywdzonymi
dzialaniem oskarzonego
sq jego aktualni sasiedzi
mieszkajacy pietro wyzej,
ktérzy nie czuja wobec
oskarzonego zadnego
zalu, dlatego tez
z racji  pozostawania
oskarzonego w  tym
Srodowisku zasadne byto
utrzymanie tych
pozytywnych relacji
miedzy tymi osobami.

W sferze znamion
podmiotowych nalezy
dostrzec, ze czynu tego
oskarzony dopuscil sie
dzialajac w warunkach
psychozy egzogennej,
ale tez odurzenia
wywolanego spozytym
alkoholem. W wyniku tego
miatl zniesiong zdolno$é
rozpoznania znaczenia
czynu i pokierowania
swoim  postepowaniem,
przy czym w  stan
ten wprawil sie sam
mogac przewidywaé te
konsekwencje zwazywszy
na swoj prawidlowy
intelekt, brak uszkodzen
(..) i powszechna
wiedze co do dzialania
narkotykéw i alkoholu.




Niezwlocznie jednak po
odzyskaniu nalezytego
ogladu rzeczywisto$ci, juz
nastepnego dnia przyznal
sie do tego czynu, ujawnil,
ze jest w posiadaniu
rzeczy nie nalezacych do
niego, na co wskazywal
Swiadek S. K., wyrazil
skruche, na co wskazywatla
funkcjonariusz Policji
wykonujaca czynno$ci
tego dnia - E. K..

Z powyzszych wzgledow
Sad, oceniajac, ze stopien
spolecznej  szkodliwosci
tego czynu nie jest
znaczny, warunkowo
umorzyl postepowanie
karne wobec R. L. na
okres proby wynoszacy
dwa lata. Zastosowanie
tej instytucji probacyjnej
jest w przypadku
tego oskarzonego jak
najbardziej uzasadnione.
Spelnione zostaly nie tylko
warunki formalne, jak
uprzednia  niekaralnosé
sprawcy, ale takze
przemawialy za tym
okoliczno$ci tego czynu,
pozwalajace oceni¢ jego
stopien spolecznej
szkodliwoéci  jako nie
bedacy znaczny. Odnos$nie
stopnia  winy  nalezy
dostrzec, ze oskarzony
tego typu zachowan, bedac
pod wplywem alkoholu,
dopuscil sie pierwszy raz.
Dotychczas w jego zyciu
nie wystgpily podobne
incydenty, jest osoba
prowadzaca

ustabilizowany tryb zycia,
pracujaca, gdzie oceniany
jest jako  pracownik




rzetelny. Sytuacje, ktora
wynikla na skutek
spozytego alkoholu, uznaé
nalezalo za  zupeklnie
wyjatkowa. Oskarzony jest
réwniez osoba jeszcze
mlodg, ktéra zwazywszy
na stan zdrowia
psychicznego, podlegac
winna w pierwszej
kolejnosci
terapeutycznemu
oddzialywaniu, nie za$ -
karaniu.

Majac na uwadze, ze

oddzialywanie
terapeutyczne jest
procesem dlugotrwalym,
niezbedne byto
wyznaczenie

odpowiedniego okresu
proby, ktory pozwoli na
zweryfikowanie, czy ta
pozytywna prognoza co do
osoby oskarzonego byla
trafna. Jest to czas, w
ktérym osiagniete zostana
- o ile oskarzony bedzie
kontynuowal podjeta
przez siebie terapie -
pozytywne efekty, mozliwa
tez bedzie weryfikacja, czy
przestrzega on nalozonych
na niego zobowigzan i
czy przestrzega porzadku
prawnego. Ustalenie tego
okresu proby w wymiarze

dluzszym bytoby
natomiast - zdaniem
Sadu - nieuzasadnione
dotychczasowa postawa
oskarzonego, ktory

prowadzi ustabilizowany
tryb zycia. Jakakolwiek
bowiem che¢ zmiany
zatrudnienia i odciecia sie
przez niego od zdarzen
z przesztoSci odsuwalyby
te mozliwoéci w czasie,




czyniagc dla niego taka
perspektywe nadmiernie
odlegla. Wazne  jest
tez umozliwienie takim
osobom jak oskarzony
wejScie w
dekade zycia bez takich
"zaszlo$ci".

kolejna

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia




4. KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
$rodki zwiqgzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszgcy
sie
do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

R. L.

II

II

Z uwagi na to, ze
czynu tego oskarzony
dopuscit sie po tym,
jak sam wprowadzil sie
w stan
przeprowadzone badania
psychiatryczne i
psychologiczne

potwierdzily u
zespot uzaleznienia,
konieczne bylo - na
podstawie art. 67 § 3 kk w
zw. z art. 72 § 1 pkt 51 6
kk - nie tylko zobowigzanie
go do powstrzymania sie
od naduzywania alkoholu
lub  uzywania
srodkéw odurzajacych, ale
takze zobowiazanie go do
poddania sie terapii, ktoéra
oskarzony w okresie proby
winien

odurzenia, a

niego

innych

kontynuowac.
Tylko ta droga mozliwe
jest osiagniecie przez
niego celu, jakim jest
zapobiezenie naruszania
przez niego porzadku
prawnego, w tym w
szczegoblnosci popelnienia
nowych czynow
zabronionych.

5. Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU




Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. inne zagadnienia

sad
moze sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w

W tym miejscu
odnie$¢

innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Na podstawie art. 626 § 1
kpk, art. 627 kpk w zw. art.
629 kpk oraz art. 7 Ustawy
z dnia 23 czerwca 1973
r. o oplatach w sprawach
karnych
R. L. na rzecz Skarbu
Panstwa kwote 588,18
7zt (piecset osiemdziesiat
zlotych  18/100)

zwrotu  czeSci

zasgdzono od

osiem
tytulem
wydatkéw  oraz
60,00 7zt (sze$cdziesiat
zlotych 00/100) tytulem
oplaty, a w pozostalym
zakresie na podstawie art.
624 § 1 kpk koszty
sadowe przejete zostaly
na rachunek Skarbu

kwote




Panstwa. W odniesieniu
do =zakresu wydatkow,
jakimi oskarzony zostal
obciazony, Sad kierowal
sie postawa, jaka
oskarzony prezentowal w
czasie tej  czynnoSci,
a mianowicie cze$ciowo
postawa symylacyjna, na
co wskazywala biegla,
a co wymagalo z jej
strony wnikliwszej oceny
uzyskanych wynikow
badan. Do kosztéw, ktore
winien oskarzony ponies¢,
nalezal tez ryczal za
doreczenia i informacje z
KRK.

W pozostalym zakresie
z  uwagi na  stan
zdrowia psychicznego,
nie bedacego stanem
zawinionym przez
oskarzonego, a bedacym
bezwzgledna przestanka

do przeprowadzenia
badan sadowo-
psychiatrycznych zZ

urzedu, wzgledy stusznosci
przemawialy za
nieobcigzaniem go tymi
kosztami.

7. Podpis

sedzia Justyna
Janusz

Koska-




