U

ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

II K 954/21

Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1.

S.S.(1)

w okresie nie wcze$niej
niz 8 grudnia 2016 r. i
nie p6zniej niz w dniu 11
stycznia 2017 r., dzialajac
w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, wspolnie i w
porozumieniu z dwoma
dotychczas nieustalonymi
mezczyznami, w zamiarze
aby doprowadzili oni




inny podmiot do
niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
po uprzednim
wprowadzeniu go w
blad co do wlasciciela
rachunku bankowego, na
ktéory dokonana zostanie
wplata nalezno$ci, ulatwil
popelnienie tego czynu
zabronionego w  ten
sposéb, ze w dniu
8 grudnia 2016 r. w
zamian za kwote 200 zl
zawarl umowe rachunku
oszczedno$ciowo-
rozliczeniowego w Banku
(..) SA o numerze (...),
po czym przekazal wyzej
wskazanym mezczyznom
wszelka otrzymang na tej
podstawie dokumentacje
bankowa oraz  karte
platnicza do konta, na
ktére pokrzywdzony ——
(...) Spotka z ograniczona
odpowiedzialnoSciag w W.
wplacit kwote  77.616
z} tytulem zaplaty
za  zakupiona  gryke
na podstawie faktury

zaliczkowej zZ dnia
11 stycznia 2017 r.,
A ktorej podano

wyzej wskazany numer
rachunku bankowego
jako  konto  bankowe
sprzedawcy, pozostajac w
przekonaniu, ze rachunek
ten prowadzony jest dla
(...), wprowadzajac tym
pokrzywdzonego (...)
Spotke z  ograniczona
odpowiedzialno$cia w W.
w blad co do wlasciciela
rachunku bankowego,
czyn ten kwalifikuje jako
wystepek z art. 18 § 3 kk w
zw. z art. 286 § 1 kk




Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

S.S. (1) za namowa dwoch,
dotychczas nie ustalonych
mezezyzn zgodzil sie na
zawarcie w dniu 8 grudnia
2016 r. umowy rachunku
bankowego w Banku (...)
SA o numerze (...). Przy
zakladaniu tego rachunku
bankowego S. S. (1)
podal jako adres swojego
rzekomego zamieszkania
taki, jak wskazali mu ci
mezczyzni, z ktorych jeden
uzywat imienia P..

Oprocztego rachunku tego
samego dnia, jak i w dniu
nastepnym, S. S. (1) — za
namow3 tych samych os6b
- zalozyl jeszcze dwa lub
trzy inne konta bankowe.

Wszystkie dokumenty
zwigzane 7z zawarciem

umowy rachunku
bankowego w (...)
SA przekazal tym
mezczyznom,  za €O

otrzymat kwote 200 zt.

wyjaénienia S. S. (2)

518

Pismo banku (...) SA wraz
z historig tego rachunku

69-71 akt (...)

W  grudniu 2016 .
przedstawicielka (...) Sp.
z 0.0. w W. zamieScila
w internecie ogloszenie,
ze Spotka zakupi gryke.
W odpowiedzi na to
ogloszenie skontaktowal
sie z nig mezczyzna
podajacy sie za P. N.
i uzywajacy adresu e-
mail (...) Mezczyzna

zeznania M. S.

2-3 akt (...);

594-595




ten  skontakowal  sie

telefonicznie Z
przedstawicielkg A,
poinformowal, ez

uwagi na to, ze ma
popsuta drukarke, nie
ma jak  wydrukowaé
umowy, dlatego tez
zostal  poproszony o
przestanie droga mailowa
warunkdéw umowy oraz
przestanie potwierdzenia
nadania numeru NIP,
co mialo dowodzi¢
prowadzenia przez niego
dzialalnoSci gospodarcze;j.
Przedstawicielka A.
otrzymatla w/w
dokumenty, jak roéwniez
fakture  proforma, w
ktérej jako nr rachunku
bankowego do wplaty
wskazany zostal numer
rachunku zalozonego
przez S. S. (2), tj. nr

Strony ustalily, ze odbi6r
towaru nastgpi w dniu 17
stycznia 2017 1.

Tego tez dnia
skontaktowal sie zZ
nia mezczyzna, bedacy
kierowca tego transportu
i poinformowal ja,
ze gryka zaczyna
by¢ zaladowywana na
samochdéd. W zwiazku z
tym M. S. wimieniu spdtki
(...) dokonala wplaty
kwoty 77.616 z1 na
nr rachunku wskazany
w fakturze proforma,
ktéra jako sprzedawce
wskazywala (...).

Korespondencja mailowa
wraz z zalacznikami

8-22 akt (...)

7 akt (...)




faktura zaliczkowa

Z drugiej za$ strony M. K.
prowadzaca wraz z mezem
- C. K. gospodarstwo
rolne zamie$cili ogloszenie
o sprzedazy gryki.
W  odpowiedzi na to
ogloszenie skontaktowal
sie z C. K. mezczyzna, ktory
byl zainteresowanym jej
nabyciem. C. K. zgodzil
sie na sprzedaz tej
gryki, niemniej zastrzegl,
ze towar wyjedzie
z gospodarstwa, kiedy
na rachunek wplyna
Srodki za jej sprzedaz.
Umoéwionego dnia do
gospodarstwa rolnego (...)
i C. K. podjechaly
dwie  ciezaréwki, na
ktore zaczeto dokonywaé
zaladunku. Z uwagi na
to, ze mimo zapewnien
mezczyzny podajacego sie
za P. N., kontaktujacego
sie telefonicznie z C. K,
ktory przestal takze kopie
potwierdzenia wykonania
operacji przelewu,
pieniadze w dalszym ciagu
nie wplynely na rachunek
Sprzedajacego, w dniu 17
stycznia 2017 r., mimo
zaladowania pojazdow
gryka, samochody te nie
wyjechaly zZ
Gospodarstwa. Poniewaz
takze w  dniu 18
stycznia 2017 r., pieniadze
te nie wplynely, a
telefon, zZ ktorego
kontaktowal sie P. N. nie
odpowiadal, samochody
zostaly rozladowane i
towar "nie wyjechal".

zeznania M. K.

47v-48 akt (...),

641




zeznania C. K.

potwierdzenie wykonania
przelewu

korespondencja mailowa
dotyczaca skladanego
zamoéwienia na gryke wraz
z zalacznikami

51-53 akt (...);
642
6 akt (...)

57-65 akt (...)

o.1.Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
jezeli czynu nie
przypisano)

zarzucany,

Przy  kazdym  czynie
wskazaé¢ fakty uznane za
nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

1.0Cena DOWOdoéw

0.1.Dowody
podstawqg
Jaktéow

bedagce
ustalenia

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowod

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1.1.1

wyjasnienia S. S. (2)

Depozycje oskarzonego sa
w zakresie okoliczno$ci

dotyczacych zalozenia
kont bankowych
wiarygodne, znajduja
potwierdzenie \

dowodach z dokumentéw
bankowych, wydanych w
zwigzku z  zalozeniem
rachunku, jak tez
historia tego rachunku

bankowego. Brak jest




podstaw do odmoéwienia
wiarygodno$ci
twierdzeniom
oskarzonego, ktory
przyznal, ze  zalozyl
tego  dnia, jak w
dniu nastepnym, kilka
rachunkéw  bankowych
za namowa dwoch
nieznanych mu mezczyzn,
ze w tym celu udal
sie do rbéznych placoéwek
bankowych, a otrzymana
w zwiazku z podpisanymi
umowami dokumentacje
bankowa  wydal tym
mezczyznom, za co
otrzymal  kwote 200
zt. Jak wynika za$§ z
korespondencji mailowej
i przestanej w niej
faktury proforma, jeden z
tych rachunkow postuzyt
sprawcom do popelienia
oszustwa, w  wyniku
ktérego na ten rachunek
spotka  (...) dokonala
platnosci.

zeznania M. S.

Depozycje IZECZOWE,
spojne, w pehi
korespondujace zZ

dowodami z dokumentow
w postaci korespondencji
mailowej, ktora byla
przesylana w zwiazku
z ogloszeniem o checi
nabycia gryki. Ponadto
zeznania $wiadka wraz
z depozycjami M. K
i C. K. wukladaly sie
w jedng logiczng caloéc,
pozwalajaca
calosé przestepczego
dzialania, w  ktérym
uczestniczyl m.in. S. S. (1).

odtworzy¢

zeznania M. K.

Zeznania \ pehi
logiczne, konsekwentne,




pozwalajace na

odtworzenie przebiegu
wydarzen, w pehi
komplementarne zZ

zeznaniami C. K.. W
oparciu o te depozycje
mozliwe bylo odtworzenie
mechanizmu w wyniku
ktéorego mialo dojsé nie
tylko do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
przez (...) Sp. z o.0., ale
takze do wydania towaru
przez (...) mimo braku

wplaty.

zeznania C. K.

Depozycje spdjne,
logiczne, \ pehi
korelujace  nie  tylko
zZ zeznaniami M.

K., ale takze V
dowodami z dokumentéw
w postaci zamodwienia
towaru, korespondencji

mailowej dotyczacej
podstawienia
samochodow do

transportu, ktore wraz
z zeznaniami pozostalych
Swiadkéw i wyjadnieniami
S. S. (2) pozwalaly
odtworzyé calo$é
przestepczego

mechanizmu, w wyniku
ktérego szkode poniosta
(...) Sp.zo.0.

Dokumentacja bankowa

Dokumenty te nie budzily
watpliwoséci co do tego, ze
wiarygodno$ci zawartych
w nich informacji,
sporzadzone w oparciu
o dane gromadzone w

systemie bankowym

Wydruki korespondencji
mailowej

Dokumenty prywatne nie
budzace watpliwosci co
do tego, ze zostaly




one przestane zaréwno
do pokrzywdzonej Spoiki,
jak i do prowadzacych
gospodarstwo rolne
malzenstwa K. w zwigzku z
oferta sprzedazy gryki.

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw
(dowody, ktore sqd
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowbd

Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

wyjasnienia S. S. (2)

Jako przyjeta jedynie
przez oskarzonego linie
obrony uzna¢ nalezalo
jego  twierdzenia  co
do braku s$wiadomosci
co do  przestepnego
celu, jakiemu shluzyé
zakladane przez
niego rachunki bankowe.
Kwestig powszechnie
znana jest, ze zalozenie

mialy

indywidualnego rachunku
bankowego ma shuzyé
osobie, ktéra z takim
wnioskiem wystepuje. W
przypadku za$, gdy za
jej danymi osobowymi
ma sie ukrywa¢ inny
podmiot, gdy dochodzi do
zalozenia kilka rachunkéw

bankowych, nastepnie
osoba przekazuje wszelka
dokumentacje

pozwalajaca na
dokonywanie réznych

operacji na takich kontach,
takze drogg elektroniczna,
to co najmniej przewiduje
i godzi sie na to, ze




swoim dzialaniem ulatwia
czynno$ci
oszukanczych, ktore juz
z samego faktu, ze ani
bank, ani tez inne osoby
potencjalnie  wplacajace
na to konto, nie maja
$wiadomoSci, kto de facto
ma dostep i do tego konta,
i do $rodkéw pienieznych
na nim gromadzonych.

dokonywanie

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawne;j

# 3.2. Podstawa prawna | I S.S. (1)
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

Dzialaniem swoim S. S.
(1) wyczerpal znamiona
wystepku z art. 18 § 3
kk w zw. z art. 286 §
1 kk. Na podstawie art.
18 § 3 kk odpowiada
za pomocnictwo ten, kto




w zamiarze, aby inna
osoba dokonala czynu
zabronionego, swoim
zachowaniem ulatwia
jego  popekhienie, w
szczegblnosci dostarczajgc
narzedzie, $rodek
przewozu, udzielajac rady
lub informacji.

Strona podmiotowa
pomocnictwa

charakteryzuje sie zatem
zamiarem, aby inna osoba
popelnila czyn zabroniony.
Pojecie zamiaru uzyte
w art. 18 § 3
kk interpretowac¢ nalezy
zgodne ze znaczeniem
nadanym mu przez art.
9 §&§ 1 Kkk, a wiec
jako zamiar bezposredni
lub zamiar wynikowy.
Zamiar ten odnosi sie
do wszystkich znamion
strony przedmiotowej
pomocnictwa. Udzielajgcy
pomocy obejmowa¢ musi
SwiadomoScia  to, ze
podejmujac okreslone
czynnoéci  ulatwia w
ten sposob innej
osobie popelnienie czynu
zabronionego.

Pomocnictwo jako opisana
w art. 18 § 3 kk forma
zjawiskowa przestepstwa
wymaga udowodnienia,
ze pomocnik uSwiadamia
sobie zly zamiar
sprawcy, za$ dla
prawidlowego przypisania
odpowiedzialnos$ci za
pomocnictwo  konieczne
jest m.in. wskazanie
konkretnego

przestepstwa, ktorego
popehienie pomocnik ma
ulatwi¢; pomocnik musi




obejmowaé Swiadomoscia

(bezposrednia lub
ewentualng), iz
podejmujac okreslone
czynnosci czyni to
w odniesieniu do,
skonkretyzowanego A

odpowiednim  przepisie
czesci szczegblnej
Kodeksu karnego czynu
zabronionego. Nadto musi
chcie¢ aby inna osoba
dokonata takiego
konkretnego przestepstwa
albo przewidujac taka
mozliwo§¢ na to sie
godzily, za$ zamiar
taki nie moze byé¢
dorozumiany, musi by¢
pewny, udowodniony
(wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 10 sierpnia 2022 r.
sygn. akt IT K 540/21).

Pomocnik nie dziala
zatem w zamiarze
wspolnego dokonania
czynu zabronionego, ani
tez dokonania go na
wlasny "rachunek”, lecz
jedynie ~ w  zamiarze
wsparcia sprawcy. Sad
Najwyzszy w wyrokach z
dnia 27 marca 2013 r.,
(sygn. akt III KK 308/12)
oraz z dnia 15 pazdziernika
2013 r. (sygn. akt III
KK 184/13) wyrazil tez
poglad, ktéry w pelni
podziela Sad meriti, ze dla
wykazania pomocnictwa
wystarczajacy jest zamiar
ewentualny, a zatem
pomocnik moze nie byé
w peli poinformowany
0 zamiarze sprawcy i
jedynie moze przewidywac
mozliwo§¢  popelnienia
przez niego okre$lonego
przestepstwa, na co sie




godzi, skoro udziela
pomocy, majac
Swiadomosé znaczenia
swojego zachowania.

Odnoszac powyzsze do
niniejszej sprawy, wskazaé
nalezy, zZe osoba
pozostajaca w pelni wladz
umystowych, tak jak
oskarzony, majacg wiedze
co do podstawowych
regul  rzadzacych we

wspolczesnym
spoleczenstwie, tym
samym majaca

potencjalne  mozliwo$ci
rozumienia, czemu stuzy
zalozenie rachunku
bankowego na swoje dane,
a nastepnie przekazanie
dokument6éw odnoszacych
sie do tego rachunku,
jak tez wszelkich
danych dostepowych, ma
Swiadomo$§¢  tego, 7ze
dzialanie jej nie moze
shuzy¢ realizacji prawnie
przewidzianych czynno$ci.
Tym bardziej ma taka
Swiadomos$é, kiedy tak
otwarty rachunek, nie
bedzie od samego juz
poczatku stuzyl jej
potrzebom, ale osobom,
za  namowg  ktoérych
ten rachunek zaklada.
Tym wieksza jest tez
j€j Swiadomosé, ze
celem jest realizowanie
oszukanczych zabiegbw,
gdy godzi sie na zalozenie
kilku takich rachunkéw
w roznych bankach w
ciggu jednego badz dwoch
dni. Dzialania takiego nie
da sie w zaden logiczny
spos6b wytlumaczyé¢, nie




jest ono tez uzasadnione
ekonomicznie.

Utworzone w ten sposo6b
jedno z  kont, do
ktérego dostep w pelni
uzyskali nieznani dwaj
mezezyzni i na  ktbre
pokrzywdzona Spotka
dokonala wplaty, sadzac,
ze mnalezy ono do (...),
jak w przeslanej fakturze
proforma, postuzylo
sprawcom do dokonania
oszustwa. Oskarzony nie
tylko nie kontrolowal
tego, do jakich operacji
ten rachunek nastepnie
postuzyl, ale co wiecej
zgodzil sie takze dokonaé
wyplaty z innego rachunku
w taki sam utworzonego.
Wiedzial natomiast, ze
kwoty, ktéore na ten
rachunek wplywaja, nie
sa jego naleznoSciami,
stad przewidywal i godzil
sie na to, ze Dbedzie
ten rachunek narzedziem,
ktory postuzy A
dokonywaniu

nieuczciwych operacji,
ze osoby, ktéore maja
faktycznie dostep do
tego rachunku i do
przelewanych na nie
Srodkow pienieznych,
moga sie nie ujawniaé
wplacajacym, gdyz
rachunek ten przypisany
bedzie innemu
podmiotowi. Osoba w
pelni dojrzala spolecznie
ma natomiast
$wiadomos§¢é, 7e
indywidualny = rachunek
bankowy shuzy do
dokonywania  czynnoSci
bankowych, ktére wiaza
sie z jej aktywnoScia




zawodowa czy osobista,
ze wplywajace na

ten rachunek  kwoty
sg jej nalezne, a
dokonywane przelewy

czy wyplaty w pekni
uzasadnione istniejgcymi
zobowigzaniami. Jako nie

przekonywujgce  nalezy
uznac wyjasnienie
oskarzonego o  braku

$wiadomoSci co do tego,
czemu rachunki te mialy
Samo
rachunku
przeciez problemu, bank
nie wymaga dokonania
na nie wplaty, a zatem
kazdy, ktéry ma uczciwe
intencje, nie ukrywa sie

shuzy¢. zalozenie

nie stanowi

za personaliami innej
osoby, moze zalozy¢ wiele
rachunkoéw, niemniej do
niego nalezy dbalos¢ o
to, do jakich celéw beda
one wykorzystane. Skoro
za§ oskarzony godzi sie
zalozy¢ takie rachunki,

przekaza¢ dokumentacje

oraz karty platnicze,
podaé jednoczeénie
nieprawdziwe dane
kontaktowe, to

jednoczeénie daje wyraz
temu, ze godzi sie na
przestepne wykorzystanie
tych rachunkow i ze
godzi
ukrywa tozsamo$c¢ osob,
ktoére faktycznie dokonuja

sie na to, ze

operacji bankowych.

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach




warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,

PRzepadek, Srodki

Kompensacyjne i

$rodki zwigzane z

poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
S.S. (1) I Na podstawie art. 19 § 1

kk w zw. z art. 286 §
1 kk w zw. z art. 33 §
1, 2 i 3 kk wymierzona
zostala oskarzonemu kara
8 (0o$miu)
pozbawienia wolnoSci oraz

miesiecy

60 (szeStdziesigt) stawek
dziennych grzywny przy
ustaleniu wysoko$ci jednej
stawki dziennej na kwote
20,00 1zl (dwadzie$cia)
zlotych




Przy ustalaniu wysokoSci
tej jako  okolicznosé
lagodzaca uznal uprzednia
niekaralno$¢ oskarzonego
w dacie popelienia tego
czynu. Nie wystepowaly
natomiast zadne
szczegbdlne  okolicznoSci,
ktoére winne byly
wplynac¢ obostrzajaco na
jej  wymiar, dlatego
tez kara orzeczona
zostala blisko ustawowego
najnizszego  zagrozenia
przewidzianego za to
przestepstwo. Celem
wychowawczego

oddzialywania na osobe
oskarzonego, 2z uwagi
na dzialanie przez niego

w celu osiggniecia
wymiernej korzysci dla
siebie oraz innych

osOb, orzeczona zostala
takze grzywna, ktorej
ilo§¢ stawek dziennych
adekwatna jest do stopnia
spolecznej  szkodliwo$ci
czynu, za$§  wysoko§c
jednej stawki dziennej
uwzglednia wysokos§é
dochodéw uzyskiwanych
przez oskarzonego.

IT

Na podstawie art. 69 §
1 kk i art. 70 § 1
kk wykonanie orzeczonej
kary pozbawienia wolnosci
warunkowo zawieszono na
okres proby wynoszacy 3
(trzy) lata. Zdaniem Sadu,
przestepne dzialania,
ktorych podjat sie
oskarzony, byly jedynie
incydentem w jego zZyciu,

oskarzony zrozumiat
nagannos$¢é swojego
postepowania, wyrazil

krytyczny stosunek do




popelnionego czynu,
obecnie pracuje, co daje
podstawy do przyjecia,
ze mimo warunkowego
zawieszenia  wykonania
kary pozbawienia wolnos$ci
bedzie przestrzegal
porzadku prawnego i
nie wejdzie ponownie w
konflikt z prawem.

III

Na podstawie art. 45 §
1 kk orzeczony zostal
przepadek réwnowartoSci
korzySci osiagnietej przez
oskarzonego zZ
popelhionego

przestepstwa w kwocie
200 z} (dwiescie) zlotych.
Jest to jaka
oskarzony otrzymal za
udzielona przez

kwota,

niego
pomocy w popeklieniu
oszustwa.

1.Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1.inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$é sie
do innych

moze
kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku




wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

\%

Na podstawie art. 640
§ 1 kpk w zw. z art.
628 pkt 1 kpk zasadzono
od oskarzonego S. S.
(2) na rzecz oskarzyciela
(...) Spélki z ograniczong
odpowiedzialnos$cia w
W. kwote 300 1zl
(trzysta zlotych) tytulem
zryczaltowanej

rownowartoSci wydatkow
poniesionych przez
oskarzyciela, albowiem
ryczalt ten nie podlega
zgodnie z  dyspozycja
art. 624 § 1 kpk
jako naleznoSci, od
ktérych oskarzony mogt
byé zwolniony. Ponadto
konieczno$¢  uiszczenia
takich nalezno$ci winna
by¢ sprawce
traktowana jako
dodatkowa konsekwencja
popeklionego przez niego

przez

przestepstwa, ktorej nie
powinien ponosi¢ ani
pokrzywdzony, ktory
skierowal subsydiarny akt
oskarzenia, a tez Skarb
Panstwa.

Na podstawie art. 624
§ 1 kpk i art. 17
ust. 1 Ustawy z dnia
23.06.1973 r. 0 oplatach w
sprawach karnych (Dz. U.
Nr 49; poz. 223 z pdzn.




zm.) oskarzony zostal
zwolniony od kosztow
sadowych i oplat w sprawie
i okreélono, ze ponosi je
Skarb Panstwa, albowiem
aktualna sytuacja
materialna  oskarzonego

nie pozwala mu
na uiszczenie innych
naleznoSci anizeli
zaspokojenie

podstawowych dochodow.
Wysoko$¢ uzyskiwanego
wynagrodzenia za prace
ksztaltuje sie bowiem
na poziomie najnizszego
wynagrodzenia, co daje
mu mozliwo$¢ na pokrycie
wydatkéow zwigzanych z
zaspokojeniem
podstawowych  potrzeb
egzystencjonalnych.

1.Podpis

sedzia Justyna
Janusz

Koska-




