Sygn. akt I K 226/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 listopada 2021 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy Srodmiescia w Warszawie Wydzial IT Karny
w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Justyna Koska-Janusz

Protokolant: Aneta Cegielka, Dominika Grabowska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 26 pazdziernika 2020 roku

sprawy P. U., syna B.i A. zdomu F., urodzonego (...) w W.
oskarzonego o to, ze:

w dniu 28 listopada 2020 roku w W. przy ulicy (...) w sklepie (...) dokonal zaboru w celu przywlaszczenia mienia
w postaci bluzy dresowej oraz spodni dresowych marki C. K., ktérych laczna warto$¢ wyniosta 1049,90 PLN, czym
dzialal na szkode spoiki (...) sp.k.,

H.oczynzart. 278 § 1 kk,
orzeka

I. oskarzonego P. U. uznaje za winnego popelienia zarzucanego mu czynu z tym ustaleniem, ze czynu tego dopuscil
sie po odbyciu w okresie od dnia 2 wrzeénia 2015 r. do dnia 1 wrze$nia 2019 r. kary 4 lat pozbawienia wolnoéci
orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego (...) z dnia 8 kwietnia 2016 r. w sprawie o sygn. akt (...) za przestepstwo
podobne, tj. przestepstwo z art. 280 § 1 kk, czyn ten kwalifikuje jako przestepstwo wypelniajace dyspozycje art. 278 §
1kk wzw. z art. 64 § 1 kk i za to na podstawie art. 278 § 1 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoSci;

II. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zalicza oskarzonemu P. U. okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 28 listopada 2020 r. od godz. 12:40 do dnia 29 listopada 2020
r. do godz. 10:40;

III. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze zasadza od Skarbu Panstwa na
rzecz obroncy z urzedu adwokat D. F. kwote 420 (czterysta dwadzieScia) zlotych tytulem zwrotu kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez nia z urzedu;

IV. na podstawie art. 624 § 1 kpk i art. 17 ust. 1 Ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz.
U. Nr 49; poz. 223 z p6zn. zm.) zwalnia oskarzonego P. U. od kosztéw i oplat w sprawie i okresla, ze w tym zakresie
ponosi je Skarb Panstwa.

sedzia Justyna Koska-Janusz

UZASADNIENIE




Formularz UK 1

Sygnatura akt

II K 226/21

Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczyé uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1.

P.U.

w dniu 28 listopada 2020
roku w W. przy ulicy
(.) w sklepie (...)
dokonal zaboru w celu
przywlaszczenia mienia w
postaci bluzy dresowej
oraz spodni dresowych
marki C. K., ktorych laczna
warto$¢ wyniosta 1049,90
PLN, czym dzialat na
szkode  spotki (...) sp.
k., przy czym czynu tego




dopuscit sie po odbyciu w
okresie od dnia 2 wrze$nia
2015 roku do dnia 1
wrze$nia 2019 roku kary
4 lat pozbawienia wolnoSci
orzeczonej wyrokiem Sadu
Rejonowego (...) z dnia
8 kwietnia 2016 roku w
sprawie o sygn. akt (...) za
przestepstwo podobne, tj.
przestepstwo z art. 280 § 1
kK,

tj.oczynzart. 278 § 1 kk w
zw. z art. 64 § 1 kk.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

PrzyjScie w dniu 28
listopada 2020 roku P.
U. do sklepu (...
mieszczacego sie przy ul.
(.IOwW..

Udanie sie P. U. do
przymierzalni z wzietymi
ze stolu ubraniami w
postaci bluzy dresowej
i spodni  dresowych
marki C. K. i
wyrwanie z nich klipséw
zabezpieczajacych.

Dokonanie  przez P.
U. zaboru w celu
przywlaszczenia bluzy
dresowej oraz spodni
dresowych marki C. K. o
lacznej wartos$ci 1049,90
z} poprzez zaloZenie go na
siebie i opuszczenie sklepu
bez zaplaty ceny za w/w
towar.

Zatrzymanie P. U. przez
ochroniarzy za  linia
bramek.

wyjaénienia P. U.

30-31, 171-172




Znajdowanie sie P. U. w
stanie nietrzezwosci.

zeznania W. W.

13-14, 59-60, 173-174

zeznania R. S.

19-20 174

protokol ogledzin osoby

32-36, 175

protokol ogledzin rzeczy

45-47,52-56, 175

protokol zatrzymania | 2, 175

osoby

protokol badania stanu | 5,175

trzezwosSci

protokot zatrzymania | 8-10, 175

rzeczy

protokot przeszukania | 6-7, 175

osoby

Uprzednia karalnoé¢ P. U.. | karta karna 40-4, 175

informacja z bazy NOE- | 81-83, 175

SAD

o.1.Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.




Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

1.0Cena DOWOdéw

0.1.Dowody
podstawq
Jaktow

bedqgce
ustalenia

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

powodach
uznania dowodu

Zwiezle o

1.1.1

wyjaénienia P. U.

Sad nie znalazl powodéw
do podwazenia
wiarygodno$ci wyjasnien
oskarzonego
prawdziwo$ci przyznania
do popelnienia
zarzucanego mu czynu,
poniewaz znajdowaly
potwierdzenie w

oraz

sie

zeznaniach W. W. i
R. S., jak
korespondowaly zZ
dowodami z dokumentow.

réwniez

zeznania W. W.

Sad obdarzyl zeznania
Swiadka
wiarygodnoéci w catodci,
poniewaz przedstawiony
przez niego  przebieg
wydarzen byl rzeczowy,

walorem

logiczny i konsekwentny.
Swiadek sie
do istotnych okolicznos$ci

odnio6st

zdarzenia, ktore
bezposrednio
zaobserwowal na

pogladzie kamery. Sad
nie znalazl powodéw, dla
ktorych $wiadek mialby
bezpodstawnie obcigzac
oskarzonego. Zeznania
$wiadka nie pozostawiaja




watpliwosci co do
rzeczywistego przebiegu
zdarzenia. Wiarygodno$ci
zeznan  $wiadka  nie
podwazalo to, ze w

postepowaniu

jurysdykeyjnym nie
pamietal zdarzenia.
Powyzsze wynikalo

bowiem ze znacznej liczby
klientow przychodzacych
do sklepu.

zeznania R. S.

Depozycje zashugiwaly
na obdarzenie ich
walorem wiarygodno$ci,
gdyz $wiadek rzeczowo
odnidst sie do istotnych
okoliczno$ci  zdarzenia.
Relacja $wiadka odnosila
sie do wydarzen, o
ktorych dowiedzial sie w
trakcie podjetych wobec
oskarzonego  czynnoSci
stuzbowych. Zeznania
Swiadka byly zgodne z
zeznaniami W. W. i
dowodami z dokumentow.
Co wiecej jako osoba
obca dla oskarzonego nie
mial powodéw do zlozenia
obcigzajacych zeznan,
ktore nie odpowiadalyby
wiedzy, jaka pozyskal
w trakcie wykonywania
czynnoSci procesowych.

protokol ogledzin osoby

Dokument sporzadzony
zgodnie z obowigzujacymi
przepisami prawa przez
funkcjonariusza  Policji
niemajacego powodu do
przedstawiania
nieprawdziwego stanu
rzeczy. Tresé¢ dokumentu
nie budzila watpliwos$ci
Sadu co do prawdziwoéci i
rzetelnosci
zamieszczonych w nim




informacji. Dowdod
niekwestionowany przez
strony postepowania.

protokol ogledzin rzeczy

Dokument sporzadzony
zgodnie z obowiazujgcymi

przepisami prawa przez

funkcjonariusza  Policji
niemajacego powodu do
przedstawiania

nieprawdziwego stanu

rzeczy. Tres¢ dokumentu
nie budzila watpliwoSci
Sadu co do prawdziwosci i
rzetelnosci
zamieszczonych w nim
informacji. Dowod
niekwestionowany przez
strony postepowania.

protokot
osoby

zatrzymania

Dokument  sporzadzony
zgodnie z obowigzujacymi

przepisami prawa przez

funkcjonariusza  Policji
niemajacego powodu do
przedstawiania

nieprawdziwego stanu

rzeczy. Tresé¢ dokumentu
nie budzila watpliwos$ci
Sadu co do prawdziwosci i
rzetelnosci
zamieszczonych w nim
informacji. Dowdod
niekwestionowany przez
strony postepowania.

protokél badania stanu
trzezwosci

Dokument nie budzil
zastrzezen Sadu co do
prawdziwo$ci zawartych w
nim danych. Wyniki badan
alkoholu

w  wydychanym przez

na zawarto$é
oskarzonego  powietrzu
nie budzily watpliwosci,
albowiem
badania stanu trzezwo$ci
przeprowadzona
funkcjonariusza

czynno$é

zostala
przez




Policji sprawnym
urzadzeniem

posiadajacym wazne
$wiadectwo wzorcowania,
nadto do  protokolu
zalaczono oryginat
wydrukéw z urzadzenia.
Z  protokolu badania
nie  wynika réwniez,
aby oskarzony zglaszal
uwagi do sposobu
przeprowadzenia badania.

protokol
rzeczy

zatrzymania

Dokument sporzadzony
zgodnie z obowigzujgcymi
przepisami prawa Tre$é¢
dokumentu nie budzila
watpliwoéci Sadu co do
prawdziwosci i rzetelnoSci
zamieszczonych w nim
informacji. Dowod
niekwestionowany przez
strony postepowania.

protokot
osoby

przeszukania

Dokument sporzadzony
zgodnie z obowigzujacymi
przepisami prawa Tresé
dokumentu nie budzila
watpliwoéci Sadu co do
prawdziwosci i rzetelnosci
zamieszczonych w nim

informacji. Dowod
niekwestionowany przez
strony postepowania.
karta karna wiarygodny dowdd,
sporzadzony przez
uprawniong osobe w
zakresie przyznanych
jej kompetencji zZ
zachowaniem

obowigzujacych przepisow
prawa. Dowod
niekwestionowany przez
strony postepowania w
zakresie  rzetelnodci i




prawdziwo$ci zawartych w
nim danych.

informacja z bazy NOE-
SAD

Dokument sporzadzony

w oparciu o dane
zgromadzone w systemie

informatycznym.

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktére sad
uznat za
niewiarygodne
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1. Podstawa prawna | I P.U.
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j

Zgodnie z art. 278 § 1 kk,
karze podlega kto zabiera
w celu przywlaszczenia
cudzg rzecz ruchoma.

Od strony przedmiotowej
czyn ten polega na zaborze
cudzej rzeczy ruchome;j.
Zaborem bedzie wyjecie




rzeczy spod wiladztwa
osoby  uprawnionej i
objecie  jej  wlasnym
wladaniem. Jest to
dzialanie bezprawne, ktére
godzi w prawa innej osoby
- wlaéciciela, posiadacza,
dzierzyciela. Kradziez jest
przestepstwem
umyS$lnym, ktobrego
dopu$ci¢  sie  mozna
jedynie ~ w  zamiarze
bezposrednim
kierunkowym.  Sprawca
powinien dziala¢ w celu
przywlaszczenia zabranej
rzeczy, co oznacza, ze chce
z zabrang rzeczg postapic
jak z wlasna.

Natomiast art. 64 § 1
kk stanowi, ze jezeli
sprawca  skazany za
przestepstwo umys$lne na
kare pozbawienia wolno$ci
popelia w ciggu 5 lat
po odbyciu co najmniej
6 miesiecy kary umyslne
przestepstwo podobne
do  przestepstwa, za
ktére byl juz skazany,
sad moze wymierzyé
kare przewidziang za

przypisane sprawcy
przestepstwo w wysokoSci
do gbrnej granicy

ustawowego  zagrozenia
zwiekszonego o polowe.

Majac powyzsze
rozwazania prawne na
wzgledzie oraz odnoszac je
do zebranego w sprawie
materialu  dowodowego
Sad nie mial watpliwosci,
ze oskarzony P. U. swoim
zachowaniem wyczerpal
znamiona kradziezy z art.
278 § 1 kk w zw. z
art. 64 § 1 kk. W




Swietle dokonanej analizy
i oceny dowodow we
wzajemnym powigzaniu,
uwzgledniajac

jednocze$nie przyznanie
sie oskarzonego P. U. do
popelnienia zarzucanego
mu czynu, bezsprzecznym
bylo, ze oskarzony w dniu
28 listopada 2020 roku
udal sie do sklepu (...)
mieszczacego sie przy ulicy
(...) w W., po czym biorac
ze stolu bluze dresowa i
spodnie dresowe marki C.
K. o warto$ci 1049,90 zi,
udal sie do przymierzalni,
gdzie  wyrwat  Kklipsy
zabezpieczajace, a
nastepnie  ubrania te
wlozyl na siebie i opuscil
sklep bez zaplaty ceny.
Bezspornym zatem bylo,
ze oskarzony P. U. zabral
bluze dresowa i spodnie
dresowe marki C. K
w celu przywlaszczenia,
pozbawiajac w ten
sposéb  pokrzywdzonego
wladztwa nad towarem w
w/w ubran. Faktu zaboru
mienia pokrzywdzonemu
ostatecznie nie
kwestionowal oskarzony
i dlatego nie budzil
watpliwo$ci. Poza sporem
jest réwniez to, ze
dokonujac zaboru ubran
oskarzony dzialal
bezprawnie, wbrew woli
osoby uprawnionej, a
ze skradzionymi rzeczami
postapit jak z rzeczami
wlasnymi  zaspokajajac

wlasne potrzeby. 0]
powyzszym Swiadczy
zalozenie przez

oskarzonego ubran po
uprzednim wyrwaniu
zabezpieczen i




opuszczenie sklepu bez
uiszczenia ceny.

W okolicznoéciach sprawy
nie budzilo watpliwosci
rbwniez to, ze oskarzony
P. U. dzialal umy$lnie
z zamiarem bezpoérednim
obliczonym na
zawladniecie zabranymi
rzeczami. Swiadczyly
o tym spos6b i
okoliczno$ci  popelnienia
czynu. Oskarzony, mimo
braku uprawnien,
Swiadomie usunagt Kklipsy
zabezpieczajace, po czym
zalozyt na siebie wrziete
do przymierzalni ubrania,
a nastepnie zabral je
w celu przywlaszczenia
i wyszedt ze sklepu.
Ponadto oskarzony P.
U., jako osoba dorosla
i w peli poczytalna,
zdawal sobie sprawe, ze
dokonujac zaboru cudzej
wlasnoéci, dopuszcza sie
przestepstwa, zwazywszy
ze wczeSniej byl karany,
w tym za przestepstwa
przeciwko mieniu.

Ponadto oskarzony P.
U. byl wczeéniej karany,
w tym wyrokiem Sadu
Rejonowego (...) z dnia
8 kwietnia 2016 roku w
sprawie o sygn. akt (...), za
popehienie przestepstwa
z art. 280 § 1 kk, za ktoére
zostal skazany na kare 4
lat pozbawienia wolnoSci,
a ktora odbywal w okresie
od dnia 2 wrzeénia
2015 roku do dnia 1
wrzeénia 2019 roku. Tym
samym majac na uwadze
powyzsze  oraz  date
popelnienia przypisanego




oskarzonemu
stwierdzi¢
P. U., dopuscil sie go
w warunkach powrotu
do przestepstwa w

czynu,
nalezalo, ze

rozumieniu art. 64 § 1 kk.

3.2. Podstawa

skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j
# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia




1.KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
P.U. I I Uznajac, ze oskarzony

zarzucanego mu czynu z
art. 278 § 1 kk dopuscit sie
w warunkach powrotu do
przestepstwa, Sad kierujac
sie dyrektywami wymiaru
kary okre$lonymi w art. 53
§ 1 i 2 kk, wymierzyl P.
U. kare 1 roku pozbawienia
wolnosci.

W ocenie Sadu stopien
winy byt wysoki.
Wobec oskarzonego nie
ujawnily sie okolicznoéci,
ktére obnizalyby stopien
winy. Oskarzony osiagnat
pewien stopien
dojrzatoéci, a co za tym
idzie powinien rozpoznaé
spoleczne
popelnionego czynu i byé
Swiadomym konsekwencji
naruszenia

obowigzujacego porzadku
prawnego.

znaczenie

Popehiony przez
oskarzony czyn byt
rowniez wysoki z uwagi na
rodzaj naruszonego dobra,
rozmiar wyrzadzonej
szkody.

Na korzy$¢ oskarzonego
przemawialo
sie  oskarzonego do
popelnienia zarzucanego

przyznanie




mu czynu. Do okolicznos$ci
obostrzajacych zaliczono
uprzednia karalno$§é¢, w
tym dzialanie w
warunkach recydywy.

Uwzgledniajac stopien
winy oraz spolecznej
szkodliwosci czynu,
okoliczno$ci  lagodzace,
obostrzajace, jak tez
wlasciwosei 1 warunki
osobiste oskarzonego oraz
dotychczasowy sposob
zycia, Sad doszedt do
przekonania, ze jedynie
kara bezwzglednego
pozbawienia wolnosci
spelni swoje cele
zapobiegawcze i
wychowawcze w stosunku
do oskarzonego
uzmyslawiajagc mu, ze
popelnienie przestepstwa
wigze sie z reakcja
wymiaru sprawiedliwo$ci,
jak rbéwniez pozytywnie
wplynie na zakres

ksztaltowania
SwiadomosSci prawne;j
spoleczenstwa budzac

w  nim  przekonanie
o nieuchronnosci Kkary
za  naruszenie  dobr
chronionych prawem oraz
nieoplacalnoéci zamachow
na te dobra.

Orzeczenie wobec
oskarzonego kary grzywny
czy ograniczenia wolnos$ci
nie pozwoliloby osiagnac
celow zapobiegawczego i
wychowawczego. Z uwagi
na wezesniejsza karalnosé
oskarzonego, Sad doszedl

do przekonania, ze
wobec oskarzonego P.
U. nie zachodza

rowniez podstawy do




skorzystania z instytucji
warunkowego zawieszenia
kary pozbawienia
wolnos$ci. Orzeczona kara
winna byé roéwniez
odpowiednio  dolegliwa
dla  oskarzonego, aby
dokonujac przestepstw nie
szukal usprawiedliwienia
w swojej ,trudnej sytuacji
Oskarzony
jest bowiem osoba
na tyle zorientowanag
spotecznie, ze gdyby
istotnie chodzilo tylko
o zaspokojenie swoich
potrzeb materialnych
w  zakresie
wiedzialby do kogo o
taka pomoc sie zwrocic.

zyciowej”.

odziezy,

Oskarzony nie moze zatem
liczy¢ na poblazliwosc,
a tym Dbylaby kara
inna, anizeli bezwzgledne
pozbawienie go wolnosci,
w  szczegOlnosci  gdy
wczeSniejsze wymierzone
mu kary pozbawienia
wolnoéci nie odniosly
wychowawczego celu.

1.Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci
z wyroku sie do przypisanego czynu
P.U. 1I I Na podstawie art. 63 § 1

kk na poczet kary 1 roku
pozbawienia
zaliczono

wolnosci
oskarzonemu
rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci w
sprawie od dnia 28
listopada 2020 roku od
godz. 12.40 do dnia 29

okres




listopada 2020 roku do
godz. 10.40.

1.inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$é sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
stron¢

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

I1I

Na podstawie art. 29 ust.
1 ustawy z dnia 26 maja
1982 roku - Prawo o
adwokaturze w zw. z § 17
ust. 2 pkt 3 oraz § 4 ust. 3
Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 3
pazdziernika 2016 r. w
sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu (Dz.
U. z dnia 18 pazdziernika
2016 r. poz. 1714)
zasadzono od Skarbu
Panstwa na rzecz adw.
D. F. kwote 420 1z
powiekszona o nalezng
stawke podatku od




towarow i ushug tytulem

nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej
oskarzonemu P. U.
z urzedu. Wysokosé
kosztow udzielonej

pomocy prawnej z urzedu
wynika z podjecia przez
obronce czynnoSci przed
sadem rejonowym ~w
postepowaniu
Zwyczajnym na rozprawie
w dniu 26 pazdziernika
2021 roku.

Na podstawie art. 624
§ 1 kpk oraz art
17 ust. 1 Ustawy z
dnia 23.06.1973 roku
o oplatach w sprawach
karnych (Dz. U. Nr 49,
poz. 223 z poéZn. zm.)
zwolniono  oskarzonego
od ponoszenia kosztow
sadowych, a wydatkami
obcigzono Skarb Panstwa
z uwagi na aktualng
sytuacje majatkowa
oskarzonego, nie majacego
zadnego majatku.

1.Podpis

sedzia Justyna
Janusz

Koska-




