Sygn. akt I K 1004/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 maja 2021 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy Srodmiescia w I Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Justyna Koska-Janusz

Protokolant: Tomasz Figat, Aneta Cegielka

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej w Warszawie Dariusza Slepokury

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 15 kwietnia 2019 r., 4 lipca 2019 r., 15 pazdziernika 2019 r., 5 listopada 2019 r.,
18 listopada 2019 r., 16 grudnia 2019 r., 31 marca 2021 r. i 6 maja 2021 .

sprawy M. B., syna S.iM. z domu P., urodzonego (...) w Z.,
oskarzonego o to, ze:

w dniu 30 kwietnia 2013 roku w W., pelniac funkcje Prezesa Zarzadu Gléwnego (...) w W., bedac obowigzanym na
podstawie statutu (...) do zajmowania sie sprawami majatkowymi (...), poprzez naduzycie udzielonych uprawnien
i niedopelnienie obowigzkow zawarl bez wymaganego statutem (...) podpisu drugiej uprawnionej osoby do
reprezentowania (...), tj. Skarbnika Zarzadu Gléwnego (...), ktérego podpis zostal podrobiony, oraz bez stosownej
wymaganej zgody Samorzadu Wojewodztwa (...), umowe dzierzawy nieruchomosci (...) w S., polozonej w S. przy ul.
(...), a sktadajacej sie z dzialek

o numerach ewidencyjnych: (...), objetych ksiegami wieczystymi o numerach: KW (...), (...), na rzecz (...) w S., w
wyniku czego doszlo do naruszenia warunkow okre$lonych w § 6 umowy o dofinansowanie nr (...)- (...)- (...) z dnia
14 sierpnia 2012 roku zawartej z Samorzadem Wojewodztwa (...), na realizacje operacji pod nazwa ,,Modernizacja
bazy noclegowej o$rodka, warunkiem wzrostu atrakcyjnoéci turystycznej regionu oraz jako$ci oferty turystycznej,
sportowej

irekreacyjnej”, w konsekwencji czego w dniu 24 sierpnia 2015 r. w oparciu o § 11 ust. 1 pkt 4 litera ww. umowy, zostala
ona wypowiedziana przez Samorzad Wojewodztwa (...), co skutkowalo powstaniem obowiazku zwrotu przyznanej
pomocy finansowej w wysokos$ci 227.970,62 zlotych wraz z odsetkami, co w konsekwencji spowodowalo wyrzadzenie
znacznej szkody majatkowej w tejze wysokoSci w mieniu (...) w W.,

Y. o czyn z art. 296 § 1 kk
orzeka

I. oskarzonego M. B. uznaje za winnego popekienia zarzuconego mu czynu, ktéry kwalifikuje jako wystepek z art.
206 § 1 kk i za to na podstawie art. 296 § 1 kk zw. z art. 4 § 1 kk skazuje go i wymierza mu kare 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 69 § 1 kk w zw. z art. 70 § 1 pkt 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesza na okres proby wynoszacy 2 (dwa) lata;

III. na podstawie art. 71 § 1 kk w zw. z art. 33 § 3 kk w zw. z art. 4 § 1 kk wymierza oskarzonemu 100 (sto) stawek
dziennych grzywny ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na kwote 30,00 zt (trzydziesci) zlotych;



IV. na podstawie art. 46 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk zasadza od oskarzonego M. B. na rzecz pokrzywdzonego (...)
w W. kwote 227.970,62 zt (dwieécie dwadzieScia siedem tysiecy dziewiecset siedemdziesiat ztotych 62/100) tytutem
naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem;

V. na podstawie art. 627 kpk zasgdza od oskarzonego M. B. na rzecz oskarzyciela positkowego (...) w W. kwote 2.016
z} (dwa tysiace szesnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztéw ustanowienia pelnomocnika z wyboru;

VI. na podstawie art. 626 § 1 kpk, art. 627 kpk oraz art. 2 ust. 1 pkt 2 i art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 1. 0
oplatach w sprawach karnych zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 70,00 zl (siedemdziesiat ztotych
00/100) tytutem zwrotu wydatkéw oraz kwote 420,00 zl (czterysta dwadziescia zlotych 00/100) tytulem oplaty, a na
podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonego od zaplaty kosztéw sadowych w pozostalym zakresie.

sedzia Justyna Koska-Janusz



