Sygn. akt IT K 105/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 grudnia 2018 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy-Srédmieécia w Warszawie - IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Jakub Kaminski

Protokolanci: Dominika Broda, Justyna Brzozowicz-Bywald

przy udziale Prokuratoréw Hanny Stachowicz, Bartosza Tomczaka,

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 27 lipca 2018 roku, 27 sierpnia 2018 roku, 3 pazdziernika 2018 roku, 23
listopada 2018 roku i 6 grudnia 2018 roku

sprawy:
1. S. D.,corkiK.iA. zdomu F., ur. (...) wJ.,
oskarzonej o to, ze:

w dniu 28 grudnia 2008 roku w W. w Szpitalu przy ulicy (...) narazila nieumys$lnie na bezposrednie niebezpieczenstwo
utraty zycia i ciezkiego uszczerbku na zdrowiu maloletniego J. O. w ten sposob, ze po osobistej ocenie stanu klinicznego
pacjenta podjela niezasadnie decyzje o odestaniu chlopca do oddzialu hematologii, popelniajac tym blad medyczny
podczas gdy prawidlowo oceniony stan powszechnie przyjetej praktyki w czasie dzialah medycznych prowadza do
wniosku, iz wystepujace u J. O. objawy, wskazywaly na uogolniong infekcje bakteryjna bedaca powiklaniem ospy
wietrznej, ktéra winna by¢ leczona w oddziale choréb zakaznych jako miejscu wlasciwym do prowadzenia diagnostyki
i terapii,

to jest o czyn z art. 160 § 3 k.k;
2. M. K.,synaM.iH. zdomu A., ur. (...) w G. (Palestyna),
oskarzonego o to, zZe:

w dniu 25 grudnia 2008 roku w W. narazil nieumys$lnie na bezposrednie niebezpieczenistwo utraty zycia i ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu maloletniego J. O. w ten sposob, ze podczas domowej wizyty lekarskiej nie dokonal pelnej
oceny stanu zdrowia dziecka, w tym zaniechal badania stawow, mimo ze dolegliwosci z ich strony byly powodem
wezwania, oraz nie zebral prawidlowego wywiadu lekarskiego,

to jest o czyn z art. 160 § 3 k.k.
orzeka:

I. S. D. uznaje za winng tego, ze w dniu 28 grudnia 2008 roku w W. w Szpitalu przy ulicy (...), mimo ciazgcego na
niej obowigzku opieki nad maloletnim J. O., narazila go nieumy$lnie na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia
i ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w ten sposdb, ze po osobistej ocenie stanu klinicznego pacjenta podjela niezasadnie
decyzje o odestaniu maloletniego pokrzywdzonego do oddzialu hematologii, popehiajac tym btad medyczny, podczas
gdy prawidlowo oceniony stan powszechnie przyjetej praktyki w czasie dzialan medycznych prowadza do wniosku,
iz wystepujace u J. O. objawy, wskazywaly na uogolniong infekcje bakteryjna bedaca powiklaniem ospy wietrznej,
ktora winna by¢ leczona w oddziale choréb zakaznych jako miejscu wlasciwym do prowadzenia diagnostyki i terapii,



co stanowi wystepek z art. 160 § 2 i 3 k.k., i za to na podstawie art. 160 § 2 i 3 k.k. skazuje ja, za$ na podstawie art.
160 § 3 k.k. wymierza jej kare grzywny w wymiarze 60 (sze$¢dziesieciu) stawek dziennych, okreslajac wysoko$¢ stawki
dziennej na kwote 100 (sto) zlotych;

II. M. K. uznaje za winnego tego, ze w dniu 25 grudnia 2008 roku w W., mimo cigzacego na nim obowigzku opieki
nad maloletnim J. O., narazil go nieumyslnie na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia i ciezkiego uszczerbku
na zdrowiu w ten sposob, ze podczas domowej wizyty lekarskiej nie dokonal pelnej oceny stanu zdrowia maloletniego
pokrzywdzonego, w tym zaniechal badania stawéw oraz nie zebral prawidlowego wywiadu lekarskiego, co stanowi
wystepek z art. 160 § 2 i 3 k.k., i za to na podstawie art. 160 § 2 i 3 k.k. skazuje go, za$ na podstawie art. 160 § 3 k.k.
wymierza mu kare grzywny w wymiarze 100 (sto) stawek dziennych, okreslajac wysokosé stawki dziennej na kwote
100 (sto) zlotych;

III. zasadza od S. D. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 600 (sze$éset) zlotych tytulem oplaty;

IV. zasadza od M. K. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1000 (jeden tysiac) zlotych tytulem oplaty.



