Sygn. akt I K 930/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 lutego 2018 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy Srodmiescia w Warszawie Wydzial IT Karny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Adam Pruszynski

Protokolant: Aleksandra Stryjek

bez udzialu oskarzyciela publicznego

po rozpoznaniu na rozprawie w dn. 12 lutego 2018 r. w W.

sprawy przeciwko M. O., synowi Z.i W. z d. D., urodzonemu (...) w W.,
oskarzonemu o to, ze:

w dniu 25 sierpnia 2017 r. w W. przy ul. (...) dzialajac z gory powzietym zamiarem w celu osiggniecia korzySci
majatkowej doprowadzit E. P. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 255 PLN w ten sposob, ze pobral
od ww. zawyzona kwote za przejazd ze skrzyzowania ulic (...) do hotelu (...) przy ul. (...) pojazdem marki M. (...) o
numerze rejestracyjnym (...) z oznakowaniem (...) tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k.

orzeka:

I. w ramach zarzucanego oskarzonemu aktem oskarzenia czynu uznaje M. O. za winnego tego, ze w dniu 25
sierpnia 2017 r. w W. dzialajgc z gory powzietym zamiarem w celu osiagniecia korzySci majatkowej doprowadzit do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 255 PLN cudzoziemca E. P., w ten sposob, ze §wiadczac na rzecz
pokrzywdzonego ustuge przewozu na trasie od skrzyzowania ulic (...) do hotelu (...) przy ul. (...) pojazdem marki M.
(...) o numerze rejestracyjnym (...) wyzyskal jego bledne i usprawiedliwione przekonanie co do tego, ze korzystajac z
ustugi taksowki osobowej na terenie (...) za przejazd zaplaci cene nie wyzsza niz cena urzedowa okreslona zgodnie z
zasadami przyjetymi w uchwale nr (...) Rady Miasta Stolecznego W. z dnia 15 grudnia 2011 r. w sprawie ustalenia cen
urzedowych za przewozy takséwkami osobowymi na terenie (...) W., co stanowi wystepek z art. 286 § 1 k.k.. i za to
skazuje go, a na podstawie art. 286 § 1 k.k. zart. 37a k.k. wzw. z art. 34 § 11 1a pkt 1 k.k. wymierza mu kare 6 (szesciu)
miesiecy ograniczenia wolnoéci polegajaca na wykonywaniu nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w
wymiarze 30 (trzydziestu) godzin w stosunku miesiecznym;

II. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zobowigzuje oskarzonego do naprawienia wyrzadzonej przestepstwem szkody w calo$ci
poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego E. P. kwoty 255 PLN (dwiescie piecdziesiat pie¢ zlotych);

III. na podstawie art. 41 § 1k.k. wzw. z art. 43 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego zakaz wykonywania zawodu kierowcy
taksowek na okres lat 3 (trzech);

IV. na podstawie art. 44 § 5 k.k. oraz art. 230 § 2 k.p.k. nakazuje zwrécié E. P. dowéd rzeczowy
wyszczegolniony w wykazie dowodoéw rzeczowych nr 1/941/17/P (k. 28) pod pozycjq nr 1 (jeden) po
sporzqgdzeniu jego kserokopii;



V. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o optatach w sprawach karnych
(tekst jedn. Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 z p6Zn. zm.) zwalnia oskarzonego od zaplaty Skarbowi Panhstwa kosztow
sadowych i nie wymierza mu oplaty.



