Sygn. akt II K 595/16

WYROK

0.a/)W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 kwietnia 2017 r.

Sad Rejonowy dla Warszawy Srodmiescia IT Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy - SSR Justyna Koska - Janusz

Protokolant — Agnieszka Goral, Tomasz Figat, Giorgio De Angelis

przy udziale prokuratora Prokuratury Rejonowej Warszawa Srédmieécie w Warszawie Krzysztofa Czerwinskiego

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 6 grudnia 2016 r., 7 lutego 2017 r. oraz 6 kwietnia
2017T.

sprawy F. F., syna A.i A. zdomu S., urodzonego (...) w W.
oskarzonego o to, ze:

w dniu 16 kwietnia 2015 roku, dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, wspolnie i w porozumieniu z
nieustalonymi osobami, usilowat doprowadzi¢ K. W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 50.000 zi
w ten sposob, ze wprowadzil w/w w blad co do swojej tozsamosci, podajac sie za policjanta rozpracowujacego oszustow
dzialajacych metodg na tzw. ,wnuczka”, a nastepnie nakazat pokrzywdzonej K. W. wyplaci¢ pienigdze w w/w kwocie
ze swojego rachunku bankowego, ktore nastepnie mial odebra¢ od niej w W. przy ul. (...) w okolicy hotelu (...), lecz
zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na zatrzymanie przez policje,

tj. o czyn z art. 13 § kk w zw z art. 286 § 1 KKk,
orzeka

I. oskarzonego F. F. w granicach oskarzenia uznaje za winnego tego, ze w dniu 16 kwietnia 2015 roku w W., dzialajac
w celu osiggniecia korzy$ci majagtkowej, wspdlnie i w porozumieniu z inna nie ustalona osoba, usitlowal doprowadzic¢
K. W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 50.000 zl, w ten sposéb, ze przy ul. (...) w okolicy hotelu
(...) mial odebra¢ od K. W. pieniadze w wyzej wymienionej kwocie, po uprzednim telefonicznym wprowadzeniu
pokrzywdzonej w blad przez inna nie ustalona osobe co do swej tozsamosci i podaniu sie przez nia za funkcjonariusza
policji rozpracowujacego oszustow dzialajacych metoda na tzw. ,wnuczka” oraz poleceniu pokrzywdzonej dokonania
wyplaty Srodkéw pienieznych w w/w kwocie z jej rachunku bankowego, lecz zamierzonego celu nie osiaggnal z uwagi
na zawiadomienie przez pokrzywdzona funkcjonariuszy policji i podjecie przez nich czynnosci zmierzajacych do jego
zatrzymania, czyn ten kwalifikuje jako wystepek z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk i za to na podstawie art. 13 §
1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk skazuje go, a na podstawie art. 14 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 37b kk w zw.
z art. 34 § 1a pkt 1 kki art. 35 § 1 kk wymierza mu kare

2 (dwbch) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare 1 (jednego) roku i 8 (oSmiu) miesiecy ograniczenia wolnosci
polegajaca na wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 40 (czterdziestu) godzin
miesiecznie;

II. na podstawie art. 44 § 2 kk orzeka przepadek dowodu rzeczowego w postaci telefonu m-ki S. wraz z karta SIM,
opisanego w wykazie dowodow rzeczowych nr 1/606/15/P (DRZ 2556/15) pod pozycja 11 na karcie 69 akt;



III. na podstawie art. 230 § 2 kpk nakazuje zwroécic F. F. dowody rzeczowe opisane w wykazie dowodéw rzeczowych
nr I/606/15/P (DRZ 2546/15 — 2555/15) pod pozycja od 1 — 10 na karcie 69 akt;

IV. na podstawie art. 63 § 1 kk zalicza oskarzonemu F. F. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 16 kwietnia 2015 r. od godz. 19:10 do dnia 18 kwietnia 2015
r. godz. 11:00, zaokraglajac w gbre do pelnego dnia, przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci
rowny jest jednemu dniowi kary pozbawienia wolno$ci;

V. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (Dz.U.2016.1999 t.j.) § 14 ust. 2 pkt
3 wzw. z § 16 w zw. § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
z urzedu (Dz.U.2013.461 t.j.) w zw. z § 22 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015
r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu (Dz.U.2015.1801) zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adw. M. C. kwote 588,00 zl (piecset osiemdziesiat osiem
zlotych 00/100) podwyzszona o kwote naleznego podatku od towaréw i ustug, z tytutu nieoptaconej pomocy prawne;j
udzielonej oskarzonemu z urzedu;

VI. na podstawie art. 626 § 1 kpk, art. 627 kpk, art. 2 ust. 1 pkt 11i 4 oraz art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973
r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r. Nr 49; poz. 223 z p6zn. zm.) zasadza od oskarzonego F. F. na
rzecz Skarbu Panstwa kwote 249,90 zl (dwiescie czterdziesci dziewieé zlotych 90/100) tytulem zwrotu wydatkéw oraz
kwote 360,00 zt (trzysta sze$édziesiat zlotych 00/100) tytulem oplaty



