Sygn. akt I K 680/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 wrzeé$nia 2017 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy Srodmiescia w I Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Malgorzata Drewin

Protokolant: Aleksandra Skrzyniarz, Aleksandra Leleniewska, Ewelina Wedman, Martyna Smulkowska,
w obecnosci Anety Kukli-Jasinskiej, Andrzeja Pawinskiego prokuratora Prokuratury Rejonowej (...) w W.

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach: 10 marca 2016 roku, 19 wrze$nia 2016 roku, 8 grudnia 2016 roku, 9 maja
2017 roku, 13 wrzeénia 2017 roku, 27 wrze$nia 2017 roku

sprawy R. W., syna W. i E. z domu Z., urodzonego (...) w B.,
oskarzonego o to, zZe:

w dniu 9 kwietnia 2013 roku w W. przy ul. (...) prowadzil w ruchu ladowym samoché6d osobowy marki A. (...) o nr rej.
(...) bedac pod wplywem $rodka odurzajacego w postaci opiatow

to jest o czyn z art. 178a § 1 k.k.
orzeka:

I. oskarzonego R. W. uznaje za winnego popelienia zarzucanego mu czynu, ktory kwalifikuje jako wyczerpujacy
znamiona wystepku okre§lonego w art. 178a § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 178a § 1 k.k. w zw.
z art. 4 § 1 k.k. wymierza mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy ograniczenia wolnosci polegajaca na wykonywaniu bezplatnej,
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin w stosunku miesiecznym;

II. na podstawie art. 42 § 2 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego R. W. $rodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 2 (dwoch) lat;

ITI. na podstawie art. 63 § 2 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. na poczet orzeczonego wobec oskarzonego R. W. zakazu
prowadzenia wszelkich pojazd6w mechanicznych zalicza okres zatrzymania prawa jazdy kat. B nr (...) wydanego przez
Prezydenta (...) W. od dnia 09 kwietnia 2013 roku do dnia 09 kwietnia 2015 roku;

IV. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego R. W. od kosztéw sadowych w calo$ci i okre$la, ze wchodzace
w ich sktad wydatki ponosi w calo$ci Skarb Panhstwa.

UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu zgromadzonego w toku postepowania materiatu dowodowego Sqd
ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

Dnia 9 kwietnia 2013 roku okolo godziny 12:50 funkcjonariusze Policji w osobach L. P. i B. K., pelniacy stuzbe
radiowozem nieoznakowanym, zatrzymali do kontroli pojazd marki A. (...) o nr rej. (...) kierowany przez R. W.. Poza
kierujacym w pojezdzie nie bylo innych os6b. Nietypowe zachowanie kierowcy wzbudzito podejrzenia funkcjonariuszy.
W trakcie kontroli R. W. mial klopoty z wyslawianiem sie, drzaly mu rece, byl energiczny, nie skupial sie na rozmowie,



reagowaly jego Zrenice. Zapytany przyznal funkcjonariuszom, ze tego samego dnia zazyl heroine (dowod: zeznania
$wiadka L. P. k. 15-17, k. 220-221; zeznania $wiadka B. K. k. 228-229).

Wobec potrzeby przeprowadzenia dalszych czynno$ci procesowych R. W. przewieziono do Komendy Rejonowej Policji
W. (...), gdzie zostal poddany badaniu na zawarto$§¢ alkoholu w wydychanym powietrzu, z wynikiem negatywnym.
Nastepnie, w Szpitalu (...) przy Al (...) w W., zatrzymanego poddano badaniu na obecno$¢ §rodkow odurzajacych
w organizmie. Przeprowadzone badanie moczu wykazalo obecnoéé alkaloidéw opium, cannabinoli i benzodiazepin.
Nastepnie pobrano od R. W. krew do analizy toksykologicznej. Przeprowadzone badania krwi wykazaly obecno$é
morfiny w stezeniu 30,76 ng/1, lorazepamu w stezeniu 10,65 ng/1, nordazepamu w stezeniu 2,44 ng/1 oraz THC-COOH
w stezeniu 2,62 ng/ml ( dowéd: protokoél badania stanu trzezwosci k. 3, protokol zatrzymania k. 2; wyniki badania
toksykologicznego krwi k. 15; protokol pobrania krwi k. 70 opinia bieglego z zakresu toksykologii k. 64-69, k. 173-176,
k. 316-319, k. 339-340; opinia bieglego z zakresu toksykologii klinicznej k. 365-367; opinia bieglego toksykologa
klinicznego k. 391-395, k. 458-461).

R. W. ma 35 lat, wyksztalcenie $rednie, bez wyuczonego zawodu. Posiada dwojke dzieci w wieku 4 lat. Przed
zdarzeniem utrzymywal sie z prac dorywczych w charakterze kierowcy i z tego tytulu osiggal miesieczny dochéd w
kwocie 1.500 zt netto. R. W. przechodzil w przeszlosci leczenie odwykowe, pozostawal rowniez pod opieka psychologa
i psychiatry. W chwili zdarzenia mial zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swym postepowaniem,
jego poczytalno$c nie budzita watpliwosci. R. W. byl wezesniej karany sagdownie (k. 377-378).

Oskarzony R. W., przestluchany w toku postepowania przygotowawczego, przyznatl sie do popelhienia zarzucanego
mu czynu i odmowil skladania wyja$nien. Podal, ze od roku 2000 leczyl sie odwykowo (k. 21-22).

Narozprawie przed Sadem przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Wyjaénil, iz przed zdarzeniem okoto p6t
roku byt na leczeniu odwykowym. Podal, iz w dniu zdarzenia dokuczaly mu objawy fizyczne zwiazane z uzaleznieniem
od narkotykow. Jeszcze w nocy przyjmowal relanium by uSmierzy¢ bol, zazyt 6 lub 7 tabletek. Rano czul sie — jak
okreslil - ,kolowaty”, mial $wiadomo$¢, ze nie powinien byl wsiada¢ za kierownice. Byt w domu sam i nikt nie mog}t
go zawiez¢ do szpitala. Jego mysli skupialy sie wokét sposobu u$mierzenia bolu. Wziat samochdd i pojechal na ulice
(...) gdzie na tzw. ,czarnym rynku” zakupil metadon. Po zazyciu metadonu odczekal p6t godziny i zdecydowal wrocié
do domu samochodem. Po przejechaniu 100-150 metréw zostal zatrzymany przez Policje (k.149-150).

W toku kolejnego przestuchania w postepowaniu sagdowym przyznal sie do popehienia zarzucanego mu czynu i
wyjasnil, ze odczuwajac bole zwiazane z glodem narkotykowym zdecydowat sie zakupi¢ na czarnym rynku metadon,
ktory spozyl zaraz po nabyciu. Zostat zatrzymany do kontroli po przejechaniu okolo 100-150 metréw (k. 315-316).

Sad dal wiare wyjasnieniom R. W. jedynie w zakresie, w jakim przyznal sie on do popelienia zarzucanego mu czynu
i wskazal, iz w dniu zdarzenia w ogole nie powinien byl decydowac sie na prowadzenie samochodu, z uwagi na
stan fizyczny. Wyjasnienia oskarzonego w danym zakresie znalazly potwierdzenie w pozostalym zgromadzonym w
sprawie, a uznanym przez Sad za wiarygodny materiale dowodowym, w tym zeznaniach §wiadka L. P., zalgczonych
do akt sprawy dowodach dokumentarnych, w szczeg6lnoSci w postaci protokotu zatrzymania z dnia 9 kwietnia 2013
roku, wynikéw badan, protokotu pobrania krwi i wynikéw analizy toksykologicznej, oraz przede wszystkim opiniach
pisemnych i uzupekiajacych opiniach ustnych powolanych w sprawie bieglych z zakresu toksykologii A. Z.iZ. W. .

Sad nie dal jednak wiary zapewnieniom oskarzonego, iz w czasie poprzedzajacym moment zatrzymania zazywatl
wylacznie metadon. Odmienne oSwiadczenie R. W. zlozyl bowiem policjantowi L. P., ktory zatrzymal kierowany
przez niego pojazd celem kontroli, przyznajac funkcjonariuszowi wprost, iz w dniu zdarzenia zazyt heroine, co
nastepnie $wiadek L. P. zeznal przed Sadem. Takze wyniki analizy toksykologicznej, ktorej poddano krew pobrang od
oskarzonego, a przede wszystkim wnioski powolanych w sprawie bieglych z zakresu toksykologii, ktorym Sad zawierzyt
(o czym szerzej nizej) przecza linii obrony obranej przez oskarzonego, wskazujac, ze oskarzony w niedlugim czasie
przed zatrzymaniem musial zazywaé morfine badz heroine, jak réwniez inne substancje, ktére nastepnie ujawniono
w jego krwi, a ktére mogly spotegowaé dzialanie zazytego $rodka odurzajacego. Uwadze Sadu nie umknely tez
rozbieznoS$ci powstale w kolejno skladanych przez oskarzonego relacjach, wprawdzie nie dotyczace meritum sprawy,



niemiej jednak budzace watpliwo$¢ co do prezentowanej przez R. W. linii obrony. Wystarczy wskazac, iz na rozprawie
w dniu 14 stycznia 2014 roku oskarzony podal, ze udajac sie na ul. (...) nie wzial ze soba telefonu (k. 149v), natomiast
wyjaéniajac na rozprawie w dniu 10 marca 2016 roku (k. 315) R. W. podal, ze moment kierowania samochodem pod
zazyciu metadonu poprzedzit probg znalezienia znajomego, ktéry moglby go odwiez¢ do domu, dzwoniac w tym celu
do duzej iloéci os6b. Natomiast wyjasnienia oskarzonego w zakresie, w jakim dotyczyly dolegliwos$ci zwigzanych z
odbywana terapiag odwykowa i sytuacji rodzinnej pozostawaly bez wplywu na rozstrzygniecie niniejszej sprawy.

Sad dal wiare zeznaniom $wiadka L. P.. W swych depozycjach swiadek opisal przebieg kontroli drogowej z udziatlem
oskarzonego, przeprowadzonej w dniu 9 kwietnia 2013 roku, relacjonujac zachowanie oskarzonego w trakcie kontroli
oraz o$wiadczenia, jakie padly ze strony R. W., dotyczace zazywania heroiny, w tym réwniez w dniu zdarzenia. W
przebiegu postepowania Sad nie ujawnil zadnych okoliczno$ci oslabiajacych wiare w zeznania tego $wiadka, ktory
napotkal oskarzonego w drodze rutynowo wykonywanych obowiazkéw stluzbowych i nie mial zadnego interesu w
bezpodstawnym obcigzaniu go. Ponadto zeznania tego Swiadka znalazly odzwierciedlenie we wspomnianych juz
dowodach dokumentarnych, sporzadzonych na okoliczno$é kontroli, wynikach badan, ktérym poddano oskarzonego.
Zeznania $wiadka potwierdzaja takze wnioski opinii toksykologicznych pozyskanych w sprawie. Z zeznaniami
$wiadka L. P. korespondowaly rowniez depozycje kolejnego z funkcjonariuszy bioracych udzial w czynnosSciach
podejmowanych wobec oskarzonego R. W., tj. B. K., ktérym Sad rowniez dal wiare. Wprawdzie Swiadek B. K., ktory
zostat po raz pierwszy przestuchany dopiero w postepowaniu sadowym, nie potrafil precyzyjnie odtworzy¢ wszelkich
szczegOlow zajscia, co jednak nalezy uzna¢ za naturalne z uwagi na uplyw czasu, jak i wielo$¢ podobnych zdarzen w
pracy policjanta.

Linie obrony prezentowang przez R. W. cze$ciowo wsparta matka oskarzonego, E. W. (2), ktéra w swych zeznaniach
relacjonowala mechanizm wejScia przez syna w uzaleznienie oraz podjetego nastepnie leczenia, ze wskazaniem na
lekarstwa zazyte w nieodleglym czasie przed zatrzymaniem do niniejszej sprawy. Relacje Swiadka w zakresie, w
jakim nie dotyczyly meritum sprawy, a wylacznie wydarzen wezeéniejszych (uzaleznienia i leczenia oskarzonego) nie
mialy znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Sad nie dal natomiast wiary zeznaniom E. W. (2) dotyczacym
lekarstw zazytych przez jej syna w dniu zatrzymania. Samo brzmienie zeznan Swiadka (E. W. (2) w szerokim zakresie
przerzucala odpowiedzialno$¢ za sytuacje zyciowa, w jakiej znalazt sie jej syn, na osoby trzecie) sugerowalo istniejaca
po jej stronie, skadinad zrozumiala, che¢ wsparcia syna w niekorzystnej dla niego sytuacji procesowej. Godzi sie jednak
przede wszystkim zauwazy¢, iz fakty przywolane przez §wiadka, a dotyczace zazytych przez R. W. lekarstw, nie znalazly
potwierdzenia w wyja$nieniach samego oskarzonego. Twierdzenie dotyczace zazycia metadonu nie znalazto natomiast
potwierdzenia ani w wynikach badan ani we wnioskach opinii powolanych w sprawie bieglych. Ponadto E. W. (2) nie
byla naocznym $wiadkiem wydarzen, swe zeznania opierala wylacznie na relacjach syna. Tym samym mogla nie by¢
Swiadoma faktow, ktére oskarzony przed nig zatail.

Istotny dowdd w sprawie stanowily opinie bieglych z zakresu toksykologii A. Z.1Z. W. oraz, cho¢ w znacznie mniejszym
stopniu, powolanego ad hoc bieglego P. B.. Odnoszac sie w pierwszej kolejnosSci do opinii bieglych sadowych A. Z.1Z.
W. godzi sie zauwazy¢, iz kazdy z bieglych przedlozyl sporzadzona samodzielnie opinie pisemng, a nastepnie, stajac
przed Sadem na rozprawie, opiniowal ustnie, ukazujac Sagdowi droge rozumowania, ktéra doprowadzila do ostatecznej
konkluzji sformulowanej we wnioskach przedstawionej opinii, jak réwniez szeroko odnoszac sie do watpliwosSci
powzietych przez strony. Obie opinie pisemne, wraz z uzupelniajacymi je opiniami ustnymi, Sad uznal za jasne,
pelne i niesprzeczne. Jednoczesnie Sad nie powzigl zadnych watpliwoSci odno$nie fachowosSci badz bezstronnoéci
powolanych w sprawie bieglych, skutkujacych potrzeba zasiegniecia po raz kolejny wiedzy specjalnej. Potrzeby takiej
nie zglaszaly réwniez strony postepowania. Z tych wzgledéw Sad przyznat pozyskanym opiniom bieglych z zakresu
toksykologii walor rzetelnego materiatu dowodowego. Odnoszac sie konicowo w danym zakresie do pozyskanej opinii
ustnej bieglego ad hoc P. B., nalezy wskaza¢, iz miala ona nieco mniejsze znaczenie dla rozstrzygniecia niniejszej
sprawy, bowiem biegly powolany ad hoc w szerokim zakresie wskazal na brak wiedzy, jaka posiadaja biegli sadowi
toksykolodzy. Wiedza tego bieglego, posiadajacego szeroka wiedze w zakresie toksykologii klinicznej, pozwolila
jednak dodatkowo zweryfikowaé i umocnila tym samym przekonanie Sadu co do stusznosci i poprawnoéci wnioskow
wyciagnietych przez bieglych sadowych A. Z.1iZ. W..



Podobnie, nie odnajdujac powodow by watpi¢ w fachowos$é badz bezstronnosé bieglych, Sad pozytywie ocenil opinie
bieglych lekarzy psychiatrow odno$nie stanu poczytalnoéci oskarzonego w chwili popelnienia czynu. Z tresci opinii
sporzadzonej w toku postepowania przygotowawczego wynikalo, iz oskarzony zar6wno w czasie czynu, jak i w czasie
postepowania mial zachowang zdolno$é¢ do rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem, a
jego poczytalno$c¢ nie budzita watpliwosci.

Sad uznal za w pelni wiarygodne przeprowadzone dowody z wyzej wymienionych dokumentéw. Dokumenty zostaly
sporzadzone w przypisanej im formie i przez organy do tego powolane. Nie byly kwestionowane przez strony ani nie
budzily watpliwosci Sadu.

Sad zwazyl co nastepuje:

W $wietle zgromadzonego materialu dowodowego wina oskarzonego i okoliczno$ci popelnienia przez niego
zarzuconego czynu nie budza zadnych watpliwosci.

Przepis art. 178a § 1 k.k. penalizuje dzialanie polegajace na prowadzeniu w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym
pojazdu mechanicznego przez osobe znajdujaca sie w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem $rodka odurzajacego
przy czym przez ,prowadzenie pojazdu” w my$l przywolanego przepisu nalezy rozumieé (szerzej niz w jezyku
potocznym) kazda czynnoé¢ wplywajaca na ruch pojazdu, w szczegdlnosci wprawianie go w ruch, kierowanie nim,
nadawanie predkosci w sposdb zgodny z konstrukcja pojazdu. Pojazdami mechanicznymi sg takie, ktore zostaly
zaopatrzone w poruszajacy je silnik, np. samochody osobowe. Ruchem lgdowym jest z kolei ruch w miejscach
dostepnych dla powszechnego uzytku. Definicja $rodka odurzajacego zawarta jest w pkt 26 art. 4 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii. Przepis ten stanowi, ze Srodek odurzajacy to kazda substancja pochodzenia naturalnego
lub syntetycznego dzialajaca na osSrodkowy uklad nerwowy, okreslona w wykazie sSrodkéw odurzajacych stanowigcym
zalacznik nr 1 do ustawy. Strona podmiotowa omawianego czynu polega na umys$lnosci, w obu postaciach zamiaru.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy nalezy wskazac, iz oskarzony R. W. swym zachowaniem
wyczerpat kumulatywnie znamiona czynu penalizowanego przepisem art. 178a § 1 k.k.

Oskarzony zostal ujety na goracym uczynku popehlienia przestepstwa. Jezeli chodzi o sam fakt jazdy oskarzonego
samochodem A. (...) bezpoérednio przed zatrzymaniem, to byla to okoliczno$¢ bezsporna. R. W. poruszal sie
samochodem osobowym po drodze publicznej, tym samym uczestniczyl w ruchu ladowym jako prowadzacy pojazd
mechaniczny.

Wyniki analizy toksykologicznej, ktérej poddano krew pobrang od oskarzonego, wykazaly obecno§é we krwi
oskarzonego morfiny (substancja aktywna lub metabolit heroiny) w stezeniu 30,76 ng/ml, lorazepamu w
stezeniu 10,65 ng/ml, nordazepamu (metabolit diadepamu) w stezeniu 2,44 ng/ml oraz kwasu 11-Nor-A9-THC-9-
karboksylowego (nieaktywny metabolit AQ-THC) w stezeniu 2,62 ng/ml. Morfina zaliczana jest do $rodkéw
dzialajacych podobnie do alkoholu, zgodnie z § 2 Rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 11 czerwca 2003 roku w
sprawie wykazu $§rodkéw dzialajacych podobnie do alkoholu oraz warunkéw i sposobu przeprowadzania badan na
ich obecno$¢ w organizmie (Dz. U. nr 116 poz. 1104 ze zm.). Morfina jest takze wymieniona w Wykazie Srodkéw
Odurzajacych grupy I-N stanowiacym Zalacznik nr 1 do Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu
narkomanii (Dz.U. z 23.04.2009r. nr 53 p0z.520 ze zm.).

Orzekajac w sprawie Sad mial na wzgledzie brak legalnej definicji stanu ,pod wplywem $rodka odurzajacego” oraz
stanu ,,po uzyciu $§rodka podobnie dzialajacego do alkoholu”, ktérymi to pojeciami postuguja sie przepisy art. 87
§ 1 k.w. oraz art. 178a § 1 k.k. Wszechstronnemu wyja$nieniu danej kwestii, tj. przede wszystkim ustaleniu, czy
stezenie w/w substancji we krwi oskarzonego powodowalo, iz znajdowal sie w stanie ,po uzyciu $rodka podobnie
dzialajacego do alkoholu” czy tez ,pod wplywem Srodka odurzajacego” poshuzyly wnioski powolanych w sprawie
bieglych, oparte — jak biegli wskazali — na aktualnym stanie specjalistycznej wiedzy z zakresu toksykologii, wynikach
badan i wypracowanych w §rodowisku standardach opiniowania toksykologicznego.



Dla substancji morfina warto$c¢ stezenia progowego dla stanu po uzyciu okreslono w zakresie 10-25 ng/ml, a dla stanu
pod wplywem na 25 i ponad 25 ng/ml. Z opinii bieglych wynika, ze stezenie morfiny 25 ng/ml we krwi wywoluje
objawy zblizone do alkoholu w stezeniu 0,5%o0 i w podobnym stopniu zwieksza ryzyko spowodowania przez kierujacego
wypadku na drodze.

Oskarzony co do zasady nie negowal swego zlego stanu psycho-fizycznego w dniu zdarzenia, ani faktu spozycia w
tym dniu substancji, ktéra powinna go powstrzymac przed decyzja o kontynuowaniu jazdy samochodem. R. W. swa
linie obrony zbudowatl wokoét stwierdzenia, iz przyjeta substancja byt metadon, zazyty w stanie niejako wylaczajacym
mozliwo$¢ swobodnego podjecia decyzji (zaostrzenie dolegliwoéci bolowych zwigzanych z uzaleznieniem i terapia
uzaleznien). Ponadto oskarzony usilowal wzbudzi¢ watpliwoéci Sadu co do stezenia wykrytej w jego organizmie
substancji i jego znaczenia z punktu widzenia odpowiedzialnoS$ci karne;j.

Biorac pod uwage okoliczno$ci niniejszej sprawy, w tym w szczegdlno$ci wnioski powolanych w sprawie bieglych, Sad
nie mial jednak watpliwosci, iz zachowanie oskarzonego winno zosta¢ zakwalifikowane jako godzace w dyspozycje
art. 178a § 1 k.k., nie za$ postulowanego przez obrone art. 87 § 1 k.w., co uzasadnialo zar6wno stezenie morfiny we
krwi oskarzonego, jak i wplyw zazytego Srodka na sprawno$¢ psychomotoryczng kierujacego pojazdem w stopniu
podobnym, jak w sytuacji znajdowania sie pod wplywem alkoholu. Nalezy w tym miejscu réwniez zaznaczy¢, iz przy
ponownym rozpoznaniu sprawy Sad, realizujac wytyczne instancji odwolawczej, ponownie przestuchal biegla A. Z.,
w celu ustalenia, czy stwierdzona we krwi oskarzonego ilo$¢ §rodka odurzajacego — morfiny (opiatow) odpowiada —
w zakresie zdolnoéci psycho-motorycznych — stanowi po uzyciu $rodka odurzajacego w rozumieniu art. 87 § 1 k.w.,
czy tez stanowi o znajdowaniu sie oskarzonego ,,pod wplywem” §rodka odurzajacego w rozumieniu art. 178a § 1 k.k. a
dokladnie czy stezenie §rodka odurzajacego odpowiada wartoéci stezenia 0,5 %o alkoholu, czy prowadzi do warto$ci
powyzej tego stezenia, a jesli tak — to jak dalece; jak rowniez powolal (na wniosek obrony) w celu wyjasnienia danej
okolicznosci kolejnych bieglych: P. B. oraz bieglego sadowego z zakresu toksykologii, Z. W..

W treéci opinii pisemnej biegla A. Z. sformulowala kategoryczny wniosek, Zze w momencie prowadzenia samochodu R.
W. znajdowal sie pod wplywem opiatow, co powodowalo zaburzenia sprawnoéci psychomotorycznej poréwnywalne
do wywolanych przez alkohol w stezeniu powyzej 0,5%o.

Stajac przed Sadem biegla podtrzymala opinie pisemna, szczegdlowo odnoszac sie rowniez do przyjetej metody
badawczej i sposobu obliczenia wyniku. Wedlug bieglej nie ma mozliwosci precyzyjnego poréwnania stwierdzonego
stezenia $rodka odurzajacego we krwi do stezenia alkoholu. Z opinii wynika, iz istnieje pewien margines bledu
przy opiniowaniu toksykologicznym, jednak nie na tyle istotny, by znaczaco wplyna¢ na finalne wnioski. Do tej
pory nie stworzono tabelarycznych zestawien poréwnujacych poziom stezen morfiny i odpowiadajacych jej stezen
alkoholu. Dzialanie Srodkéw psychoaktywnych rozni sie od dzialania alkoholu pod wzgledem biochemicznym, a zatem
manifestacja objawow wplywu takiego Srodka jest inna niz alkoholu. Biegla stwierdzila, ze ze wskazanych powodow
w Srodowisku toksykologéw wszelkie proby sztywnego przekladania konkretnych stezen $rodka psychoaktywnego na
stezenie alkoholu sa krytykowane (do czego odniosla sie réwniez w pisemnej opinii). Biegla podkreélila, ze podobnie
jak w przypadku oddzialywania alkoholu zachodza réznice w reaktywnosci u poszczegélnych oséb na to samo stezenie,
co jest zwigzane z istniejaca zmienno$cia biologiczna, tak tez w przypadku §rodkéw psychoaktywnych zachodza takie
roznice, a zmienno$¢ jest jeszcze wieksza. Stad tez proby poréwnywania stezenia zwiazkow psychoaktywnych do
majacego odpowiadac im stezenia alkoholu, sa bardzo orientacyjne, maja charakter ogélny i statystyczny. Biegla
sprecyzowala, ze w doktrynie opiniowania przyjmuje sie wartoSci progowe wskazujace na stezenia konkretnych
zwigzkow psychoaktywnych jako na wartosci odpowiadajace stezeniu alkoholu wynoszacemu 0,2 i 0,5 %o. Wartosci
te ustalono poprzez prowadzenie szeroko zakrojonych badan na kierowcach. W przeszloSci przyjecie granicy 0,5%o
alkoholu dla okreslenia stanu nietrzezwo$ci kierowcow bylo wypracowane dokladnie taka samg metoda, jak progi dla
Srodkéw odurzajacych. W przypadku morfiny przyjmuje sie, ze stezenie rzedu 25 nanograméw na mililitr odpowiada
za wywolanie zaburzen psychomotorycznych, ktére upoéledzaja zdolnosé kierowania tak jak alkohol w stezeniu
0,5 %o. Z tych powoddéw biegla nie byla w stanie wskaza¢ w sposob stanowczy i jednoznaczny czy zaburzenia
sprawnoéci psychomotorycznej u oskarzonego odpowiadaly stezeniu blizej warto$ci 0,5 %o, czy blizej 1%o0 alkoholu,



niemniej jednak biorac od uwage stosunkowo niewysokie stezenie morfiny we krwi oskarzonego mozna przyjac, ze
uposledzenie zdolnoéci psychomotorycznych oskarzonego bylo poréwnywalne do zaburzen, jakie wywoluje alkohol w
stezeniach przekraczajacych 0,5 %o, ale przekraczajacych te warto$¢ nieznacznie, tj. na poziomie nie wyzszym niz 1
%o. Odnoszac sie zas do wyjasnien zlozonych przez oskarzonego biegla wytlumaczyla, ze morfina nie ma strukturalnie
nic wspolnego z metadonem, stad obecno$¢ tej substancji we krwi oskarzonego nie moze by¢ thumaczona uprzednim
zazyciem metadonu. Metadon nie rozklada sie bowiem do morfiny i nie jest jej zrédlem w organizmie. Dodatkowo
we krwi oskarzonego stwierdzono obecno$¢ metabolitu diazepamu, czyli zwiazku o nazwie nordiazepam w bardzo
niskim stezeniu. Zdaniem bieglej stezenie nordiazepamu, ktdre zostalo stwierdzone, wskazuje bardziej odlegly termin
przyjecia nordiazepamu, niz noc poprzedzajaca dzien zdarzenia, jak wyja$nial oskarzony wskazujac na przyjmowane
w nocy tabletki relanium. Dodatkowo we krwi oskarzonego ujawniono inny lek z grupy benzodiazepin, tj. lorazepam,
w stezeniu subterapeutycznym, o zazywaniu ktérego oskarzony nie wyjaénial. Stezenia tych substancji nie wplywaja
na stezenie morfiny. Biegla nadmienila, ze benzodiazepiny nasilaja dzialanie opiatow, do ktorych nalezy morfina i
heroina, cho¢ w przypadku oskarzonego nie mozna stwierdzic, ze faktycznie doszlo do nasilenia dzialania morfiny.
Stezenie nordiazepamu bylo §ladowe. Natomiast lorazepam jest w stezeniu subterapeutycznym, co oznacza, ze jego
przyjecie mialo miejsce co najmniej kilka godzin przed pobraniem krwi.

Takze biegly Z. W. sformulowal kategoryczny wniosek, wskazujac, ze w chwili zatrzymania R. W. znajdowat sie pod
wplywem $rodka odurzajacego (dzialajacego podobnie do alkoholu). Stajac na rozprawie przed Sadem stwierdzil
dodatkowo, iz z jego punktu widzenia sprawa jest oczywista. Biegly Z. W. w szerokim wywodzie podzielil wnioski
bieglej A. Z. odno$nie braku mozliwo$ci precyzyjnego poréwnania stezenia §rodka odurzajgcego do stezenia alkoholu,
wylacznie orientacyjnie wskazujac, iz stwierdzone u oskarzonego stezenie morfiny wywolywalo skutki podobne
do dzialania alkoholu w stezeniu od 0,5%0 do 1%0 w momencie pobrania krwi, i od 0,7%0 do 1%0 w momencie
zatrzymania.

Biorgc pod uwage powyzsze Sad nie mial watpliwo$ci, iz stan oskarzonego w czasie zatrzymania odpowiadat stanowi
pod wplywem S$rodka odurzajacego w rozumieniu art. 178a § 1 k.k. Poza opiniami bieglych przemawialy za tym
takze wspomniane juz zeznania policjanta L. P., ktéry opisal nietypowe zachowanie oskarzonego w momencie
zatrzymania do kontroli. Sad miat przy tym na uwadze, co rowniez kilkukrotnie podkreslali powolani w sprawie biegli,
iz stwierdzone stezenie morfiny we krwi oskarzonego dotyczyto momentu, w ktérym doszto do pobrania krwi, a zatem
po czterech godzinach od czasu, gdy R. W. zostal zatrzymany do kontroli drogowej. Majac na uwadze naturalny proces
metabolizmu nalezy przyjac, ze stezenie to w czasie, gdy oskarzony kierowal samochodem bylo odpowiednio wyzsze.
Zdaniem bieglego Z. W. moglo by¢ nawet dwukrotnie wyzsze, co z pewnoécig odpowiada stanowi pod wplywem
srodka odurzajacego dzialajacego podobnie do alkoholu (k. 392). Biegly Z. W. rowniez wskazal, iz dla morfiny okres
wykrywalnoSci rozpoczyna sie kilkanascie minut po przyjeciu heroiny i trwa przez kilkanascie godzin, niemniej
jednak objawy splatania, inkoherentnej, betkotliwej mowy (a zatem takie, jakie zaobserwowal u oskarzonego $§wiadek
L. P.) wystepuja w chwili, gdy narkotyk macierzysty znajduje sie jeszcze we krwi w znacznym stezeniu. Ponadto,
wykryte we krwi oskarzonego dwie substancje z grupy benzodiazepin (lorazepam i nordazepam) oraz niewielkie
ilosci nieaktywnego metabolitu A9-THC mogly nasila¢ dzialanie depresyjne na osrodkowy uklad nerwowy przyjetych
lacznie substancji psychoaktywnych, co przeklada sie na znaczne ograniczenie sprawno$ci psychomotorycznej lub
moze poglebiac stan odurzenia.

Takze biegly P. B. stwierdzil, ze nie ma medycznie porownywanych stezen Srodkéw odurzajacych, ktére mogly
by¢ poréwnywalne do stezen alkoholu w zakresie, w jakim ustawodawca okresla stan po uzyciu danego $rodka
odurzajacego od stanu pod wplywem takiego $rodka. Istota rzeczy jest taka, ze nie mozna poréwnywac tych stezen
§rodkow odurzajacych ze stezeniem etanolu. W polskim prawie nie ma okreélen jednoznacznych, ze stezenie jednego
srodka odurzajacego odpowiada okre$lonemu stezeniu etanolu. Prawo stara sie por6éwnac¢ ich dzialanie, ciagle trwaja
proby diagnostycznego, laboratoryjnego okreslenia i odréznienia stanéw ,,po uzyciu” badz ,,pod wplywem” §rodkéw
odurzajacych, ktére mogltyby odpowiadaé prawnie okre§lonym stezeniom etanolu. Nie ma jednoznacznej odpowiedzi
ani mozliwoéci poréwnania stezenia srodkéw odurzajacych i etanolu, i ich wplywu na zdolnoSci psychomotoryczne.



Konkludujac, Sad uznal, ze oskarzony R. W. swoim umys$lnym, podjetym w zamiarze bezpoérednim, zachowaniem
wprost zrealizowal dyspozycje art. 178a § 1 kodeksu karnego, kierujac pojazdem mechanicznym — samochodem —
po drodze publicznej w ruchu ladowym w stanie pod wplywem $rodka odurzajacego. Oczywistym jest, ze oskarzony
wiedzial, ze znajdowal sie w tym stanie, w ktérym nie powinien prowadzi¢ samochodu. Swiadczg o tym nie tylko
stopien odurzenia odzwierciedlony w wynikach analizy toksykologicznej i wnioski bieglych, czy tez spostrzezenia
policjanta, ale przede wszystkim omawiane juz wyjasnienia oskarzonego. Podane przez oskarzonego przyczyny, dla
ktorych zdecydowal sie jecha¢ samochodem (nawet, gdyby okazaly sie zgodne ze stanem faktycznym) w zadnym
stopniu nie usprawiedliwiaja jego zachowania. Oskarzony mial obiektywng mozliwo$é zachowania sie zgodnego z
prawem. Przebywajac w centrum duzego miasta mial mozliwo$¢ wyboru jakiegokolwiek innego §rodka transportu,
a pomimo tego zdecydowal sie na prowadzenie pojazdu pod wplywem $érodka odurzajacego, lamigc tym samym
obowiazujace przepisy prawa.

Zgodnie z art. 4 § 1 k.k. jezeli w czasie orzekania obowigzuje ustawa inna niz w czasie popelnienia przestepstwa,
stosuje sie ustawe nowa, jednakze nalezy stosowac ustawe obowigzujaca poprzednio, jezeli jest wzgledniejsza dla
sprawcy. Czyn przypisany R. W. zostal popelniony dnia 9 kwietnia 2013 roku, tj. pod rzadami ustawy w brzmieniu
obowiazujacym do czasu zmiany wprowadzonej ustawa nowelizacyjna z dnia 20 marca 2015 r. o zmianie ustawy
Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw (Dz. U z 17.04.2015 1., poz. 541), i te ustawe Sad zastosowal jako
wzgledniejsza dla sprawcy, a to z uwagi na éwczesne brzmienie przepisu art. 42 § 2 k.k., ktéry w danej sprawie
obligatoryjnie musial znalez¢ zastosowanie. Nadto, z uwagi na okoliczno$ci niniejszej sprawy, Sad zwiazany byt norma
art. 443 k.p.k.

Uznajac oskarzonego za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, Sad wymierzyl mu kare 6 miesiecy ograniczenia
wolnoSci, polegajacej na wykonywaniu bezplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin w
stosunku miesiecznym.

Przy wymiarze oskarzonemu kary Sad, uwzgledniajac dyrektywy wyrazone art. 53 k.k., kierowal sie wzgledami
prewencji ogdlnej oraz szczegdlnej, baczyl, aby dolegliwo$¢ kary byta adekwatna do wagi czynu i stopnia zawinienia,
a takze, aby orzeczona wobec oskarzonego kara dzialala na niego wychowawczo.

Stopien winy i spotecznej szkodliwo$ci czynu oskarzonego Sad uznal za znaczny. Jak juz wspomniano, przestepstwo,
ktorego dopuscil sie oskarzony nalezy do kategorii przestepstw umy$lnych, za§ w momencie dokonania czynu
zabronionego oskarzony mial mozliwo$¢é podjecia innej decyzji i zachowania sie w sposéb zgodny z prawem. Oskarzony
znal swoj organizm, jak sam wskazal, wiedzial, ze nie powinien prowadzi¢, ze prowadzenie pojazdu niosto wysokie
ryzyko spowodowania wypadku. Przebywal w centrum duzego miasta. W ogoéle nie musial zatem poruszaé sie
samochodem, dysponowal mozliwoscia skorzystania z komunikacji miejskiej lub takséwki. Oskarzony poruszat sie
samochodem jadac ulica w centrum miasta, o duzym natezeniu ruchu, w $§rodku dnia. Dodatkowa okoliczno$cig
obcigzajaca byta uprzednia kilkukrotna karalno$é¢ oskarzonego.

Jako okoliczno$é tagodzaca Sad potraktowal fakt czeSciowego przyznania sie przez oskarzonego do popelnienia
zarzucanego mu czynu, jak i wyrazona przez niego skruche.

Czyn R. W. podwaza zaufanie do oskarzonego jako odpowiedzialnego uczestnika ruchu drogowego, a ze skazaniem
za przestepstwo z art. 178a § 1 kk wiaze sie obligatoryjny obowiazek orzeczenia §rodka karnego zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych — art. 42 § 2 kk. Zakaz ten, majac na uwadze brzmienie przepisu art. 42 § 2 k.k.
sprzed wskazanej wyzej nowelizacji, orzeka sie w granicach od roku do lat 10 (art. 43 § 1 pkt. 1 k.k.). Z uwagi na
caloksztalt okolicznoéci przedmiotowej sprawy, sad, na podstawie art. 42 § 2 kk. w zw. z art. 43 § 1 pkt. 1 k.k,
orzekl wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 2 lat.
Orzeczony zakaz spelni w odpowiednim stopniu swoja role, jaka jest ochrona uczestnikow ruchu drogowego przed
kierowca pozbawionym wyobrazni, niezdyscyplinowanym oraz umy$lnie naruszajacym zasady ruchu drogowego.
Rozstrzygajac w danym przedmiocie Sad mial na wzgledzie dtugo$¢ przejechanego przez oskarzonego odcinka drogi,
jaki stwierdzone stezenie morfiny w jego krwi, niemniej jednak z uwagi na okoliczno$ci niniejszej sprawy (poruszanie



sie rzez oskarzonego drogg o natezonym ruchu mimo $wiadomodci, iz zachodzi wysokie ryzyko spowodowania
przez niego wypadku) orzeczenie wobec R. W. §rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych w ruchu ladowym na okres 2 lat, a wiec oscylujacy w dolnej granicy na jaki orzeka sie tego
rodzaju $rodek karny, nalezy uznac za lagodne rozstrzygniecie wobec. Zdaniem sadu, taki okres stosowania wobec
oskarzonego tego Srodka karnego, osiggnie wobec niego zakladane przez prawo cele polityki karnej i jest adekwatng
dolegliwo$cig za przestepstwo jakiego sie oskarzony dopuscil. Tym samym, zdaniem sadu, brak jest podstaw do
orzekania wobec oskarzonego ww. Srodka w najnizszym mozliwym wymiarze tj. 1 roku.

W ocenie Sadu orzeczona kara pozwoli na uzyskanie wlasciwego oddzialywania wychowawczego i zapobiegawczego
w stosunku oskarzonego, zwlaszcza wplynie na jego aspoleczng postawe, oraz spelni wymagania prewencji
ogoblnej poprzez oddzialywanie wychowawcze w celu budowania pozytywnych postaw spolecznych i powstrzymania
potencjalnych sprawcdw, do ktérych dotrze informacja o wyroku przed podobnym zachowaniem.

W myél art. 63 § 1 kk. Sad zaliczyl na poczet wymierzonej oskarzonemu kary ograniczenia wolnoSci okres jego
zatrzymania w sprawie w dniu 09 kwietnia 2013 roku, przyjmujac, iz jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci,
z zaokragleniem do pelnego dnia, jest rownowazny dwém dniom kary ograniczenia wolno$ci.

Na podstawie art. 63 § 2 k.k. na poczet orzeczonego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych Sad
zaliczyl okres zatrzymania prawo jazdy oskarzonego od dnia 09 kwietnia 2013 roku do dnia 20 marca 2015 roku.

Na podstawie 624 § 1 k.p.k. Sad zwolnil oskarzonego od kosztéow sadowych, a poniesionymi wydatkami, obciazyl
Skarb Panstwa, uznajac, iz sytuacja majatkowa i rodzinna oskarzonego wskazuje na to, iz uiszczenie kosztow sadowych
byloby zbyt uciazliwe dla niego i jego rodziny. Oskarzony nie pracuje, nie ma majatku, pozostaje na utrzymaniu
rodzicow.

Z powyzszych wzgledow orzeczono jak w sentencji.



