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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 grudnia 2014 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy — Srodmiescia w Warszawie II Wydziat Karny
w skladzie:

Przewodniczqcy: Sedzia Sadu Rejonowego Wojciech Laczewski
w obecnosci:

Protokolant: Sylwia Adamczyk

bez udzialu prokuratora

po rozpoznaniu dnia 8 grudnia 2014 roku

na posiedzeniu

sprawy T. D., syna M. i H. z domu G., urodzonego dnia (...) w Z.
oskarzonego o to, ze:

w dniu 21 sierpnia 2014 r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z nieustalonym mezczyzna, dokonat
wlamania do sklepu (...), poprzez wywazenie drzwi wej$ciowych, skad zabral w celu przywlaszczenia mienie w postaci
pieniedzy w kwocie 250 zl, czym dzialal na szkode Zaklady (...) sp. z 0.0., to jest o czyn z art. 279 §1 k.k.

I. oskarzonego T. D. uznaje za winnego tego, ze w dniu 21 sierpnia 2014 roku, w W. na ulicy (...), wojewodztwa (...),
dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z nieustalonym mezczyzna, po uprzednim wywazeniu drzwi wej$ciowych dostat
sie do wnetrza sklepu Zakladow (...) sp. z 0.0. w M., skad nastepnie dokonal zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy
w kwocie 250 zlotych na szkode Zakladéw (...) sp. z 0.0. w M., ktory to czyn wyczerpuje dyspozycje art. 279 §1 k.k. i
skazuje go, a na podstawie art. 279 §1 k.k. wymierza mu kare roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz
na podstawie art. 33 §2 k.k. kare grzywny w wysoko$ci 200 (dwie$cie) stawek dziennych, ustalajac, na podstawie art.
33 83 k.k., wysokos¢ jednej stawki dziennej na kwote 25 (dwadzieScia pieé) zlotych;

II. na podstawie art. 46 §1 k.k. orzeka wobec oskarzonego T. D. obowiazek naprawienia wyrzadzonej szkody w catosci
poprzez zaplate na rzecz Zakladow (...) sp. z 0.0. w M. kwoty 250 (dwieécie piec¢dziesiat) zlotych;

III. na podstawie art. 69 §11i §2 k.k. wzw. z art. 70 §1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego T. D. w pkt
I wyroku kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesza tytutem proby na okres 5 (pieciu) lat;

IV. na podstawie art. 63 §1 k.k. na poczet wymierzonej oskarzonemu T. D. w pkt I wyroku kary grzywny zalicza
okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 21 sierpnia 2014 roku do dnia 3 pazdziernika 2014 roku
przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci rowna sie dwém dziennym stawkom grzywny;

V. na podstawie art. 626 §1k.p.k. wzw. z art. 627 k.p.k. w zw. z art. 616 §2 k.p.k. zasadza od oskarzonego T. D. na rzecz
Skarbu Panstwa kwote 2000 (dwa tysiace) ztotych tytulem cze$ciowych wydatkéw; w pozostalej czeéci na podstawie
art. 624 §1 k.p.k. zwalnia oskarzonego T. D. od zaplaty kosztéw sadowych ustalajac, ze wydatki ponosi Skarb Panstwa.
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UZASADNIENIE

S q d Rejonowy dla Warszawy — S r 6 dmie $ cia w Warszawie rozpoznaj q ¢ spraw e oskar 7 onego
T. D. ustali I nast ¢ puj q cy stan faktyczny.

W dniu 21 sierpnia 2014 roku, okolo godziny 21°°, J. S. — pracownik sklepu Zakladéw (...) sp. z 0.0. w M., mieszczacego
sie przy ulicy (...) w W., jako ostatnia opuscila sklep, zamykajac drzwi wejSciowe na dwa zamki (dowod: zeznania
$wiadka A. K., k. 3 — 5).

Tego dnia, T. D., po godzinie 21°°, w poblizu wskazanego sklepu miesnego spotkal sie ze znajomym M. — o
nieustalonym nazwisku, z ktérym wczesSniej umoéwit sie w tym miejscu (dowdd: czeSciowo wyjasnienia oskarzonego
T.D., k. 48 — 51,67 — 71, 72 — 73, 170 — 172).

T. D. oraz jego znajomy M. — o nieustalonym nazwisku, w dniu 21 sierpnia 2014 roku, po godzinie 21°°, dostali sie do
wnetrza sklepu Zakladéw (...) sp. z 0.0. w M. przy ulicy (...) w W.. Dokonali tego przelamujac zabezpieczenie w postaci
zamka poprzez wywazenie drzwi wejSciowych. Po dostaniu sie do $§rodka i spladrowaniu lokalu T. D. oraz mezczyzna
o imieniu M. — o nieustalonym nazwisku dokonali zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy w kwocie 250 zlotych.
(dowod: czeSciowo wyjasnienia oskarzonego T. D., k. 48 — 51, 67 — 71, 72 — 73, 170 — 172; zeznania Swiadka P. B., k.
17v — 18; zeznania $wiadka G. G. (2), k. 23 — 24; zeznania §wiadka A. K., k. 3 — 5; protokoét ogledzin, k. 7 — 9)

Obu mezczyzn, w trakcie dokonywania kradziezy spostrzegli funkcjonariusze Policji G. G. (2) i P. B., ktorzy na miejscu
zdarzenia znalezli sie z polecenia radiooperatora Komendy Stolecznej Policji w zwigzku ze zgloszeniem kradziezy
z wlamaniem. Widzgc tych mezczyzn na zapleczu sklepu funkcjonariusze Policji wydali polecenie zatrzymania sie.
Woéwecezas mezezyzna o imieniu M. — o nieustalonym nazwisku, ktory trzymal w reku metalowa lapke zamachnal sie w
kierunku funkcjonariusza Policji P. B., ktéremu udalo sie unikngé uderzenia. Wobec tego mezczyzny funkcjonariusz
Policji G. G. (2) uzyl wowczas gazu lzawigcego, wyrwal mu z reki lapke, jednak mezczyznie udalo sie opuscic sklep.
Pomimo poscigu podjetego przez G. G. (2) nie udalo sie tego sprawcy ujac. W tym czasie funkcjonariuszy P. B.
obezwladnil drugiego z mezczyzn i dokonal jego zatrzymania, a po wylegitymowaniu okazalo sie, ze jest to T. D..
(dowod: zeznania §wiadka P. B., k. 17v — 18; zeznania §wiadka G. G. (2), k. 23 — 24; czeSciowo wyjasnienia oskarzonego
T.D., k. 48 — 51, 67 — 71, 72 — 73, 170 — 172; zeznania §wiadka E. P., k. 57 — 58; protokoél ogledzin, k. 7 — 9, 38, 102;
material fotograficzny — plyta, k. 9i oraz dokumentacja fotograficzna, k. 9j — 9}, 39 — 40, 103)

Podczas zatrzymania ujawniono przy T. D. maske na twarz oraz rekawiczki (dowdd: protokoél zatrzymania, k. 2;
protokél przeszukania, k. 13 — 15; protokét ogledzin, k. 32; dokumentacja fotograficzna, k. 9j — o, 32 — 34, 103;
zeznania Swiadka P. B., k. 17v — 18; zeznania $wiadka G. G. (2), k. 23 — 24).

Protokot ogledzin miejsca zdarzenia wykazal §lady wywazenia drzwi. Na wysokoSci okolo 133 cm od krawedzi dolnej
ramy ujawniono wgniecenia i zarysowania, na elemencie stalym po prawej stronie ramy (w miejscu domkniecia drzwi)
widoczne bylo wgniecenie konstrukcji ramowej od strony zewnetrznej. Na miejscu zdarzenia zabezpieczono takze
metalowa tapke oraz wkretak (dowdd: protokoét ogledzin, k. 7 — 9).

Stan faktyczny zosta t ustalony na podstawie wskazanych wy z ej dowod 6 w.

Oskarzony T. D. przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu oraz wyjasénil, ze w dniu 21 sierpnia 2014 roku,

okolo godziny 19°°, w okolicach dyskoteki Ferment przypadkowo spotkal znajomego o imieniu M.. Nie zna jego
nazwiska i nie wie gdzie on mieszka. Ma on okolo 30 lat, jest Sredniej budowy ciala, ma okolo 176 cm wzrostu i
krotkie wlosy o kolorze ciemny blond. Byl on ubrany w jeansy koloru niebieskiego i granatowa koszulke z krotkim
rekawem. Zna t3 osobe tylko z dyskotek. Oskarzony wtedy spieszyl sie do domu. Ten znajomy zapytal go, czy moga

spotka¢ sie przy ulicy (...), na przeciwko ulicy (...), w poblizu kladki. Po godzinie 21°° spotkali sie w uméwionym
miejscu. Oskarzony niczego ze soba nie zabieral. Mezczyzna ten mial ze soba torbe podobna do toreb przeznaczonych
do przechowywania laptopa i poprosil go, aby ten przez chwile postal przed sklepem miesnym, bez wskazywania celu



takiego zachowania. M. podszedl do drzwi sklepu i otworzyt je. Dysponowal narzedziem przypominajacym lapke, kt6éra
chyba wyjal z torby na laptopa, po czym wbiegt do sklepu. Po chwili wybieg} i poprosit oskarzonego, aby wszedl do
srodka. Nie namy$lajac sie wszed} do sklepu. Oskarzony stal kolo drzwi, a M. udal sie w glab sklepu, na zaplecze. W
sklepie przebywali okolo 5 — 7 minut. M. poprosil go, aby przyszed} na zaplecze. Gdy poszed! na zaplecze, do sklepu
weszla Policja. Nastepnie polozyt sie na podlodze. Nie wiedzial co sie dzialo w tym czasie z M., gdyz w sklepie panowala
ciemno$¢. Zostal zatrzymany. W tym czasie do sklepu przyjechali jacy$ ludzie, chyba wlasciciele sklepu. Oskarzony
wyjasnil, ze niczego ze sklepu nie zabral, a takze nie wie, czy M. co$ ukradl. Rekawiczki przy nim znalezione dal mu
M. w $rodku sklepu i kazal zalozyé. Ochraniacz na twarz, ktory znajdowal sie w kurtce oskarzonego stuzyl mu jako

ochrona przed zimnem podczas jazdy rowerem do pracy o godzinie 5°°. Oskarzony wyjaénil, ze w czasie zdarzenia nie
byl pod wplywem alkoholu ani narkotykéw, jednocze$nie bardzo zaluje tego co zrobil i byt to pierwszy tego typu czyn
w jego zyciu. Byl w szoku, gdy okazalo sie, ze M. wlamuje sie do sklepu i nie wiedzial jak ma sie zachowaé, dlatego
tez nawet nie prébowal uciekaé ani rezygnowac z udzialu w tym wlamaniu. Wypadki dzialy sie niezwykle szybko. Od
czasu spotkania przy kladce do chwili znalezienia sie w sklepie miesnym uplynelo okolo 5 minut. Oskarzony wyrazit
gotowo$¢ przeproszenia pokrzywdzonych wlascicieli sklepu, pokrycia szkod, ktore powstaty podczas wlamania, a takze
do wspdlpracy z Policja w zakresie poszukiwania M., ktérego jest w stanie rozpoznac¢. Ma na utrzymaniu rodzine,
konkubine, dwoje jej dzieci z poprzedniego zwiazku oraz ich wspélne dziecko i nie powtorzylby czego$ takiego. Corka
ma problemy z sercem i wymaga stalej opieki. Oskarzony posiada stale zatrudnienie, kontrakt podpisany na 3 lata
wW..

Przestuchany po raz kolejny w toku postepowania przygotowawczego T. D. wyjasnil, iz w dniu 21 sierpnia 2014
roku, okolo godziny 20°°, pod dyskoteka Ferment przypadkowo spotkal znajomego M.. W trakcie rozmowy padia

propozycja ze strony M. aby spotkaé sie na ulicy (...) okolo godziny 213° lub 22°°, przy kladce naprzeciwko ulicy (...).
Zgodzil sie, chociaz nie znal celu spotkania, po czym udal sie do domu, gdyz musial zaopiekowa¢ sie dzieckiem. Po

godzinie 21°° wyszed} zdomu i udat sie w kierunku ulicy (...). M. przybyl na miejsce spotkania od strony ulicy (...), przed

godzing 22°°. Opisal wyglad M., jako blondyna, éredniego wzrostu i éredniej budowy ciata, w wieku okolo 30 lat, bez
tatuazy i bez obraczki. Ubrany byl w jeansy, koszulke z krotkim rekawem, miat takze torbe przewieszong przez ramie.
Oskarzony za$ ubrany byl w niebieska koszulke, kurtke wiatrowke rowerowa w kolorze czarnym, nie mial zadnych
rzeczy ze soba. Mezczyzni spotkali sie koto kladki, w poblizu ktérej znajdowal sie sklep miesny. Nastepnie M. podszed?
do sklepu i otworzyl do niego drzwi. Zrobil to bardzo szybko i sprawnie, tak jakby otworzyl drzwi w sposob tradycyjny
kluczem. Nie wie, jakim narzedziem, czy zatrzymana na miejscu zdarzenia tapka. Oskarzony nie wiedzial co sie dzieje,
byl w szoku, zaczat sie baé. Wszystko dzialo sie bardzo szybko. W tym czasie M. zawotlal go, aby podszed! do drzwi,
a sam zniknal na zapleczu. Po chwili zawolal go, zeby réwniez dolaczyl do niego na zapleczu. Gdy w sklepie pojawila
sie Policja, polozyl sie na ziemi i nie widzial co sie dzieje z M. ani tez czy M. zamachnal sie na funkcjonariusza Policji,
ale moglo by¢ to spowodowane panujaca ciemnoscia. Rekawiczki, ktore posiadal przy sobie oskarzony dostat od M.,
juz po wejéciu do sklepu, nastepnie na polecenie M. je zatozyl. M. rowniez mial zalozone rekawiczki, ale oskarzony
nie wiedzial, czy mial juz je w momencie wlamywania sie do sklepu. W kieszeni kurtki za$ oskarzony mial oslone na
twarz, z ktorej korzysta podczas porannej jazdy rowerem do pracy.

W toku posiedzenia w przedmiocie tymczasowego aresztowania oskarzony T. D. wyjasnil, iz spotkal sie z kolegg, z
ktérym sie umowil na ulicy (...). Nie znat celu spotkania. Stali, rozmawiali. W pewnym momencie M. podszed} do
drzwi sklepu miesnego mieszczacego sie obok i otworzyl lub wywazyl drzwi wej$ciowe. Nie wie w jaki spos6b on to
zrobil. Jak wszedl do Srodka zawolal go. Oskarzony nie wiedzial co robié. Nie pomyslat i wszedl. Stanal przy drzwiach.
M. w tym czasie udal sie na zaplecze i po chwili go zawolal. Wtedy oskarzony poszedl na zaplecze. W tej chwili do
sklepu wkroczyla Policja. M. wybiegl z zaplecza i zostawil tam oskarzonego. Bylo ciemno. Oskarzony nie wiedzial co sie
dzialo z M.. Oskarzony polozyl sie na podlodze. Podczas przebiegu calej sytuacji oskarzony byl w szoku, nie wiedzial
co ma robié.

Bedac przestuchiwanym po raz kolejny na etapie postepowania przygotowawczego, w dniu 13 pazdziernika 2014 roku

oskarzony T. D. wskazal, iz uméwil sie z kolega M. przy ulicy (...) okolo godziny 21°°. Oskarzony podkreslil, Ze nie zna



nazwiska oraz innych danych M.. Mezczyzni umoéwili sie w okolicy kladki, a nastepnie udali sie do pobliskiego sklepu
miesnego, po chwili M. otworzyt drzwi do niego. Oskarzony wyjas$nil, ze znajdowal sie w odlegloSci okoto 10 metréw od
M., kiedy ten otwieral drzwi, nie widzial aby M. korzystal z narzedzi, chociaz przyznal, Ze miatl on ze sobg torbe. Ubrany
byl w spodnie jeansowe oraz koszulke z krotkim rekawem. Po wej$ciu do sklepu (...) zawolal oskarzonego, ktory wszedl
do $rodka. Byl w szoku, nie mdg} sie ruszy¢. Nie dokonywat penetracji sklepu. Po chwili w sklepie pojawila sie Policja.
Wyjasnil, ze tego dnia ubrany byt w spodnie ciemne, dresowe, bluze czarng na rower oraz czapke z daszkiem. Mial
takze zalozone rekawiczki, ktore dal mu M.. Nie potrafil wyjasni¢ dlaczego je zalozyl, cho¢ pamieta, ze zrobil to bedac
juz w sklepie. W kwestii ochraniacza znalezionego w kurtce, oskarzony, wyjasnil, iz jest to ochraniacz stuzacy mu w
czasie porannych dojazdéw na rowerze do pracy. Od czasu zatrzymania oskarzony nie mial kontaktu z M., nie wie co
sie z nim dzieje ani gdzie przebywa.

Wyjaénieniom oskarzonego T. D., co do zasady, dano wiare, poniewaz znajduja one potwierdzenie w materiale
dowodowym, takim jak zeznania §wiadkow P. B., G. G. (2), A. K. oraz w protokolach przeszukania i protokolach
ogledzin. Przyznanie sie oskarzonego do popekienia zarzuconego, a w wyroku przypisanego mu czynu, w $wietle
wskazanych wyzej dowodow nie budzi zadnych watpliwosci.

Wyjasnieniom oskarzonego T. D. nie sposéb natomiast da¢ wiary w czeéci, w jakiej stwierdzil on, Ze nie wiedzial w
jakim celu spotyka sie z osoba o imieniu M., bez wiekszego zastanowienia stal przed sklepem, podczas gdy drugi
sprawca otwieral drzwi sklepu i wchodzil do niego, a nastepnie oskarzony bez zastanowienia wszed}l do sklepu na
pros$be znajomego. W tej czeéci wyjasnienia oskarzonego pozostaja w sprzecznosci z logika i zasadami do$wiadczenia
zyciowego. Zgromadzony material dowodowy nie pozwala na weryfikacje wyjasnien oskarzonego w zakresie tego
jaki przebieg mialo zdarzenie do momentu przyjazdu funkcjonariuszy Policji, jednakze na podstawie zebranego
materialu dowodowego w sposob niezbity mozna stwierdzié¢, iz oskarzony dokonal kradziezy w wlamaniem wspdlnie
i w porozumieniu z inna osoba. Oskarzony zostal zatrzymany na miejscu zdarzenia w chwili, gdy przeszukiwal
zaplecze. Nawet jezeli osobiScie nie wywazyl drzwi sklepu, to zaakceptowal ten fakt, o czym $wiadczy jego obecno$éé
na miejscu zdarzenia oraz przylaczenie sie do dzialan przestepczych. Majac w polu widzenia tre$¢ zeznan P. B. i G.
G. (2) jasne jest, ze oskarzony z drugim sprawca dokonal wlamania z kradzieza do tego lokalu, a nastepnie zostal
zatrzymany, za$ tozsamosci drugiego z nich nie zdolano dotychczas ustali¢. Wersja o nie§wiadomosci roli oskarzonego
w calym zdarzeniu i przypadkowej obecnosci, o czym wspominal oskarzony T. D. razi naiwnoécig i nie wytrzymuje
zestawienia jej z zeznaniami funkcjonariuszy Policji, ktérzy stwierdzili, ze sprawcy ,pladrowali” pomieszczenie.
Ponadto wersji oskarzonego w tym zakresie przeczy fakt zatrzymania przy nim przedmiotow stuzacych do popelienia
przestepstwa, to jest rekawiczek i maski na twarz. W tym konteks$cie nie mozna daé wiary wyjasnieniom oskarzonego,
w ktorych zaprzeczyl by przeszukiwal pomieszczenie, skoro jest to ewidentnie sprzeczne z zeznaniami wskazanych
funkcjonariuszy Policji. Niewiarygodne, bowiem nielogiczne jest rowniez jego tlumaczenie, iz mial wtedy oslone na
twarz, z ktbrej korzysta podczas porannej jazdy rowerem do pracy. Zdarzenie mialo miejsce w lecie, a w sierpniu,
nawet wczesnym rankiem, nie panuja tego rodzaju warunki atmosferyczne, by czynily koniecznym ochrone twarzy
przed zimnem.

Wyjaénienia oskarzonego T. D. s3 zmienne w zakresie poslugiwania sie przez drugiego sprawce narzedziem stuzacym
do wywazenia drzwi, skoro podczas pierwszych wyjasnien wskazal on, iz osoba ta miala lapke i otworzyla drzwi tego
sklepu, natomiast podczas p6zniejszych wyjasnien oskarzony o lapce tej nie wspominal, wskazujac, iz wygladato to tak
jakby znajomy otwierat drzwi kluczem, badz tez podczas kolejnych przestuchan zastanial sie niewiedzg w tym zakresie.
Zmienno$¢ wyjasnien oskarzonego T. D. stanowi w ocenie sadu rezultat przyjecia przez niego okreslonej linii obrony,
zmierzajacej do zlagodzenia odpowiedzialnoéci za zarzucany mu wystepek. Wskaza¢ nalezy, iz niewatpliwie sprawcy
dokonali wywazenia drzwi, do ktorej to czynnosci musieli uzy¢ okreslonego narzedzia, w tym przypadku tzw. tapki.

W judykaturze wskazuje sie, iz prawem oskarzonego jest zlozenie w sprawie takich wyjasnien, jakie uznaje za
najbardziej korzystne z punktu widzenia swojej obrony — moze skutecznie realizowa¢ swoje uprawnienia procesowe,
a sad zobowigzany jest interpretowac je zgodnie z zasada in dubio pro reo, do czasu, gdy nie popadnie w sprzeczno$c



z obiektywnie ustalonymi w oparciu o przeprowadzone dowody faktami, wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego. W zwigzku z tym oceny dowodu z wyjaénien oskarzonego dokonano w taki wlasnie sposob.

Dano wiare zeznaniom $§wiadkéw P. B. i G. G. (2), jako logicznym, szczerym, wewnetrznie spéjnym oraz wzajemnie
sie uzupeliajacym. Swiadkowie bedacy funkcjonariuszami Policji opisali w swoich zeznaniach przebieg interwencji,
ktora podjeli w zwiazku ze zgloszeniem wlamania i skierowaniem ich na miejsce zdarzenia przez radiooperatora.
Z ich zeznan wynika z sposob jednoznaczny, iz oskarzony obecny byl w dniu 21 sierpnia 2014 roku na miejscu
kradziezy, to jest w W. przy ulicy (...), gdzie zostal zalapany na goracym uczynku przestepstwa. Zeznania wskazanych
funkcjonariuszy Policji koreluja z protokolem ogledzin sklepu, protokolem przeszukania oskarzonego oraz zasadniczo
z wyja$nieniami oskarzonego T. D., za wyjatkiem wskazywanej przez oskarzonego biernosci na miejscu zdarzenia.
Relacje te uzupelnia opis z nagrania monitoringu, na ktérym w czasie wskazywanym w zeznaniach §wiadkéw widac
uciekajacego mezezyzne. Wyglad wskazanego mezezyzny odpowiada opisowi drugiego ze sprawcoHw przestepstwa.

Dano wiare zeznaniom $wiadka A. K., gdyz zeznania te sa szczere, spdjne, logiczne, wewnetrznie niesprzeczne, a przede
wszystkim znajduja potwierdzenie w materiale dowodowym, takim, jak wyjasnienia oskarzonego T. D., przyznajacego
sie do popelienia zarzucanego czynu oraz w zeznaniach §wiadka P. B. i G. G. (2), a takze w protokolach ogledzin.
Swiadek reprezentujaca sie¢ sklepoéw Zakladoéw (...) opisala rozmieszczenie pomieszczen w sklepie przy ulicy (...),
okoliczno$ci opuszczenia sklepu i jego zamkniecia przez ostatniego pracownika, a takze wskazala na spowodowane
zniszczenia oraz wysoko$c¢ skradzionego mienia.

Zeznania §wiadka E. P., cho¢ wiarygodne, nie maja szczegoélnie istotnego znaczenia w niniejszej sprawie, za wyjatkiem
faktu wskazania przez nig godziny wyjécia oskarzonego z domu w dniu 21 sierpnia 2014 roku oraz wskazania miejsca,
do ktérego sie wybierat (sklepu), jak rowniez zatrzymania go przez Policje. Swiadek nie posiadala wiedzy o zdarzeniu,
ktoérego dotyczy postepowanie, a okolicznoéci podawane w zeznaniach $wiadka odnosza sie gtownie do sposobu
zarobkowania oskarzonego oraz spedzania przez niego wolnego czasu. Jednak podkresli¢ nalezy w kontekscie relacji
tego $wiadka w zakresie miejsca, do ktorego oskarzony mial sie udaé wychodzac z domu, iz podwaza ona wersje
oskarzonego o tym, iz niczego nie planowal i byt zaskoczony calg sytuacja.

Podzielono opinie Laboratorium Kryminalistycznego Komendy Stolecznej Policji dotyczace §ladow linii papilarnych
oraz biologicznych, ktore zostaly zabezpieczone podczas ogledzin miejsca zdarzenia. Instytucja wydajaca opinie jest
kompetentna do wyprowadzenia stanowczych wnioskow, gdyz posiada odpowiednia wiedze, a opinie zostaly wydane
po przeprowadzeniu badan charakterystycznych dla ich przedmiotu. Odpowiadajg one wymaganiom okre§lonym w
kodeksie postepowania karnego, a nadto nie byly kwestionowane przez strony. Opinie te nie maja jednak znaczenia
dla kwestii odpowiedzialnosci oskarzonego T. D..

Za wiarygodne uznano dokumenty znajdujace sie w aktach sprawy, ktore zostaly ujawnione na podstawie art. 343
84 k.p.k. w zw. z art. 394 81 i §2 k.p.k. Dokumenty te zostaly sporzadzone przez kompetentne osoby w ramach
wykonywanych przez nie czynnosci, a strony w toku przewodu sagdowego nie kwestionowaly ich prawdziwo$ci; réwniez
sad dokonujac ich kontroli od strony formalnej i zawarto$ci merytorycznej nie dopatrzyt sie uchybien ani §ladow
wskazujacych na ich falszowanie przez podrabianie lub przerabianie.

Maj a ¢ na uwadze powy z sze rozwa z ania S q d Rejonowy dla Warszawy — S r 6 dmie §$ cia w
Warszawie stwierdzi 1, z e wina oskar z onego T. D.nie budzi w q tpliwo $ ci oraz zosta t a w pe 1
ni udowodniona.

Prokurator Prokuratury Rejonowej Warszawa Srédmieécie w W.oskarzyl T. D.dzialajacego wspélnie i w porozumieniu
z nieustalonym mezczyzna o popelnienie wystepku z art. 279 §1 k.k.

Oskarzony T. D. jest pelnoletni, a sad nie dopatrzyt sie zadnych okoliczno$ci, ktére moglyby poddac w watpliwo$¢ jego
poczytalno$é w chwili popelnienia zarzucanych mu czynéw. Oskarzony nigdy nie leczyt sie neurologicznie, odwykowo
i psychiatrycznie (vide wyjasnienia oskarzonego T. D., k. 49).



W realiach niniejszej sprawy nie ma zadnych watpliwo$ci, co do tego, iz swoim dzialaniem oskarzony T. D. zrealizowal
dyspozycje przepisu art. 279 §1 k.k., ktoéry penalizuje kradziez z wtamaniem.

Kradziez, a wiec zabor w celu przywlaszczenia cudzej rzeczy ruchomej to bezprawne wyjecie tej rzeczy spod wladztwa
osoby dotychczas nig wladajacej i objecie tej rzeczy we wladanie przez sprawce. Wyjecie spod wladztwa nastepuje
wbrew woli osoby dotychczas dysponujacej rzecza i bez zadnej podstawy do takiego dzialania.

Jezeli chodzi natomiast o pojecie wlamania to jest to dzialanie polegajace na przelamaniu zabezpieczenia rzeczy
ruchomej — usunieciu przeszkody materialnej — zamykajacej dostep do tej rzeczy osobie nieuprawnione;.

Odnoénie dzialania wspo6lnego i w porozumieniu podnie$é¢ nalezy, ze w doktrynie i orzecznictwie przyjmuje sie, iz w
takiej sytuacji zachowania poszczegolnych wspolsprawcdéw musza miec istotny, dopelniajacy sie, charakter wspolnej
realizacji znamion konkretnego czynu, zgodnie z przyjetym podzialem rol, przy czym podzial tych rdl, oparty na
porozumieniu, moze nastgpi¢ nawet per facta concludentia. Dla przyjecia wspdlsprawstwa wazne jest, aby kazdy
ze wspolnikow utozsamial sie z dzialaniami pozostalych, traktujac takie zachowanie, jako swoje, nawet wowczas,
gdy osobiscie nie wykonywal zadnych czynnoéci czasownikowych przestepstwa. O wspélnym dzialaniu w takich
warunkach stanowi brak stanowczego sprzeciwu jednej osoby przeciw przestepczym dzialaniom innej, a co za tym
idzie, aprobata takiego zachowania, popelnionego na wspélny rachunek.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy nalezy stwierdzi¢, ze T. D. z nieustalonym mezczyzng w
dniu 21 sierpnia 2014 roku spotkali sie, po wczesniejszym umowieniu, w poblizu sklepu Zakladow (...) sp. z 0.0. w
M. znajdujacego sie przy ulicy (...) w W.. Po wywazeniu drzwi wejéciowych, a wiec po przelamaniu zabezpieczenia T.
D. i drugi nieustalony mezczyzna weszli do $rodka, gdzie rozpoczeli jego przeszukiwanie. W jego wyniku znalezli, a
nastepnie zabrali w celu przywlaszczenia pienigdze w kwocie 250 zlotych. Bezspornie pieniadze przedstawiaja wartosé
materialng i zostaly bezprawnie wyjete spod wladztwa os6b nimi wladajacych, gdyz ich wlasciciele, spoétka (...) nie
wyrazila zgody na takie postepowanie sprawcow, a méwiac wprost objecie pieniedzy we wladanie przez sprawcéw
nastapilo wbrew woli wlasciciela i bez zadnej podstawy do takiego dzialania. Obaj oskarzeni dzialali wspolnie i w
porozumieniu, gdyz mieli ustalony plan dzialania, zamiar wspolnej realizacji znamion tego konkretnego czynu, ich
dzialanie miato charakter dopelniajacy, a zaden z oskarzonych nie wyrazit sprzeciwu odnoénie dzialan drugiego.

Kierujac sie dyrektywami zawartymi w art. 3 k.k. oraz art. 53 §11i §2 k.k., a takze majac na uwadze wniosek prokuratora
zlozony w trybie art. 335 k.p.k. Sad Rejonowy dla Warszawy — Srédmieécia w Warszawie uznal, ze adekwatnymi dla
oskarzonego T. D. za popelnienie przypisanego mu przestepstwa karami, bedg kary roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci oraz grzywny w wysoko$ci 200 stawek dziennych z ustaleniem wysokos$ci jednej stawki dziennej na kwote
25 zlotych.

Kary te zostaly wymierzone wedlug wlasnego uznania, z baczeniem na to, by byly one orzeczone w granicach
przewidzianych przez ustawe, przy czym gorna granice kar wyznaczal stopien zawinienia, a dolng potrzeby prewencji
ogoblne;j.

Jednoczes$nie w polu widzenia sadu pozostawalo to, by orzeczone kary nie przekroczyly stopnia winy, ktéry uznano
za wysoki. Oskarzony T. D. jest osoba dostatecznie dojrzala, nie zachodzg zadne okoliczno$ci wylaczajace wine, czy
tez ja umniejszajace, a ponadto ma on zdolno$é rozpoznania obowigzujacych w spoleczefistwie norm i ma pelng
Swiadomosé¢, co do zachowan zakazanych.

Czyn, ktorego dopuscil sie oskarzony charakteryzuje sie wysokim stopniem spolecznej szkodliwo$ci, pomimo
stosunkowo niewielkiej wartoéci przedmiotdéw stanowigcych przedmiot kradziezy. Oskarzony dokonal kradziezy
Swiadomie i z premedytacja naruszajac prawo wlasnoSci, ktére to prawo winno podlegaé szczegoblnej ochronie.
Oskarzony dzialal w celu powiekszenia swojego majatku kosztem majatku pokrzywdzonego. W polu widzenia sagdu
pozostaje dzialanie oskarzonego, ktore byto ewidentnym lekcewazeniem norm spolecznych, co zostalo potraktowane,
jako okoliczno$é obciazajaca przy wymiarze kary. Przy ocenie stopnia spolecznej szkodliwosci kazdego z czynow



wzieto pod uwage, stosownie do przepisu art. 115 §2 k.k., dzialanie oskarzonego T. D. przeciwko mieniu. Dzialanie
oskarzonego podjete bylo z checi zysku, a wiec niskiej pobudki, jako nalezace do istoty przypisanego mu przestepstwa
nie moze zosta¢ potraktowane, jako okoliczno$¢ obcigzajgca, jakkolwiek jest kolejnym elementem umozliwiajagcym
negatywna ocene postepowania T. D..

Spos6b zycia oskarzonego T. D. przed popelieniem przestepstwa, uznano za okoliczno$¢ lagodzaca. Podobnie
potraktowano przyznanie sie oskarzonego do winy oraz wyrazenie skruchy i zalu, jak réwniez wyrazenie checi
naprawienia szkody, gdyz $wiadczy to o przejawieniu przez niego krytycznej autorefleksji, jakkolwiek juz werbalne
przyznanie sie, przy negowaniu faktycznej roli w przestepstwie nie moglo uzasadnia¢ szczeg6lnego lagodzenia kary.

W tej sytuacji uznano, ze kara roku i 6 miesiecy oraz kara grzywny w wysokosci 200 stawek dziennych jest
proporcjonalna do stopnia spolecznej szkodliwos$ci i stopnia zawinienia, a wysoko$¢ stawki dziennej grzywny
dostosowana jest do mozliwoSci zarobkowych oskarzonego.

By wzmocni¢ w oskarzonym poczucie odpowiedzialno$ci za naganne i penalizowane przepisami kodeksu karnego
zachowanie z jednej strony, a z drugiej, by naprawi¢ szkode odniesiong przez pokrzywdzona firme, na podstawie
art. 46 81 k.k. — uwzgledniajac wniosek pokrzywdzonego — orzeczono wobec T. D. $rodek karny, to jest obowigzek
naprawienia wyrzadzonej szkody w wysokosci 250 zlotych. W ocenie sadu orzeczenie obowiazku naprawienia
wyrzadzonej szkody w tej kwocie jest tozsame ze szkoda, jakiej doznala pokrzywdzona spoélka.

W ocenie sadu wymierzone w ten sposob kary oraz Srodek karny powinny odnie$¢ wlaéciwy skutek zaréwno w zakresie
prewencji indywidualnej, jak i og6lne;.

W zakresie prewencji indywidualnej orzeczone kary i §rodek karny winny sktoni¢ oskarzonego do ponownej analizy
jego zachowania i zapobiec jego powrotowi do przestepstwa oraz wzmocni¢ w poczucie odpowiedzialnoéci za
penalizowane przepisami zachowanie.

W zakresie prewencji ogolnej orzeczone kary i Srodek karny uswiadomia spoleczenstwu, iz popehienie przestepstwa
z art. 279 §1 k.k. wigze sie z adekwatng, chociaz nie nadmiernie surowa, reakcja wymiaru sprawiedliwo$ci oraz
konieczno$cig naprawienia szkody.

Wskazaé w tym miejscu nalezy, iz sqd w wyroku nie moégl orzec wobec oskarzonego T. D., na
podstawie art. 44 §2 k.k., przepadku dowodow rzeczowych w postaci maski i rekawic, ktore to
przedmioty niewgtpliwie shuzyly do popelnienia przestepstwa. Przedmiot stuzy do popelnienia
przestepstwa, jesli zostal specjalnie w tym celu wytworzony, jak i wowczas, gdy przedmiot ten co
do zasady wykorzystywany jest w celach uzytkowych, jednak in concreto postuzono sie¢ nim do
popelnienia przestepstwa. Brak byto stosownego wniosku prokuratora w tym zakresie ztozonego
w trybie art. 335 §1 k.p.k., co nalezy uznaé za nieprawidlowe. Orzeczenie w tym zakresie zostanie
uzupelnione na podstawie art. 420 §1 k.p.k. Jednoczesnie z uwagi na fakultatywny charakter tego
$rodka karnego nie bylo przeszkéd do wydania wyroku w trybie art. 335 k.p.k.

Majac na uwadze dodatnia prognoze kryminologiczng dotyczaca T. D. zdecydowano sie na warunkowe zawieszenie
wykonania kary pozbawienia wolno$ci na okres proby wynoszacy piec¢ lat.

W przypadku T. D. ustalono istnienie dodatniej prognozy kryminologicznej w oparciu o dotychczasowa niekaralnosé
(vide dane o karalnosci, k. 85) oraz prowadzenie przez niego ustabilizowanego trybu zycia. Oskarzony zarobkuje i ma
rodzine, ktéra utrzymuje.

Ustalajac okres proby na pieé lat sad kierowal sie tym, by okres ten zapewnial skuteczne wychowawcze oddzialywanie
na skazanego, a jednocze$nie wymoégl na nim zachowanie zgodne z normami prawa. Ustalony w ten sposbéb
okres proby umozliwi zweryfikowanie trafnosci postawionej w stosunku do T. D. prognozy kryminologicznej. Sad
mial w tym miejscu na uwadze dyrektywe zawarta w przepisie art. 58 §1 k.k., zgodnie z ktoéra kare pozbawienia



wolno$ci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania orzeka sie tylko wtedy, gdy inna kara nie moze spelni¢ swych
celow. Oczywistym jest, ze kara pozbawienia wolno$ci bez warunkowego zawieszenia, jako ostateczno$ci nie nalezy
naduzywac i wymierza¢ ja jedynie wtedy, gdy inne $rodki nie spelniaja celébw postepowania.

Stosownie do przepisu art. 63 §1 k.k., wobec orzeczenia kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania, okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie zaliczono oskarzonemu T. D. na poczet kary
grzywny. Oskarzony zostal zatrzymany w dniu 21 sierpnia 2014 roku i pozostawal pozbawiony wolnoSci w zwigzku
ze stosowaniem $rodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania do dnia 3 pazdziernika 2014 roku.
Zaliczajac okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci na poczet kary grzywny ustalono, ze jeden dzien rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci rowna sie dwom dziennym stawkom grzywny.

Stosownie do tresci art. 626 §1 k.p.k. w orzeczeniu koniczacym postepowanie sad okresla, kto, w jakiej czeSci i zakresie
ponosi koszty procesu.

Na koszty sadowe skladajg sie oplaty oraz wydatki poniesione przez Skarb Panstwa od chwili wszczecia postepowania,
w my$l art. 616 §2 pkt 1i 2 k.p.k.

W niniejszej sprawie oplata od orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci wynosi 300 zlotych, stosownie do treéci art. 2
ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity: Dz. U. Nr 49 z 1983
roku, poz. 223 z p6zn. zm., zwana dalej ustawa o oplatach w sprawach karnych). Oplata od kary grzywny wynosi,
zgodnie z trescig art. 3 ust. 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych, 20 procent od kwoty wymierzonej grzywny, a
zatem w niniejszej sprawie 1000 zlotych. Reasumujac, lacznie oplata od orzeczonych kar pozbawienia wolnosci oraz

grzywny wynosi 1300 zlotych.
Na wydatki w niniejszej sprawie sktadaja sie:

- na podstawie art. 618 §1 pkt 1 k.p.k. i §1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 18 czerwca 2003 roku
w sprawie wysokosci i sposobu obliczania wydatkéw Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym (Dz. U. Nr 108, poz.
1026 z p6zn. zm.) ryczalt za doreczenia w wysokoSci lgcznie 40 zlotych, odrebnie za postepowanie przygotowawcze
i postepowanie przed sadem;

- na podstawie art. 618 §1 pkt 10 k.p.k. i §1 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 14 sierpnia 2003 roku w
sprawie okreélenia wysokoSci oplaty za wydanie informacji z Krajowego Rejestru Karnego (Dz. U. Nr 151, poz. 1468)
koszty zwigzane z uzyskaniem zaswiadczenia z Krajowego Rejestru Karnego w wysokoéci 50 ztotych;

- na podstawie art. 618 §1 pkt 9 k.p.k. naleznoéci zwigzane z wydaniem opinii przez Laboratorium Kryminalistyczne
Komendy Stolecznej Policji.

Sad uwzglednit wniosek zlozony w ramach art. 335 §1 k.p.k. o pokrycie przez oskarzonego kosztéw postepowania,
majac na uwadze w tym zakresie wysoko$¢ kosztow postepowania obcigzajacych oskarzonego oraz wyrazona w art.
633 k.p.k. zasade stlusznoéci.

Stosownie do tresci art. 633 k.p.k. koszty procesu przypadajace od kilku oskarzonych lub oskarzycieli prywatnych albo
positkowych, jak rowniez od oskarzonych i oskarzycieli, sad zasadza od kazdego z nich wedlug zasad sluszno$ci, majac
w szczegblnodci na wzgledzie koszty zwigzane ze sprawa kazdego z nich.

Zgodnie z zasadg stusznoéci, jesli niektére z wydatkoéw zostaly poniesione w zwigzku z osoba, czy dzialaniami albo
wnioskami niektérych z oskarzonych, tylko ci oskarzeni powinni byé takimi wydatkami obciazeni, a od innych nie
powinno sie ich zasadza¢. Okre§lony w wyroku udzial oskarzonych w pokrywaniu kosztow postepowania, winien
odpowiadaé¢ kosztom postepowania, jakie powstalyby, gdyby kazdy z oskarzonych sadzony byt oddzielnie (patrz:
postanowienie Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 18 stycznia 2000 roku, w sprawie II AKz 311/00, opublikowane
w bazie orzeczen Lex Nr 46123).



W niniejszej sprawie oskarzony dzialal wspélnie i w rozumieniu z nieustalonym mezczyzna. Jak wynika z akt
sprawy przeprowadzenie dowodu z opinii przez Laboratorium Kryminalistyczne Komendy Stolecznej Policji zwiazane
bylo z potrzeba ustalenia tozsamosSci tej drugiej osoby. Wydatki zwiazane z przeprowadzeniem tego dowodu byly
najwiekszymi wydatkami poniesionymi w sprawie i sg to niewatpliwie wydatki poniesione w zwiazku z osoba drugiego
sprawcy, a nie oskarzonego.

Majac na uwadze powyzsze od oskarzonego T. D. zasadzono kwote 2000 zlotych, tytulem czesSciowych wydatkéw oraz
zwolniono, na podstawie art. 624 §1 k.p.k., od zaplaty pozostalych kosztéw sadowych, ustalajac, ze wydatki ponosi
Skarb Panstwa.

Powolany przepis art. 624 §1 k.p.k. stanowi, ze sad moze zwolni¢ oskarzonego w caloSci lub w czeéci od zaplaty na
rzecz Skarbu Panhstwa kosztow sadowych, jezeli istnieja podstawy do uznania, ze uiszczenie ich bytoby dla niego zbyt
ucigzliwe ze wzgledu na sytuacje rodzinng, majatkowa i wysoko$é dochodéw, jak rowniez wtedy, gdy przemawiajg za
tym wzgledy stusznoS$ci. Oskarzony prowadzi wlasng dzialalnos$é gospodarcza z ktorej osiaga w miare staly dochod
miesieczny, jest przy tym jedynym zywicielem rodziny i ma na utrzymaniu troje dzieci oraz konkubine.

W realiach niniejszej sprawy, majac w polu widzenia sytuacje materialng oskarzonego T. D., sad doszed} do wniosku, ze
uiszczenie przez oskarzonego kosztow sadowych, w kwocie wiekszej niz 2000 zlotych, byloby dla niego zbyt ucigzliwe,
a takze klociloby sie ze wspominanymi wyzej zasadami stusznosci.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania i na podstawie powolanych powyzej przepisoéw Sad Rejonowy dla Warszawy
— Srodmiescia w Warszawie orzekl, jak w czesci dyspozytywnej wyroku.



