Sygn. akt IT K 1161/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 stycznia 2014 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy Srodmiescia w I Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Justyna Koska-Janusz

Protokolant: Tomasz Popis

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Warszawa Srédmieécie Kariny Sobkéw

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 12.03.2013 r., 25.06.2013 ., 17.09.2013 I'., 9.10.2013 T"., 14.11.2013 1. i 8.01.2013
I.,

sprawy R. S., syna A. i M. z domu K., urodzonego (...) w W.,
oskarzonego o to, zZe:

w dniu 7 sierpnia 2008 r. w J., woj. (...), dzialajac w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej doprowadzil B. H.do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 1.070 zl w ten sposoéb, ze w zamian za oferowany do sprzedazy za
pomoca internetowego portalu aukcyjnego (...)aparat fotograficzny marki S.otrzymat od pokrzywdzonego wskazang
wyzej kwote pieniedzy, nie majac zamiaru wywigzania sie z warunkdw umowy, czym dzialal na szkode B. H., przy czym
czynu tego dopuscit sie w warunkach powrotu do przestepstwa bedac uprzednio skazany wyrokiem Sadu Rejonowego
w Skierniewicach z dnia 09.09.2003 roku, sygn. IIK 351/09 za czyny z art. 279 § 1 kk i art. 278 § 1 kk na kare 1 roku i
6 miesiecy pozbawienia wolnoSci ktéra odbyl w okresie od 19.05.1998 r do 16.11.1998 roku, oraz od 29.12.2006 roku
do 31.12.2007 roku,

to jest o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 KKk,
orzeka

I. oskarzonego R. S.w granicach oskarzenia uznaje za winnego tego, ze w dniu 4 sierpnia 2008 r. w J.,
dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z inna ustalong osoba, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzit
B. H.do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 1.070 zt po uprzednim wprowadzeniu go w blad co do
zamiaru wywigzania sie z umowy sprzedazy wystawionego na portalu aukcyjnym (...)aparatu fotograficznego S. (...)z
dodatkowym obiektywem i karta pamieci 4GB, przy wykorzystaniu zalozonego konta uzytkownika tego serwisu o
loginie (...), przy czym czynu tego oskarzony dopuscil sie po odbyciu w okresie od 19.05.1998 r. do 16.11.1998 r. i
od 29.12.2005 r. do 30.06.2007 r. kary 2 lat pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego
w Muszynie z dnia 31.03.2006 r. sygn. akt II K 388/05, ktérym objeto m.in. jednostkowa kare 1 roku pozbawienia
wolnos$ci orzeczona wyrokiem Sadu Rejonowego w Skierniewicach z dnia 05.10.2004 r. sygn. akt IT K 351/01 za
przestepstwo podobne z art. 279 § 1 kk, czyn ten kwalifikuje z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za to na podstawie
art. 286 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk skazuje go, a na podstawie art. 286 § 1 kk wymierza mu kare 8 (o§miu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 415 § 1 kpk zasadza od oskarzonego R. S. na rzecz B. H. kwote 1.070 z} (jeden tysiagc siedemdziesiat
zlotych 00/100) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 7 sierpnia 2008 r. do dnia zaplaty;



III. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze (Dz. U. z 2002 r. Nr 123 , poz.
1058 z p6Zn. zm.) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. M. (1) kwote 924,00 zl (dziewieéset dwadzieScia cztery
zlote 00/100) plus VAT tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu;

IV. na podstawie art. 642 kpk w zw. z art. 643 kpk zasadza od oskarzonego R. S. na rzecz Skarbu Panistwa kwote 54,00
z} (piecdziesiat cztery zlote) tytulem oplaty od uwzglednionego powddztwa;

V. na podstawie art. 624 § 1 kpk i art. 17 ust. 1 Ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. Nr
49; poz. 223 z p6zn. zm.) zwalnia oskarzonego od kosztow i oplat w sprawie i okresla, Ze ponosi je Skarb Panstwa.
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UZASADNIENIE

Na podstawie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan
Jaktyczny:

W dniu 31 lipca 2008 r. B. H. zakupil na aukcji internetowej nr (...) w serwisie (...) — aparat cyfrowy S. (...) wraz
z obiektywem i karta pamieci 4 GB. Termin dostawy aparatu wraz z osprzetem dodatkowym mial nastapi¢ po 20-
tu dniach, od chwili zaksiegowania pieniedzy na koncie sprzedajacego. (dowadd: zeznania pokrzywdzonego B. H. k.

4-4v, 317, 743)

Po wygraniu aukcji, w dniu 01.08.2008 r. godz. 23:04, kupujacy zostal powiadomiony mailem, wystanym z konta
(...)do (...)o danych sprzedajacego i danych do przelewu oraz zostal poinformowany o koniecznos$ci doliczenia do
przesylki kosztow ubezpieczenia przesylki, co lacznie dawalo kwote 1.070 zl. Z informacji tych wynikalo, ze srodki te
nalezy przela¢ na rachunek bankowy prowadzony w (...) Banku o nr (...), a beneficjentem ma by¢ B. W., ul. (...), W..
( dowéd: zeznania pokrzywdzonego B. H.k. 4-4v, 317, 743; mail k. 10)

W dniu 04.08.2008 r. B. H., zamieszkaly w J., dokonal przelewu internetowego na wskazany powyzej rachunek
bankowy prowadzony w (...) Banku $rodki pieniezne w kwocie 1.070 zl. ( dowéd: potwierdzenie przelewu k. 5)

Sprzedajacy zostal poinformowany na adres (...) o dokonanej platnosci przez kupujacego z jednoczesna uwaga, ze
Srodki te przelane zostaly z konta zony. Dostep do tej skrzynki mailowej mial réwniez oskarzony R. S., z ktdérego to
adresu kontaktowatl sie z kupujacym podpisujac sie danymi B. W.. Z tego konta oskarzony odpowiadat réwniez na
zapytania innych osob, kierujacych maile na tenze adres.

B. H. ze sprzedajacym kontaktowal sie wylacznie droga elektroniczng, przy czym z chwilg skierowania zapytania w
dniu 7 sierpnia 2008 r. odno$nie do otrzymania nalezno$ci przez sprzedajacego, otrzymat jedynie krotka wiadomos$é
o treSci: ,zaraz sprawdze w banku”, po czym kontakt ze sprzedajacym calkowicie sie urwal. (dowdéd: zeznania
pokrzywdzonego B. H. k. 4-4v, 317, 743, czeSciowo wyjaénienia oskarzonego k. 168-169; mail k. 14)

Rachunek bankowy w (...) Banku o nr (...)utworzony zostal na podstawie umowy konta zawartej przez B. W.w dniu
21 lipca 2008 r. W okresie od dnia 4 sierpnia 2008 r. na powyzsze konto wplynely Srodki pieniezne nie tylko od
pokrzywdzonego B. H., ale takze od innych o0s6b, po czym zaréwno w dniu 4 sierpnia 2008 r., jak i w dniu 5 sierpnia
2008 r. B. W., jako osoba wylacznie uprawniona do dysponowania §rodkami na tym rachunku, podejmowal gotowke.
( dowéd: odpowiedz z (...) Banku k. 102, oryginal umowy rachunku bankowego k. 103, historia rachunku bankowego
k. 104-106)

Konto na serwisie (...Jutworzone zostalo w dniu 17.07.2008 r. o godz. 09:16:56 ((...)), z komputera, ktéremu
przypisany zostal adres IP (...)Podczas rejestracji podane zostaly nastepujgce dane uzytkownika (...)B. W., ul. (..)W.,
e-mail: (...)telefon (...). Z chwila zalozenia tego konta nie dokonywano na nim zadnych zmian. ( dowéd: odpowiedz
z (...) k. 50-63)



Uzytkownikiem nomadycznego, tj. przeno$nego, bez adresu instalacji, terminala telefonicznego sieci (...) SA, onr (...),
wskazanym podczas rejestracji konta na (...)byl od 15 lipca 2008 r. R. S., ul. (...), ktéry jako numer do kontaktu wskazal
(...). (dowéd: odpowiedz ze S.k. 83)

Na koncie uzytkownika (...)zarejestrowano szereg transakcji. Transakcja dokonana z udzialem B. H.zarejestrowana
zostala jako druga z kolei i miala nastepujgce parametry: data wystawienia aukcji 26.07.2008 12:42:01 PM — data
zakonczenia 31.07.2008 12:01:42, adres IP (...)Z komputera o takim adresie IP przeprowadzone zostaly w dniu
26.07.2008 r. jeszcze inne aukcje i bylto ich lacznie ponad 70. Rozpoczynaly sie one w réznych godzinach, pomiedzy
godzing ok. 5:30 AM a 7.00 AM oraz 12:40 PM a 1:00 PM liczone wedlug czasu US (...)(US M.Standard T. (...)—
srodkowo-europejska strefa czasu letniego: + 9 godzin), a zatem pomiedzy godzing ok. 14:30 a 16:00 oraz 21:40 a
10:00.

W dniach 25 lipca 2008 r. 1 26 lipca 2008 uzytkownik (...)wystawil tez przedmioty z komputera, ktdéremu przypisany
zostal adres IP (...), przy czym w dniu 25 lipca 2008 r. byla to tylko jedna aukcja. Natomiast w dniu 31 lipca 2008 r.
wystawione zostaly przedmioty z adresu IP (...)( dowaéd: wydruki z bazy danych k. 64-71)

Z informacji nadeslanej przez (...) SAwynika, ze adres IP (...)przydzielony zostal uzytkownikowi stacji telefoniczne;j
(...) zarejestrowanej na nazwisko M. J.- matki oskarzonego, zamieszkalej w W.przy ul. (...). ( dowéd: odpowiedz z
(...) SAk. 80, k. 683)

Adres IP (...)i (...)przypisany byl w dniu 29.07.2008 r. i 31.07.2008 r. do kafejki internetowej prowadzonej przez (...),
adresem zakonczenia lacza byl PL. (...). ( dowod: pismo S.k. 682)

AdresIP (...) przypisany byl w dniu 31.07.2008 r. godz. 04.16 13:46 do nr 22 85739 08 — (...) Sp. zo.0.ul. (...). (dowod:
odpowiedz z (...) SAk. 683)

Natomiast na rachunek otwarty przez B. W.w dniu 28 sierpnia 2007 r. w Banku (...) S.A.o nr (...)réwniez przychodzily
nalezno$ci za wygrane aukcje na (...), a mianowicie od K. K. (2)i M. F.— obydwie aukcje zrealizowane przy uzyciu
komputera o adresie IP (...)( dowéd: odpowiedzZ z Banku (...) S.A.k. 51 akt IT K 514/10 - kopia na k. 709, historia
rachunku bankowego k. 52 akt II K 514/10 - kopia na k k. 710; odpowiedz z (...) k. 50-63)

R. S., zar6wno na etapie postepowania przygotowawczego, jak i jurysdykcyjnego, nie przyznat sie do popelnienia
zarzucanego mu czynu. Bedac przestuchiwanym w charakterze podejrzanego wyjasénil, ze w wakacje 2008 r. zadzwonit
do niego mezczyzna, nie podajac swojego imienia i nazwiska, z prosba o przeprowadzenie aukcji internetowej, z
ktérym uméwil sie na wstepna rozmowe. Wskazal, ze spotkanie to mialo miejsce na rogu ulic (...)w W.. Podal, ze w/
w mezezyzna przyszedl na spotkanie w towarzystwie innego jeszcze mezczyzny, w czasie ktorego omoéwili szczegoly
wspolpracy. Mezczyzna ten mial stwierdzié, ze posiada konto na serwisie (...), na ktérym nie sprzedaje towarow,
gdyz nie potrafi tego zrobi¢. Wyjasénit tez, ze mezczyzna ten stwierdzil, ze jego wspolnik B. W.przebywa w Andorze
z corka i stamtad beda wysylane przedmioty. R. S.wyjasénil rowniez, ze otrzymal od mezczyzny plyte CD, po czym
wszyscy udali sie do jego domu, gdzie mial on pokazaé, jak sie korzysta z serwisu (...). Dalej wyjasnil, iz wpisat adres
inick (...) i ze bylo to konto zalozone przez tego mezczyzne. Wyjasénil, iz przy wpisywaniu w/w danych, okazalo sie,
ze trzeba przela¢ jaka$ mala kwote pieniedzy, aby by¢ wiarygodnym uzytkownikiem serwisu (...), badz aktywowac
konto telefonicznie. Wskazal, iz telefon do serwisu (...)musial by¢ wykonany z telefonu stacjonarnego, a nie z butki
telefonicznej. Oswiadczyl, iz aktywowal konto przy pomocy telefonu nomadycznego sieci S., nalezacego do niego,
a nastepnie sprzedal ten telefon wraz z numerem za kwote 150 zt tym mezczyznom, nie spisujac przy tym zadnej
umowy. Przyznal tez, Ze nie poinformowal sieci S.0 dokonanej sprzedazy. R. S.wskazal, iz na plycie CD znajdowaly
sie pliki, zawierajace informacje o r6znych przedmiotach, byly réwniez zdjecia tych przedmiotéw, dwa numery kont
oraz imie i nazwisko mezczyzny. Wyjasnil, iz mial prowadzi¢ konto na serwisie (...)poprzez sprawdzanie poczty
mailowej i odpowiadania na pytania. Wskazal, iz tylko raz otrzymat od w/w mezczyzny pieniadze za prowadzenie
konta. Wyjasénil, iz kontaktowal sie z nimi na numer telefonu sieci S., ktéry im sprzedal oraz sieci O., ktérego
numeru nie zapamietal. Wskazal, iz numer S.zarejestrowat na siebie, gdyz byt to telefon na karte, natomiast po jego



sprzedazy nie przerejestrowat go. Wyjasnil, iz mezczyzna, ktory go kupil mial na imie T.. O$wiadczyl, iz ostatni raz
go widzial pomiedzy konicem sierpnia a poczatkiem wrze$nia 2008 r. Mezczyzna ten mial pretensje do podejrzanego,
ze nie potrafi prowadzi¢ aukcji i ze przez niego stracil duzo pieniedzy. Ponadto podejrzany wyjasnil, iz wcze$niej
sprzedawal przez aukcje internetowa monitory, przy czym kilka z nich nie dotarlo do odbiorcéw, wobec czego zostaly
mu postawione zarzuty, za ktore zostal skazany. Oswiadczyl, iz M. J.jest jego matka i na nig jest zarejestrowany
internet. Wskazal, iz w dniu, w ktérym odwiedzili go w/w mezczyzni byt sam w domu. O$wiadczyl, iz mogl wystawié
na aukcje internetowg aparat marki S.(vide: wyja$nienia k. 168-169).

Na etapie postepowanie sadowego oskarzony rowniez zlozyl wyjasnienia czeSciowo modyfikujac te zlozone na etapie
postepowania przygotowawczego i podal, ze w wakacje w 2008 r. zostawil swoje wizytéwki oraz ulotki z numerami
komorkowymi i stacjonarnymi, na ktérych znajdowala sie informacja, ze zajmuje sie naprawa komputeréw. Wskazat,
izlatem 2008 r. zadzwonil do niego mezczyzna, kt6ry nie przedstawil sie zimienia i nazwiska, pytajac sie oskarzonego,
czy potrafi wystawiaé przedmioty na aukgji (...)albo (...). Oskarzony odpowiedzial mu twierdzaco, natomiast, jak sie
okazalo, mezczyzna posiadal juz konto na serwisie (...), ale mogt wystawi¢ tylko 5 przedmiotéw, bo serwis odrzucat
mu reszte aukcji ze wzgledu na ograniczenie. O$wiadczyl, iz uméwili sie na wstepna rozmowe, spotkanie miato mieé
miejsce w S.pod sklepem (...)na rogu ul. (...). Wskazal, iz mezczyzna nie posiadal przy sobie laptopa, dlatego tez
oskarzony zaproponowal mu péjécie do swojego mieszkania, mieszczacego sie przy ul. (...)w W.. Wyjaénil, iz w tym
mieszkaniu byl telefon stacjonarny o nr (...)oraz byl tez przydzielony telefon nomadowy, byl to telefon na umowe, tylko
ze pre-paidowy. Wskazal, iz telefon nomadowy zakupil w punkcie S.za 49 zl, zeby mie¢ caly czas nr stacjonarny. Oba
numery mial wpisane na wizytéwce. Oskarzony wyjasénil, ze bedac juz w swoim mieszkaniu, wszed} na strone ebay,
mezczyzna podal mu login i hasto, zeby mdg} sie zalogowaé na strone jego wspoélnika B. W.. Nastepnie po zalogowaniu,
oskarzony chcial wystawi¢ aukcje, jednakze okazalo sie, ze nie mbgt wystawi¢ wiecej niz 5 aukcji ze wzgledu na to, ze
nie bylo pelnej aktywacji konta. Wyjasnil, ze konto mozna bylo w pelni aktywowaé w dwojaki sposéb, albo poprzez
karte kredytowa B. W.i zaplate ta karta 1 zl albo poprzez telefon stacjonarny z numerem stacjonarnym. Nie mogla
to by¢ budka telefoniczna, bo ten numer wpisywal sie automatycznie jako numer kontaktowy. Oskarzony wyjasnil, iz
sprzedal mezczyznie telefon ze S.za 150 zl, po czym dokonal aktywacji konta na serwisie (...). Oskarzony wyjasénil, ze
otrzymal od mezczyzny na jakims no$niku, albo plycie, albo pendrive, foldery z przedmiotami, ktére mialby wystawiac.
Byly tam zdjecia i opisy towaréw. Oswiadczyl, iz wystawil wszystkie 94 aukcje, przy czym za te usluge przyjal 100
z}. Ponadto wyjasnil, iz mial odpowiada¢ na e-maile, ktore przychodzilyby na skrzynke w portalu (...)., miat tez za to
otrzymywac pieniadze. Wskazal, iz na zapytania innych oséb, odpowiadal jako B. W.. Nadto wyjasnil, iz ktérego$ dnia
zadzwonil do niego ten mezczyzna informujgc, ze konto jest zawieszone oraz ze potrzebna jest kopia dokumentu B.
W., tj. dowodu osobistego albo paszportu i jaki§ dokument potwierdzajacy, ze B. W.jest wlascicielem tych wszystkich
przedmiotow. Wyjasnil, iz na drugi dzien mezczyzna przywi6zl mu kartke papieru, na ktérym byla odbitka dowodu
osobistego B. W.i faktura, albo rachunek w jezyku hiszpanskim i angielskim ze sklepu (...). Wskazal, iz rachunek miat
oryginalne pieczecie z Andory. O$wiadczyl, iz wraz z mezczyzng udali sie do punktu, skad faksem wyslane zostaly
dokumenty do Niemiec i konto zostalo od razu odblokowane. Oskarzony wyjasénil, ze jak po raz pierwszy logowal sie
do tego konta na (...), to byly tam juz podane dwa rachunki bankowe, na ktore trzeba bylo dokonywaé¢ wplat ( vide
: wyja$nienia k. 565-567).

Oskarzony R. S. byt juz uprzednio karany. W okresie od 19.05.1998 r. do 16.11.1998 r.i0d 29.12.2005 r. d0 30.06.2007
r. odbywatl kare 2 lat pozbawienia wolnoSci orzeczona wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Muszynie z dnia
31.03.2006 r. sygn. akt II K 388/05, ktérym objeto m.in. jednostkowa kare 1 roku pozbawienia wolnoSci orzeczona
wyrokiem Sadu Rejonowego w Skierniewicach z dnia 05.10.2004 r. sygn. akt II K 351/01 za przestepstwo z art. 279
§ 1 kk.

(dowdd: informacja z KRK k. 127-128, odpis wyroku k. 150-155, informacja o pobytach w zakladzie karnym k.
502-506)

Z opinii sadowo — psychiatrycznej sporzadzonej przez dwoch bieglych lekarzy wynika, ze stan psychiczny oskarzonego
R. S. w odniesieniu do zarzucanego mu czynu nie znosil ani nie ograniczal zdolnos$ci do rozpoznania znaczenia czynu,



ani zdolnosSci do pokierowania swoim postepowaniem. Poczytalno$¢ oskarzonego w chwili postepowania jak i chwili
popelniania zarzucanego mu czynu nie budzita watpliwosci (dowadd: opinia sadowo - psychiatryczna k. 509-516).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgromadzony w sprawie material dowodowy, na ktéry skladaja sie nie tylko wyjasnienia oskarzonego, ale takze
zeznania pokrzywdzonego, pozwalaja na dokonanie kategorycznych ustalen stanu faktycznego. W sprawie tej
postepowanie dowodowe mialo wprawdzie charakter czeSciowo poszlakowy, jednakze ciag tych poszlak wskazuje
jednoznacznie na osobe oskarzonego jako na te, ktéra dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba
dopuscila sie popelienia zarzucanego jej wystepku.

W ocenie Sadu, wyjasnieniom oskarzonego R. S.nalezy da¢ wiare jedynie w czeSci, w ktorej wskazal na fakt logowania
sie do serwisu (...), podajac nick (...)wystawienia przedmiotéw na aukcji oraz korespondowania droga elektroniczng
z kupujacymi za posrednictwem skrzynki z portalu (...). pl. Wyja$nienia oskarzonego w tym zakresie koreluja w pelni
z zebranymi w sprawie dowodami.

W pozostalym zakresie wyjadnienia oskarzonego, nie przyznajacego sie do popehlienia zarzucanego mu czynu, nie
sa wiarygodne i stanowia jedynie obrang przez niego linie obrony, majaca uwolni¢ go od odpowiedzialnoéci karne;j.
Istotnie mozna da¢ wiare temu, ze do oskarzonego mog} zglosi¢ sie kto$ z zamiarem wystawienia przedmiotéw na
aukcji, jednakze zdaniem Sadu nie mozna daé¢ wiary temu, aby inicjatorem i gléwnym realizatorem tego pomyshu
byla inna osoba anizeli R. S.. Nie sa przekonywujace twierdzenia oskarzonego co do tego, ze mezczyzna, ktory mial
sie do niego rzekomo zglosi¢, mial juz utworzone konto na serwisie aukcyjnym (...). Przeczy temu bowiem fakt,
iz w dacie rejestracji uzytkownika zostal podany numer telefonu, ktéry oskarzony notabene nabyl zaledwie dwa
dni wcze$niej. Ponadto z chwilg otwarcia tego konta nie dokonywano na nim zadnych zmian, w tym réwniez tych
dotyczacych numeru kontaktowego. Dane uzytkownika (...): B. W., ul. (...)W., e-mail: (...), (...), zostaly podane przy
rejestracji konta w serwisie (...)i nie ulegly zadnej modyfikacji przez caly okres aktywnosci tego konta. Nie polega
zatem na prawdzie to, ze nie znany oskarzonemu mezczyzna mogl sie do niego zglosi¢ z juz utworzonym kontem.
Nie mozna tez w zaden racjonalny sposéb wytlumaczy¢, jak nie znany oskarzonemu mezczyzna mialby podaé —
zanim jeszcze mialby skontaktowac sie z oskarzonym -tak szczegbélowe dane, jak numer jego telefonu, ktory zostal
zarejestrowany na oskarzonego zaledwie dwa dni wcze$niej, nie majac do tego pewnosci, ze oskarzony przystanie na
s~warunki wspdlpracy”.

Po wtére, nalezy podkreslié, ze oskarzony mial pelng kontrole nad przebiegiem tych aukcji, co zreszta sam przyznal
wyjaéniajac, ze odpowiadal na maile przychodzgce na wyzej wskazany adres poczty elektronicznej. Mial przeciez
dostep do skrzynki pocztowej zarejestrowanej na B. W.. Odpowiadajac na te maile takimi tez danymi sie postugiwal.

Po trzecie, telefon w S.o nr (...)zostal nabyty — co juz wskazano powyzej - w dniu 15 lipca 2008 r., zatem watpliwe
jest, aby oskarzony byt sktonny do wyzbycia sie tego telefonu w tak krotkim czasie po jego zarejestrowaniu na
swoje nazwisko, jezeli rzeczywiécie nabylby on go dla innych celéw anizeli prowadzenie aukcji na(...). Sprzeczny z
doswiadczeniem zyciowym jest rowniez fakt, jakoby nie znany mu mezczyzna bylby sktonny do odkupienia telefonu
za trzykrotno$é jego rynkowej ceny w sytuacji, gdy telefon taki nie byl i nie jest towarem deficytowym, trudnym do
znalezienia na rynku i aby z jego nabyciem wigzaé by sie mialy szczeg6lne trudnosci. Nieracjonalne i sprzeczne z
doswiadczeniem zyciowym byloby tez niespisanie takiej umowy i niezgloszenie faktu przeniesienia uprawnien na inna
osobe, zwazywszy na konieczno$é dokonywania pdzniejszych platnoéci za zrealizowane polaczenia telefoniczne.

W wyjas$nieniach swoich oskarzony probowal tez przedstawic sytuacje, w ktorej osoba B. W.byla mu caltkowicie obca.
Takiej wersji przecza jednakze informacje, jakie zgromadzone zostaly na serwisie (...), na ktérym odnotowano szereg
okoliczno$ci, ktére wprost wskazuja na to, ze oskarzony i B. W.znaja sie z okresu poprzedzajacego utworzenie konta
uzytkownika (...) na serwisie (...).

Nalezy w pierwszej kolejnoSci zauwazy¢, ze na serwisie aukcyjnym (...)zarejestrowany zostal uzytkownik o
loginie:(...)na dane: R. S., W.ul. (...), adres e-mail (...)., tel. (...). Odnotowaé przy tym nalezy, iz dane wskazane dla



potrzeb rejestracji tego uzytkownika sa tozsame z tymi, podanymi przy zakupie telefonu nomadycznego, ktorego
numer nastepnie wskazano przy rejestracji uzytkownika (...)na serwisie (...). Na ten sam adres kontaktowy oraz
adres e-mail, przy czym inne imie i nazwisko (tj. K. W.), zarejestrowany zostal uzytkownik o loginie (...)Oprocz tego
zarejestrowany byl tez uzytkownik o loginie (...)— B. W., na dane adresowe W.ul. (...), adres e-mail (...)oraz uzytkownik
(...)— P. M. (2), na dane adresowe W.ul. (...), adres e-mail (...)(vide informacja z (...) Sp. z 0.0.k. 25-33 akt IT K 1113
— kopia k. 711-728). Pomiedzy uzytkownikami (...)a (...)w dniach 14 i 22 lipca 2008 r. oraz pomiedzy (...)a (...)w dniu
22 lipca 2008 roku odnotowano transakcje, gdzie dochodzi¢ mialo do sprzedazy telefonu komoérkowego. Zauwazyc
nalezy, iz sa to transakcje bezposrednio poprzedzajace zalozenie konta na (...)i nastepujace tuz po zalozeniu tego
konta. Zdaniem Sadu, tego rodzaju aktywno$¢é pomiedzy uzytkownikami nie jest wylacznie przypadkowa, zmierza
ona réwniez do umozliwiania dokonywania pozytywnych komentarzy na temat sprzedajacych i kupujacych, co
ma uwiarygodni¢ te osoby jako rzetelnych uczestnikéw serwisu. (vide informacja z (...) Sp. z o.0.kopia k. 712).
Podkreslenia wymaga tez fakt, ze istnieje zbiezno$¢ hasel dla uzytkownikéw (...)i (...)oraz (...)i (...). Taka zbiezno$c
hasel wskazuje tez, ze utworzenie tych kont nastapilo przez jedna osobe, wzglednie kilka, lecz wspdldzialajacych ze
soba. Nie mozna tez pomingé faktu, ze wystepuja zbieznoéci czasowe przy logowaniu sie uzytkownikéw o réznych
loginach przy jednakowych adresach IP w nastepujacych konfiguracjach, przykladowo adres IP (...)pojawia sie w dniu
29.06.2008 r. dla uzytkownika (...)o godz. 11:18:19, przy czym dla uzytkownika (...)w tym samym dniu o 11:01:18.
Adres IP(...)pojawia sie trzykrotnie w dniu 15.07.2008 r. dla uzytkownika (...)i (...)w zblizonym do siebie czasie, tj. dla
uzytkownika (...)11:03:11, za$ dla uzytkownika (...)11:05:31, 11:08:46, 11:12:12. Adres IP (...)pojawia sie dwukrotnie
w dniu 13.07.2008 r. dla uzytkownika (...)o godz. 09:33:09 i 09:33:41, za$ dla uzytkownika (...)w tym samym dniu
0 godz. 09:23:04 (vide informacja z (...) Sp. z 0.0.kopia k. 712-713). Oznacza to innymi slowy, ze uzytkownik konta
(...)i(...), korzystajac z tego samego komputera, ktéremu nadano okreslony adres IP, loguje sie do serwisu podajac
najpierw dane jedno uzytkownika, po czym loguje sie do kolejnego konta. Wskazuje to réwniez na to, Ze osoba ta
w pelni kontroluje to, jakie dzialania podejmowane sg na takich kontach. Na pozér ma to natomiast wygladaé jako
aktywno§¢ kilku osbb, ze sobg nie powigzanych.

Warto tez w tym miejscu zauwazy¢, ze uzytkownik o loginie (...)uzyskuje adres IP (...)w dniu 26.07.2008 r., zatem
ten sam, z ktérego wystawiane sa na serwisie aukcyjnym (...) przedmioty, przy czym ma to samo hasto dostepu jak do
konta o loginie (...), na ktére to konto uzytkownik (...)wchodzi np. w dniu 13.07.2008 r. przy wykorzystaniu jednego
adresu IP. (vide informacja z (...) Sp. z 0.0.k. 711-717).

Analizujac powyzej opisane okolicznoSci, zdaniem Sadu, w pelni uprawniony jest wniosek, iz oskarzony R. S. nie
jest osoba, ktora zostala przypadkowo zaangazowana w ten przestepczy proceder, oraz ze mial on pelng §wiadomosc
tego, jakie faktycznie realizowane sg dzialania. W ocenie Sadu, okolicznosci te wskazujg na przemys$lane i z gory
zaplanowane przez oskarzonego dzialania, do realizacji ktorego zaangazowal on inng osobe, a mianowicie B. W., na
ktorego konta bankowe wplywaly nalezno$ci za sprzedane na aukcji towary i ktérego dane zostaly wykorzystane przy
rejestracji uzytkownika serwisu (...). Ten ostatni tez podejmowat $rodki pieniezne niezwlocznie po ich wplynieciu
na rachunek bankowy. W sytuacji zatem, gdy oskarzony na biezaco kontaktowat sie z kupujacymi droga poczty
elektronicznej, uzyskiwatl tez, tak jak w przypadku pokrzywdzonego B. H., informacje o wykonanych przelewach.
Mozna zatem stwierdzi¢, ze w pelni kontrolowal przebieg tych aukeji i skuteczno$¢ swoich oszukanczych zabiegow.

Zdaniem Sadu, na miano wiarygodnych nie zastuguja tez zeznania B. W., ktory usiluje sie kreowaé na osobe catkowicie
niezorientowang co do celow, w jakich wykorzystywane byly rachunki bankowe otwarte na jego nazwisko, aczkolwiek
przeanalizowanie podejmowanych przez niego operacji bankowych prowadzi do wnioskéw wrecz przeciwnych.
Depozycje tego Swiadka nie sg tez spojne i konsekwentne co do sekwencji utworzenia rachunkéw bankowych,
ani celow, dla jakich to uczynil. Analiza dat dokonywanych wyplat z rachunkéw i ich wysoko$ci wskazuje na
nieprzypadkowos¢ tych dzialan, albowiem podejmuje on $rodki pieniezne niezwlocznie po ich zaksiegowaniu i to w
kwotach maksymalnych. Zdaniem Sadu nie sa tez wiarygodne twierdzenia $wiadka co do istnienia osoby o imieniu
T., ktéra mialaby go naklonié¢ do wyrazenia zgody na udostepnienie rachunku bankowego. Zdaniem Sadu, S$wiadek B.
W.byt osoba zorientowana co do wykorzystywania jego danych osobowych, nie tylko do zalozenia kont uzytkownikow



na serwisach aukcyjnych, ale rowniez celu, jakim sluzy¢ mialo zalozenie przez niego rachunku bankowego w (...)
Banku, zaledwie w kilka dni po utworzeniu konta na serwisie (...).

Jako wiarygodne Sad ocenil natomiast zeznania pokrzywdzonego B. H.. Depozycje te byly spdjne, logiczne,
znajdowalu odzwierciedlenie w dowodach z dokument6w, a mianowicie w prowadzonej korespondencji, jak rowniez w
dokumentacji bankowej. Zdaniem Sadu, $§wiadek ten podawal okoliczno$ci dotyczace tej transakeji w sposéb rzeczowy,
wolny od negatywnych emocji, mimo ze by} on osobga pokrzywdzona dzialaniem oskarzonego.

Rowniez zeznania A. G. zasluguja na miano wiarygodnych, albowiem byly one spdjne, rzeczowe i logiczne, a nadto
znajdowaly pelne odzwierciedlenie w danych przekazanych przez dostawce Internetu — S. w piSmie z dnia 16
pazdziernika 2008 r. (dowod: pismo z S. k. 682).

Zeznania $wiadka Z. K., prowadzacego dzialalnoé¢ gospodarcza (...)Sp. z 0.0., aczkolwiek wiarygodne, nie wniosly
do sprawy zadnych istotnych okoliczno$ci. Wprawdzie dla adresu prowadzonej przez niego dzialalno$ci gospodarcze;j
w dniu 31 lipca 2008 r. przypisany zostal adres IP (...)(k. 683), jednakze w dacie tej nie dokonywano z tego adresu
logowan na serwisie aukcyjnym ebay. Z informacji nadeslanej przez administratora tego serwisu wynika, ze adresem
IP, z ktérego wbdwcezas korzystano byl nr (...)

Natomiast zeznania M. J., wobec skorzystania przez nig z prawa do odmowy skladania zeznan jako osoby najblizszej
dla oskarzonego, nie mogly stanowi¢ podstawy do dokonywania ustalen faktycznych.

Opinia sgdowo-psychiatryczna wykonana zostala przez bieglych z nalezytg starannoScia, a wyprowadzone przez
bieglych konicowe wnioski poprzedzone zostaly rzetelng ocena stanu psychicznego oskarzonego, stad uzna¢ nalezalo
te opinie za w pelni warto$ciowy material dowodowy.

Takze pozostale ujawnione w toku przewodu sadowego dowody w postaci dokumentoéw, zdaniem Sadu, w peni
zashugiwaly na miano wiarygodnych, albowiem nie zachodzily zadne okoliczno$ci, ktére rodzilyby jakiekolwiek
watpliwosci co do ich autentycznosci badz tez prawdziwo$ci zawartych w nich informacji.

Sad uznal zatem, ze R. S.w dniu 4 sierpnia 2008 r. w J., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalona osoba, w
celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil B. H.do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 1.070
z} po uprzednim wprowadzeniu go w blad co do zamiaru wywiazania sie z umowy sprzedazy wystawionego na portalu
aukcyjnym (...) aparatu fotograficznego S. (...)z dodatkowym obiektywem i karta pamieci 4GB, przy wykorzystaniu
zalozonego konta uzytkownika tego serwisu o loginie (...), przy czym czynu tego oskarzony dopuscil sie po odbyciu
w okresie od 19.05.1998 r. do 16.11.1998 r. i od 29.12.2005 r. do 30.06.2007 r. kary 2 lat pozbawienia wolnoSci
orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Muszynie z dnia 31.03.2006 r. sygn. akt IT K 388/ 05, ktoérym objeto
m.in. jednostkowg kare 1 roku pozbawienia wolnosci orzeczong wyrokiem Sadu Rejonowego w Skierniewicach z dnia
05.10.2004 r. sygn. akt II K 351/01 za przestepstwo podobne z art. 279 § 1 kk.

Sad dokonal modyfikacji w opisie czynu przypisanego oskarzonemu w zakresie daty popelhienia tego czynu, albowiem
niekorzystne rozporzadzeniem mieniem przez B. H. nastapilo w dniu 04 sierpnia 2008 r. w wyniku zrealizowania
przelewu na kwote 1.070 zl.

Dzialaniem swoim oskarzony R. S. wyczerpal znamiona wystepku z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk.

Dokonujac oceny prawnej dzialania, ktorego dopuscit sie oskarzony nalezy poczyni¢ kilka uwag natury ogolne.
Stosowanie zatem do art. 286 § 1 kk odpowiada za oszustwo ten, kto w celu osiggniecia korzysci majatkowe;j
doprowadza inng osobe do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem za pomoca wprowadzenia w blad albo wyzyskania
bledu lub niezdolnoéci do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania. Wprowadzenie w blad oznacza,
ze sprawca swoimi podstepnymi zabiegami doprowadza inng osobe do mylnego wyobrazenia o rzeczywistym
stanie rzeczy. Niekorzystno$¢ rozporzadzenia ogblnie rzecz ujmujgc, oznacza pogorszenie sytuacji majatkowej
rozporzadzajacego i jest szersza od pojecia szkody i straty. Przestepstwo oszustwa jest dokonane z momentem



rozporzadzenia mieniem i powinno by¢ w zwigzku z tym analizowane w kontekScie wowczas istniejacych okolicznosci.
Elementy przedmiotowe oszustwa musza miescié sie tez w $wiadomosci sprawcy i musza by¢ objete jego wola. Sprawca
nie tylko musi chcie¢ uzyska¢ korzy$¢ majatkowa, lecz musi takze chcie¢ w tym celu uzy¢ okre$lonego sposobu
dzialania.

W sytuacji za$ gdy sprawca nie wywiazuje sie z umowy i jednoczeénie neguje swoj przestepczy, oszukanczy zamiar,
badaé nalezy caly szereg okolicznoSci, ktére pozwola ten rzeczywisty zamiar, ktory mu przys$wiecal, odkodowa¢. O
zamiarze doprowadzenia pokrzywdzonego do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem $wiadcza zabiegi, jakie podjat
R. S., aby skloni¢ pokrzywdzonego do zawarcia z nim umowy. Skorzystanie bowiem z serwisu aukcyjnego (...),
wymagajacego od jego uzytkownikéw przedstawienia danych osobowych, w tym réwniez telefonu stacjonarnego,
wystawienie szeregu przedmiotow tego samego rodzaju, mialo uwiarygodnié¢ jego jako sprzedajacego, dla ktoérego
obro6t takimi towarami stanowi profesjonalng dzialalno$é. Niewatpliwe jest, ze uzytkownik, ktory oferuje taka ilos¢
towaru, postrzegany jest jako podmiot zawodowo trudniacy sie sprzedaza takich towaréw. Dodatkowo dochodzi do
tego informacja, ze jest to produkt nowy. W takich okolicznoSciach nie dziwi fakt, ze u pokrzywdzonego B. H.wywolane
zostalo przekonania co do zamiaru sprzedazy i przeslania aparatu cyfrowego S. (...)wraz z obiektywem i karta pamieci
4 GB, po dokonaniu przez niego wplaty na odpowiednie konto. R. S.dzialal w zamiarze bezpoSrednim, z zamiarem
wyludzenia pieniedzy w kwocie 1.070 zlotych. W ocenie Sadu, oskarzony celowo unikal nastepnie kontaktu i nie
odbieral telefonéw oraz nie odpisywal na maile B. H.. Zgodnie bowiem z doSwiadczeniem zyciowym, gdyby R. S.byt
uczciwym i rzetelnym sprzedawca, zalezaloby mu na szybkim i profesjonalnym rozwigzaniu sprawy, tym bardziej nie
mialby powodéw by uciekaé przed kontaktem z klientami, ktérzy kupowali oferowany przez niego sprzet. Dodatkowo
nalezy podkresli¢, ze nie byl to, jak sam oskarzony przyznal, jedyny przypadek niewywigzania sie z umowy sprzedazy.
Nalezy w tym miejscu przywolaé fakt, iz oskarzony wiedzial o tym, ze na rachunek B. W.przelane zostaly $rodki
pieniezne, ze pokrzywdzony nie otrzymal sprzetu, za ktory zaplacil, ze probuje sie z nim skontaktowaé, a mimo to nie
odpowiedzial na jego zapytania.

Oskarzony dzialal tez w celu osiagniecia korzySci majatkowej, bo za takowa uznaje sie nie tylko korzy$éc dla siebie
samego, ale rowniez dla innej osoby (vide art. 115 § 4 kk). Postepowanie dowodowe nie dostarczylo dostatecznych
danych co do ustalenia tego, w jaki sposéb nastapil podzial uzyskanych tg droga pieniedzy, wiadomym jest natomiast
w sposob niewatpliwy, ze taka korzys¢ zostala uzyskana.

Sad ustalil réwniez, ze czynu powyzszego oskarzony dopuscil sie w warunkach recydywy specjalnej podstawowe;j
okreslonej w art. 64 § 1 kk, albowiem oskarzony skazany za przestepstwo umys$lne na kare pozbawienia wolnosci
popehil w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary, umySlne przestepstwo podobne do przestepstwa, za
ktore byl juz uprzednio skazany. Zgodnie z art. 115 § 3 kk przestepstwo podobne zostalo okre$lone przy uzyciu trzech
kryteridw: a) tozsamoSci rodzajowej dobra prawnego; b) popelnienia przestepstwa z uzyciem przemocy lub grozby
jej uzycia; c) popelnienia przestepstwa w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej. Zaréwno wiec wystepek z art. 279
§ 1 kk jak i z art. 286 § 1 kk sa przestepstwami przeciwko mieniu, stad spelniony jest warunek podobienstwa tych
przestepstw. Oskarzony czynu bedacego przedmiotem niniejszego postepowania dopuscit sie przed upltywem 5 lat od
zakonczenia wykonywania kary orzeczonej wyrokami opisanymi powyzej.

Za przypisany oskarzonemu czyn Sad wymierzyl oskarzonemu na podstawie art. 286 § 1 kk kare 8 miesiecy
pozbawienia wolno$ci. Wymierzajac oskarzonemu kare Sad kierowatl sie dyrektywami jej wymiaru okre$§lonymi w art.
53 § 11 2 kk, ktdére nakazuja baczy¢ nie tylko na to, aby kara nie przekraczala stopnia winy i spolecznej szkodliwosci
czynu, ale takze aby uwzgledniala motywacje i sposob zachowania sie sprawcy, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw
czynu, wlasciwosci i warunki osobiste sprawcy, sposob jego zycia przed popelnieniem przestepstwa. Jako okoliczno$¢
obostrzajaca Sad uwzglednit uprzednia wielokrotng karalno$¢ oskarzonego oraz rozmiar wyrzadzonej szkody, ktéry
uzna¢ nalezy za niebagatelny. Sad nie dopatrzy! sie natomiast zadnych okoliczno$ci tagodzacych. Jednakze zwazywszy
na zakaz reformationis in pius Sad nie mdg} orzec kary surowszej. Chroniac oskarzonego przed bardziej ujemnymi
konsekwencjami w procesie, zakaz reformationis in peius eliminuje wszelkie ryzyko, jakie mogloby sie wigzaé z
zaskarzaniem przez niego lub przez inne osoby na jego korzy$¢ wydanego orzeczenia. Zakaz reformationis in peius



stanowi zatem gwarancje procesowa oskarzonego, ze w wyniku zaskarzenia orzeczenia na jego korzy$¢ nie zostang
zwiekszone "dolegliwo$ci" oznaczone w zaskarzonym orzeczeniu.

Zdaniem Sadu wymierzona kara jest jednak adekwatna do stopnia winy i spolecznej szkodliwo$ci czynu i powinna
spelni¢ swe zadania wychowawcze i zapobiegawcze. W ocenie Sadu, w stosunku do oskarzonego nie istnieje
pozytywna prognoza kryminologiczna, tylko wiec bezwzgledna kara pozbawienia wolno$ci moze speié cele prewencji
indywidualnej i wdrozy¢ go do przestrzegania porzadku prawnego.

Na podstawie art. 415 § 1 kpk Sad uwzglednit przyjete powodztwo cywilne i zasadzil od oskarzonego R. S. na
rzecz B. H. kwote 1.070 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 7 sierpnia 2008 r. do dnia zaplaty, albowiem
wysoko$¢ poniesionej szkody przez pokrzywdzonego w pelni uzasadnia jego roszczenie. Wysoko$c tej szkody jest tez
niewatpliwa.

Sad zasadzil réwniez na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze (Dz. U. z 2002
r. Nr 123, poz. 1058 z p6zn. zm.) od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy kwote 924 zl plus VAT tytulem wynagrodzenia
za pomoc prawna udzielona oskarzonemu z urzedu, ktérej to koszty nie zostaly pokryte ani w caloci, ani w czesci

Na podstawie art. 642 kpk w zw. z art. 643 kpk Sad zasadzil od oskarzonego R. S. na rzecz Skarbu Panstwa kwote
54,00 z} tytulem oplaty od uwzglednionego powodztwa. Na podstawie za$ art. 624 § 1 kpk Sad zwolnil oskarzonego
od obowigzku ponoszenia kosztéw sagdowych w sprawie, albowiem z uwagi na wymiar orzeczonej kary pozbawienia
wolnosci, brak majatku i stalych dochodéw, uiszczenie tych naleznoéci przez oskarzonego pozbawionego wolno$ci nie
jest mozliwe.



