Sygn. akt II K 185/09

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 lutego 2022 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy Srodmiescia w Warszawie Wydzial IT Karny
w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Justyna Koska-Janusz

Protokolant: Patrycja Burzak, Tomasz Figat, Aneta Cegielka

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Warszawie Tomasza Rybaka, Roberta Sobczaka, Adama
Karbowskiego, Ludmily Amielahczyk

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 10 grudnia 2018 roku, 17 grudnia 2018 roku, 14 styczna 2019 roku, 18 lutego
2019 roku, 18 marca 2019 roku, 1 kwietnia 2019 roku, 24 maja 2019 roku, 7 pazdziernika 2019 roku, 25 pazdziernika
2019 roku, 31 pazdziernika 2019 roku, 18 grudnia 2019 roku, 11 lutego 2021 roku, 6 wrzesnia 2021 roku, 27 wrzes$nia
2021 roku, 1 lutego 2022 roku w W.

przeciwko P. T. (1), synowi J. i M. z domu T., urodzonemu (...) w W.,
oskarzonemu o to, ze:

1. w okresie od 2000 roku do 2001 roku w W., dzialal wspélnie z M. L. (1), R. P., B. G. w zorganizowanej
grupie przestepczej, majacej na celu popelianie przestepstw gospodarczych polegajacych m.in. na wyludzeniach
kredytowych, oszustwach bankowych, falszowaniu dokumentow,

t. o czyn z art. 258 § 1 kk;

2. w miesigcu czerwecu 2000 roku w W., dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej, wspolnie i w porozumieniu
zR.P.iM. L. (1), kierowal czynem zabronionym K. Z. w ten sposéb, iz naméwit K. Z. do zaciagniecia kredytu na zakup
motocykla oraz przekazal podrobione za$wiadczenie o zatrudnieniu kredytobiorcy i poreczyciela w celu uzyskania
kredytu na zakup motocykla marki H. (...), na podstawie ktdrej oraz w wyniku czego, postugujac sie podrobionymi
za$wiadczeniami o zatrudnieniu w firmie (...), wprowadzajac uprzednio w blad co do sytuacji finansowej podpisal w
dniu 23 czerwca 2000 roku umowe na motocykla w kwocie 35.500 zl, ktora podzielil sie z M. L.1R. B., czym wprowadzit
pracownikdéw (...) SA Oddzial w C. wblad co do rzeczywistej sytuacji majatkowej kredytobiorcy oraz faktu, iz motocykl
jest przedmiotem umowy sprzedazy i doprowadzit Bank do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 35.500
zl, przy czym P. T. (1) uczynil sobie z popelniania przestepstw state Zrodlo dochodu oraz dzialal w zorganizowanej
grupie przestepczej, przy czym czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Wojewddzkiego w
Warszawie o sygn. (...) zdn. 16.10.1998 r. za przestepstwa z art. 310 § 2 kk na kare pozbawienia wolnoéci w wymiarze
3 lat, ktora odbywal w okresie od 18 listopada 1997 do 16 paZzdziernika 1998 r.,

Y. o przestepstwo z art. 18 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
w zw. z art. 65 kk w zw. z art. 64 § 1 kk;

3. wmiesigcu sierpniu 2000 roku w W., dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej, wspolnie i w porozumieniu
z M. L. (1) oraz wspoéldzialajac z R. P., kierowal wykonaniem czynu zabronionego przez D. M. w ten sposob, iz naméwil
D. M. do zaciagniecia kredytu na zakup samochodu osobowego marki H. (...), ktéry w rzeczywisto$ci nie istnial,
dostarczyl mu uprzednio podrobione przez siebie za§wiadczenie o zatrudnieniu w firmie (...) oraz dowdd rejestracyjny



wystawiony na nazwisko A. D. oraz udzielil wskazéwek co do sposobu postepowania podczas ubiegania sie o kredyt,
w wyniku ktorych to dzialan D. M. uzyskal w dniu 22 sierpnia 2000 roku w (...) SA (...) kredyt w wysokosci 36.000 zl,
czym wprowadzil pracownikéw (...) SA (...)w blad co do rzeczywistej sytuacji majatkowej kredytobiorcy oraz faktu,
iz samochod bedacy przedmiotem umowy sprzedazy w rzeczywistos$ci istnieje i doprowadzil Bank do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 36.000 zl, przy czym P. T. (1) uczynil sobie z popekiania przestepstw stale zZzrodlo
dochodu oraz dzialat w zorganizowanej grupie przestepczej, przy czym czynu tego dopuécil sie bedac uprzednio
skazanym wyrokiem Sadu Wojewodzkiego w Warszawie o sygn. (...) z dn. 16.10.1998 r. za przestepstwa z art. 310 § 2
kk na kare pozbawienia wolno$ci w wymiarze 3 lat, ktéra odbywal w okresie od 18 listopada 1997 do 16 pazdziernika
1998 .,

Y. o przestepstwo z art. 18 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
w zw. z art. 65 kk w zw. z art. 64 § 1 kk;

4. w okresie od 24 listopada 2000 roku do 29 stycznia 2001 roku w W., dzialajac w celu osiagniecia korzySci
majatkowej, w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, kierowal wspdélnie i w
porozumieniu z M. L. (1) wykonaniem czynu zabronionego przez W. M. (1) w ten sposéb, iz polecit W. M. (1), aby
ten poslugujac sie sfalszowanym na jego polecenie przez inne osoby dokumentem w postaci dowodu osobistego
or (...), w ktérym widnial sfalszowany podpis, z ktorego wynikalo, iz W. M. jest zameldowany w W. przy ul. (...)
oraz po$wiadczajacym nieprawde zaswiadczeniem o zatrudnieniu w firmie (...) wystawionym przez R. P., z ktérego
wynikalo, iz jest zatrudniony jako konserwator zabytkow i z tego tytulu osiaga zarobki w kwocie 2450 zl, zalozyl
w (...) SA (...) rachunek oszczedno$ciowo-rozliczeniowy, udzielil wskazéwek co do sposobu postepowania podczas
ubiegania sie o kredyt, dostarczyt otrzymane od R. P. zaswiadczenie o zatrudnieniu, a nastepnie dokonal na zalozone
w ten sposo6b konto szeregu wplat w celu wykazania, iz W. M. posiada znaczna ilo$¢ gotowki, a nastepnie polecil
mu dokonanie wyplat powodujacych debet i pieniadze z tej wyplaty przejal, w wyniku ktérych to dzialan za pomoca
wprowadzenia w blad co do swojej rzeczywistej sytuacji majatkowej i zamiaru splaty powstatego na koncie zadluzenia
W. M. (1) doprowadzit pracownikow (...) SA (...)do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposob, iz w
dniu 24 listopada 2000 roku postugujac sie przerobionym w celu uzycia za autentyczny dowodem osobistym (...),
w ktérym podrobiono zapis i piecze¢ potwierdzajace jego nieprawdziwe miejsce zamieszkania, zatozyl rachunek
oszczednosSciowo-rozliczeniowy w banku deklarujac wplaty w kwocie 2450 zl miesiecznie, a nastepnie po zasileniu
rachunku wplatami wlasnymi dokonal osobiécie jak tez postugujac sie karta bankomatowa w dniach 27-29 stycznia
2001 roku szeregu wyplat z rachunku, powodujgc powstanie salda debetowego w kwocie 17.488,69 zl, a tym samym
szkode w mieniu pokrzywdzonego Banku w ww. kwocie, przy czym czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio skazanym
wyrokiem Sadu Wojewo6dzkiego w Warszawie o sygn. (...) z dn. 16.10.1998 r. za przestepstwa z art. 310 § 2 kk na kare
pozbawienia wolno$ci w wymiarze 3 lat, ktorg odbywal w okresie od 18 listopada 1997 do 16 pazdziernika 1998 r.,

Y. o przestepstwo z art. 18 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zb. z art. 273 kk w
Zw. z art. 12 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 65 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk;

5. w okresie od 16 stycznia do 2 lutego 2001 roku w W., dzialajac w celu osiggniecia korzysci majatkowej, w krotkich
odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, kierowal wspdlnie i w porozumieniu z M. L. (1) wykonaniem
czynu zabronionego przez W. M. (1) w ten sposodb, iz polecilt W. M. (1), aby ten postugujac sie sfalszowanym na
jego polecenie przez inne osoby dokumentem w postaci dowodu osobistego nr (...), w ktérym widniat sfalszowany
podpis, z ktorego wynikalo, iz W. M. jest zameldowany w W. przy ul. (...) zalozyl w (...) Banku SA rachunek
oszczednoSciowo-rozliczeniowy, udzielit wskazowek co do sposobu postepowania podczas ubiegania sie o kredyt, a
nastepnie dokonal na zalozone w ten sposéb konto szeregu wplat w celu wykazania, iz W. M. posiada znaczna iloéc
gotowki, a nastepnie polecil mu dokonanie wyplat powodujacych debet i pieniadze z tej wyplaty przejal, w wyniku
ktoérych to dzialan za pomoca wprowadzenia w blad co do swojej rzeczywistej sytuacji majatkowej i zamiaru splaty
powstalego na koncie zadtuzenia W. M. (1) doprowadzit pracownikéw (...) Bank SA Oddzial w W. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w ten sposéb, iz w dniu 16 stycznia 2001 roku poslugujac sie przerobionym w celu uzycia
za autentyczny dowodem osobistym (...), w ktéorym podrobiono zapis i piecze¢ potwierdzajace jego nieprawdziwe
miejsce zamieszkania, zalozyt rachunek oszczedno$ciowo-rozliczeniowy w banku deklarujac wplaty w kwocie 4500



zl miesiecznie, a nastepnie po zasileniu rachunku wplatami wlasnymi dokonal osobiscie jak tez postugujac sie karta
bankomatowa w dniu 2 lutego 2001 roku szeregu wyplat z rachunku, powodujac powstanie salda debetowego w
kwocie 19.492,85 zl, a tym samym szkode w mieniu pokrzywdzonego Banku w ww. kwocie, przy czym czynu tego
dopuscit sie bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Wojewodzkiego w Warszawie o sygn. (...) z dn. 16.10.1998
r. za przestepstwa z art. 310 § 2 kk na kare pozbawienia wolnoéci w wymiarze 3 lat, ktéra odbywal w okresie od 18
listopada 1997 do 16 pazdziernika 1998 r.,

Y. o przestepstwo z art. 18 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw.
zart. 11 § 2 kk w zw. z art. 65 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk;

6. w okresie od 19 stycznia do 19 lutego 2001 roku w W. dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej w krotkich
odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, kierowal wykonaniem czynu zabronionego przez P. T. (2)
w ten sposoéb, iz polecil P. T. (2), aby ten zatozyl w (...) SA (...) Oddzial rachunek oszczedno$ciowo- rozliczeniowy,
udzielil wskazowek co do sposobu postepowania podczas zakladania konta, dostarczyt mu poswiadczajgce nieprawde
za$wiadczenie o zatrudnieniu w firmie (...), z ktérego wynikalo, iz P. T. (2) osiaga zarobki w kwocie 1400 zl, a nastepnie
dokonatl na zalozone w ten sposéb konto szeregu wplat w celu wykazania, iz P. T. (2) posiada znaczna iloé¢ gotowki,
a nastepnie polecil mu dokonanie wyplat powodujacych debet i pieniadze z tej wyplaty przejal, w wyniku ktorych to
dzialani za pomocg wprowadzenia w blad co do swojej rzeczywistej sytuacji majatkowej i zamiaru splaty powstalego
na koncie zadluzenia P. T. (2) doprowadzil pracownikéow (...) SA (...) Oddzial w W. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w ten sposdb, iz w dniu 19 stycznia 2001 roku, zalozyl rachunek oszczedno$ciowo- rozliczeniowy (...)
nr (..) w banku deklarujac wplaty w kwocie 1400 zl. miesiecznie, a nastepnie po zasileniu rachunku wplatami
wlasnymi, dokonat osobiscie jak tez poslugujac sie karta bankomatowa w dniach 17-19 lutego 2001 roku szeregu
wyplat z rachunku, powodujac powstanie salda debetowego w kwocie 14.507,98 zl, a tym samym szkode w mieniu
pokrzywdzonego Banku www. kwocie, przy czym P. T. (1) uczynil sobie z popelniania przestepstw stale Zrodto dochodu
oraz dzialal w zorganizowanej grupie przestepczej, przy czym czynu tego dopuscil sie, bedac uprzednio skazanym
wyrokiem Sadu Wojewddzkiego w Warszawie o sygn. (...) z dn. 16.10.1998 r za przestepstwa z art. 310 § 2 kk na kare
pozbawienia wolno$ci w wymiarze 3 lat, ktérg odbywal w okresie od 18 listopada 1997 do 16 pazdziernika 1998 r.,

tj. o przestepstwo z art. 18 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw.
zart. 11 § 2 kk w zw. z art. 65 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk;

7. w dniu 25 stycznia 2001 roku w W. prowadzac dzialalnoé¢ gospodarcza o nazwie (...), bedgc upowaznionym z
tego tytulu do wystawiania dokumentéw w postaci zaswiadczen o zatrudnieniu dzialajac jednocze$nie w zamiarze
aby inna osoba dokonatla czyn zabronionego oraz w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej swoim zachowaniem ulatwil
jego popelienie w ten sposob, iz dostarczyl G. K. (1) za§wiadczenie o zatrudnieniu w ktorym poswiadczyl nieprawde
co do faktu zatrudnieni G. K. w firmie (...) oraz faktu otrzymywania przez niego zarobkéw o kwocie 1600 zl, ktore
to nastepnie G. K. (1) dzialajacy w celu osiagniecia korzySci majatkowej przedlozyt w dniu 29 stycznia 2001 roku w
(...) Oddziale (...) SA zakladajac rachunek (...) o nr (...), usilujac w ten spos6b doprowadzi¢ Bank do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie nie mniejszej niz 17.000 zl, do czego jednak nie doszlo z uwagi na zablokowanie
Srodkéw na koncie na poczet poczynionych transakeji za posrednictwem otrzymanej przez G. K. karty, przy czym P. T.
(1) uczynil sobie z popelniania przestepstw state zrodlo dochodu, przy czym czynu tego dopuscil sie, bedgc uprzednio
skazanym wyrokiem Sadu Wojewddzkiego w Warszawie o sygn. (...) z dn. 16.10.1998 r za przestepstwa z art. 310 § 2
kk na kare pozbawienia wolno$ci w wymiarze 3 lat, ktéra odbywal w okresie od 18 listopada 1997 do 16 pazdziernika
1998 .,

Y. o przestepstwo zart. 271 § 3w zw. z § 1 kk w zb. z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 13 § 1 kk w zw. z art.
286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 65 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk;

8. wokresie od 30 stycznia do 12 kwietnia 2001 roku w W. dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej w krotkich
odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, kierowal wspo6lnie i w porozumieniu z M. L. (1) wykonaniem
czynu zabronionego przez W. M. (1) w ten sposodb, iz polecit W. M. (1), aby ten postugujac sie sfalszowanym na



jego polecenie przez inne osoby dokumentem w postaci dowodu osobistego nr (...), w ktérym w ktorym widnial
sfalszowany wpis, z ktérego wynikalo , iz W. M. jest zameldowany w W. przy ul. (...), zalozyl w (...) Banku (...)
Oddzial w W. rachunek oszczedno$ciowo- rozliczeniowy, udzielil wskazéwek co do sposobu postepowania podczas
ubiegania sie o kredyt, a nastepnie dokonatl na zalozone w ten sposéb konto szeregu wplat w celu wykazania , iz
W. M. posiada znaczng ilo§¢ gotowki, a nastepnie polecil mu dokonanie wyplat powodujacych debet i pieniadze z
tej wyplaty przejal, w wyniku ktorych to dzialan za pomoca wprowadzenia w blad co do swojej rzeczywistej sytuacji
majatkowej i zamiaru splaty powstalego na koncie zadtuzenia W. M. (1) doprowadzit pracownikéw (...) Bank SA (...)
Oddzial wW. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposob, iz w dniu 30 stycznia 2001 roku postugujac sie
przerobionym w celu uzycia za autentyczny dowodem osobistym, w ktérym podrobiono zapis i piecze¢ potwierdzajace
jego nieprawdziwe miejsce zamieszkania, zalozyl rachunek oszczedno$ciowo- rozliczeniowy w banku deklarujac
wplaty w kwocie 8400 zl miesiecznie, a nastepnie po zasileniu rachunku wplatami wlasnymi, dokonal postugujac sie
karta bankomatowa w dniu 12 kwietnia 2001 roku wyplat z rachunku , powodujac powstanie salda debetowego w
kwocie 9.329, 13 zl., a tym samym szkode w mieniu pokrzywdzonego Banku w ww. kwocie, przy czym P. T. (1) uczynit
sobie z popelniania przestepstw stale Zro6dlo dochodu oraz dzialal w zorganizowanej grupie przestepczej, przy czym
czynu tego dopuscit sie, bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Wojewddzkiego w Warszawie o sygn. (...) z dn.
16.10.1998 r za przestepstwa z art. 310 § 2 kk na kare pozbawienia wolno$ci w wymiarze 3 lat, ktora odbywal w okresie
od 18 listopada 1997 do 16 pazdziernika 1998 r.,

tj. o przestepstwo z art. 18 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk zw. z art. 12 kk w zw.
zart. 11 § 2 kk w zw. z art. 65 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk;

9. w okresie od 5 marca do 8 czerwca 2001 roku w W. dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej w krotkich
odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru za pomoca wprowadzenia w blad co do swojej rzeczywistej
sytuacji majatkowej i zamiaru splaty powstalego na koncie zadluzenia doprowadzit pracownikéw (...) Banku (...)
Oddzial w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposéb, iz w dniu 5 marca 2001 roku zatozyl rachunek
oszczednosSciowo- rozliczeniowy (...) nr (...) w banku deklarujac wplaty w kwocie 3.500 zl. miesiecznie, a nastepnie po
zasileniu rachunku wplatami wlasnymi, dokonat osobiScie jak tez postugujac sie karta bankomatowa w dniu 8 czerwca
2001 roku szeregu wyplat z rachunku , powodujac powstanie salda debetowego w kwocie 1643,11 zk., a tym samym
szkode w mieniu pokrzywdzonego Banku w ww. kwocie, przy czym P. T. (1) uczynit sobie z popeliania przestepstw
state zrédlo dochodu , przy czym czynu tego dopuscil sie, bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Wojewddzkiego
w Warszawie o sygn. (...) zdn. 16.10.1998 r za przestepstwa z art. 310 § 2 kk na kare pozbawienia wolno$ci w wymiarze
3 lat, ktéra odbywal w okresie od 18 listopada 1997 do 16 pazdziernika 1998 r.,

tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w w zw. z art. 65 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk;

10. w dniach 6 kwietnia-22 czerwca 2001 roku w W. dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej w kroétkich
odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, kierowal wykonaniem czynu zabronionego przez G. K. (1)
w ten sposob, iz polecit G. K. (1), aby ten, zalozyl w rachunek oszczedno$ciowo-rozliczeniowy, udzielil wskazowek co
do sposobu postepowania podczas zakladania rachunku, a nastepnie dokonal na zalozone w ten spos6b konto wplaty
w celu wykazania , iz G. K. (1) posiada znaczna ilo$¢ gotowki i zdolno$é do zaciagniecia debetu, a nastepnie polecil mu
dokonanie wyplat powodujacych debet i pieniadze z tej wyplaty przejal, a nastepnie je podzielil, w wyniku ktorych to
dzialah za pomoca wprowadzenia w blad co do swojej rzeczywistej sytuacji majatkowej i zamiaru splaty powstalego na
koncie zadluzenia G. K. (1) doprowadzil pracownikéw (...) Banku (...) Oddzial w W. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w ten sposob, iz w dniu 6 kwietnia 2001 roku, zalozyt rachunek oszczedno$ciowo- rozliczeniowy (...) nr
(...) w (...) Banku (...) Oddzial w W. deklarujac miesieczne zarobki w kwocie 2600z}, a nastepnie po zasileniu
rachunku wplatami wlasnymi, dokonal postlugujac sie karta bankomatowa w dniach 21-22 czerwca 2001 roku
wyplat z rachunku , powodujgc powstanie salda debetowego w kwocie 11.426,18 zl., a tym samym szkode w mieniu
pokrzywdzonego Banku w ww. kwocie, przy czym P. T. (1) uczynil sobie z popelniania przestepstw stale Zrédlo dochodu
oraz dzialal w zorganizowanej grupie przestepczej, przy czym czynu tego dopuscil sie, bedac uprzednio skazanym



wyrokiem Sadu Wojewddzkiego w Warszawie o sygn. (...) z dn. 16.10.1998 r za przestepstwa z art. 310 § 2 kk na kare
pozbawienia wolno$ci w wymiarze 3 lat, ktérg odbywal w okresie od 18 listopada 1997 do 16 pazdziernika 1998 r.,

tj. o przestepstwo z art. 18 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw.
zart. 65 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk;

11. w dniach 9 kwietnia- 14 maja 2001 roku w W. i innych miastach na terenie kraju dzialajac w celu osiggniecia
korzyéci majatkowej wspodlnie i w porozumieniu z M. L. (1) i B. G. kierowal wykonaniem czynu zabronionego przez
R. S. (2) w ter. sposob, iz za po$rednictwem B. G. naméwil R. S. (2) do zalozenia rachunku oszczedno$ciowo-
rozliczeniowego w banku (...) SA, ,przekazal R. S. (2) érodki niezbedne do zasilenia rachunku deklarowanymi
wplatami pienieznym i udzielil wskazéwek niezbednych przy debetowaniu konta, jak tez towarzyszyl mu w kasynach
celem zakupu zetondéw za pomoca otrzymanej karty kredytowej, a nastepnie ich wymiany na gotéwke , w wyniku
ktorych to dzialan R. S. (2) w dniu 9 kwietnia 2001 roku zalozyt w (...) Oddziale (...) SA rachunek oszczednoSciowo-
rozliczeniowy (...) o nr (...) deklarujac wplaty w kwocie powyzej 2500 zl. miesiecznie, czym wprowadzil pracownikéw
Banku w blad co do swojej rzeczywistej sytuacji majatkowej, a nastepnie po zasileniu rachunku wplatami wlasnymi,
dokonal osobiScie jak tez poslugujac sie karta bankomatowa w dniach 11-14 maja 2001 roku szeregu wyplat
z rachunku , powodujac powstanie salda debetowego w kwocie 18.583,84 zl, a tym samym szkode w mieniu
pokrzywdzonego Banku www. kwocie, przy czym P. T. (1) uczynil sobie z popelniania przestepstw stale Zrodto dochodu
oraz dzialal w zorganizowanej grupie przestepczej, przy czym czynu tego dopuscil sie, bedac uprzednio skazanym
wyrokiem Sadu Wojewddzkiego w Warszawie o sygn. (...) z dn. 16.10.1998 r za przestepstwa z art. 310 § 2 kk na kare
pozbawienia wolno$ci w wymiarze 3 lat, ktérg odbywal w okresie od 18 listopada 1997 do 16 pazdziernika 1998 r.,

tj. o przestepstwo z art. 18 § 1 kk w zw. art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 65 § 1 kk
w zw. z art. 64 § 1 kk;

12. w dniach 12 czerwca - 15 lipca 2001 roku w W. i innych miastach na terenie kraju dzialajac w celu osiggniecia
korzyéci majatkowej kierowal wykonaniem czynu zabronionego przez M. N. w ten sposoéb, iz namoéwil M. N. do
zalozenia rachunku oszczednoSciowo- rozliczeniowego w banku (...) SA, (...) Oddzial w W., przekazal M. N. Srodki
niezbedne do zasilenia rachunku deklarowanymi wplatami pienieznym i udzielil wskazéwek niezbednych przy
debetowaniu konta, jak tez towarzyszyl jej w kasynach celem zakupu Zeton6w za pomoca otrzymanej karty kredytowej,
a nastepnie ich wymiany na gotéwke, w wyniku ktorych to dzialan M. N. w dniu 26 czerwca 2001 roku zalozyla w
(...) Oddziale (...) SA rachunek oszczedno$ciowo- rozliczeniowy (...) o nr (...) deklarujac wplaty w kwocie 1500 zi
miesiecznie, czym wprowadzila pracownikéw Banku w blad co do swojej rzeczywistej sytuacji majatkowej, a nastepnie
po zasileniu rachunku wplatami wlasnymi, dokonata osobiscie jak tez poslugujac sie karta bankomatowa w dniach
13-15 lipca 2001 roku szeregu wyplat z rachunku , powodujac powstanie salda debetowego w kwocie 30.583,84 zl, a
tym samym szkode w mieniu pokrzywdzonego Banku w ww. kwocie, przy czym P. T. (1) uczynil sobie z popelniania
przestepstw stale zrodlo dochodu oraz dzialal w zorganizowanej grupie przestepczej, przy czym czynu tego dopuscit
sie, bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Wojewodzkiego w Warszawie o sygn. (...) z dn. 16.10.1998 r za
przestepstwa z art. 310 § 2 kk na kare pozbawienia wolnoéci w wymiarze 3 lat, ktéra odbywal w okresie od 18 listopada
1997 do 16 pazdziernika 1998 r.,

tj. o przestepstwo z art. 18 § 1 kk w zw. art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 65 § 1 kk
w zw. z art. 64 § 1 kk;

13. w dniach 27 czerwca do 21 lipca 2001 roku w W. dzialajac w celu osiagniecia korzyéci majatkowej w krotkich
odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, kierowal wykonaniem czynu zabronionego przez G. K. (1)
w ten sposob, iz polecil G. K. (1), aby ten, zalozyl w rachunek oszczedno$ciowo-rozliczeniowy, udzielil wskazowek co
do sposobu postepowania podczas zakladania rachunku, a nastepnie przekazal pienigdze celem wplaty na zalozone
w ten sposob konto w celu wykazania , iz G. K. (1) posiada znaczng ilo$¢ gotowki i zdolno$é do zaciagniecia debetu,
a nastepnie polecil mu dokonanie wyplat powodujacych debet i pieniadze z tej wyplaty przejal, a nastepnie je
podzielil, w wyniku ktorych to dzialan za pomocg wprowadzenia w blad co do swojej rzeczywistej sytuacji majatkowej



i zamiaru splaty powstalego na koncie zadluzenia G. K. (1) doprowadzil pracownikéw (...) SA (...) Oddzial w
W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposob, iz w dniu 27 czerwca 2001 roku, zalozyt rachunek
oszczednoSciowo- rozliczeniowy (...) o numerze (...) w (...) SA (...) Oddzial w W. deklarujac miesieczne zarobki w
kwocie 2500zL. a nastepnie po zasileniu rachunku wplatami wlasnymi, dokonal postugujac sie karta bankomatowa
w dniach 19-21 lipca 2001 roku wyplat z rachunku , powodujac powstanie salda debetowego w kwocie 17.903 zl, a
tym samym szkode w mieniu pokrzywdzonego Banku w ww. kwocie, przy czym P. T. (1) uczynil sobie z popelniania
przestepstw stale Zrédlo dochodu oraz dzialal w zorganizowanej grupie przestepczej, przy czym czynu tego dopuscit
sie, bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Wojewodzkiego w Warszawie o sygn. (...) z dn. 16.10.1998 r za
przestepstwa z art. 310 § 2 kk na kare pozbawienia wolnoéci w wymiarze 3 lat, ktéra odbywal w okresie od 18 listopada
1997 do 16 pazdziernika 1998 r.,

tj. o przestepstwo z art. 18 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw.
zart. 65 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk;

14. w okresie od 30 sierpnia do 4 pazdziernika 2001 roku w W. dzialajac w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej
w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru za pomoca wprowadzenia w blad co do swojej
rzeczywistej sytuacji majatkowej i zamiaru splaty powstatego na koncie zadluzenia doprowadzil pracownikéw (...) SA
(...) Oddzial w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposo6b, iz w dniu 30 sierpnia 2001 roku zalozyt
rachunek oszczedno$ciowo- rozliczeniowy (...) nr (...) w banku deklarujgc wplaty w kwocie 3000 zl. miesiecznie, a
nastepnie po zasileniu rachunku wplatami wlasnymi, dokonal osobiécie jak tez postugujac sie karta bankomatowa
w dniu 3-4 pazdziernika 2001 roku szeregu wyplat z rachunku , powodujac powstanie salda debetowego w kwocie
7.996,00 zl, a tym samym szkode w mieniu pokrzywdzonego Banku w ww. kwocie, przy czym P. T. (1) uczynil
sobie z popekiania przestepstw stale zrodlo dochodu oraz dzialal w zorganizowanej grupie przestepczej , przy czym
czynu tego dopuscil sie, bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Wojewodzkiego w Warszawie o sygn. (...) z dn.
16.10.1998 r. za przestepstwa z art. 310 § 2 kk na kare pozbawienia wolnoSci w wymiarze 3 lat, kt6ra odbywal w okresie
od 18 listopada 1997 do 16 paZdziernika 1998 r.,

tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 65 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk;

15. w dniach 25 wrzeénia- 77 listopada 2001 roku w W. dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej w kroétkich
odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, kierowal wspoélnie i w porozumieniu z M. L. (1), M. D.
(1) wykonaniem czynu zabronionego przez P. S. (1) w ten sposéb, iz polecil P. S. (1), aby ten, zalozyt w rachunek
oszczednoSciowo- rozliczeniowy, udzielit wskazéwek co do sposobu postepowania podczas zakladania rachunku, a
nastepnie dokonatl na zalozone w ten sposob konto wplaty w celu wykazania , iz P. S. (1) posiada znaczng ilo§¢ gotowki
i zdolnos$¢ kredytowa a nastepnie polecil mu dokonanie wyplat powodujacych debet i pieniadze z tej wyplaty przejal,
a nastepnie je podzielil, w wyniku ktorych to dzialan za pomoca wprowadzenia w blad co do swojej rzeczywistej
sytuacji majatkowej i zamiaru splaty powstalego na koncie zadluzenia P. S. (1) doprowadzit pracownikow Banku
(...) SA (...) Oddziat w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposéb, iz w dniu 25 wrzeénia 2001
roku, zalozyl rachunek oszczedno$ciowo- rozliczeniowy (...) nr (...) w (...) SA (...) Oddzial w W. deklarujac fakt
zatrudnienia w firmie (...) i miesieczne zarobki w kwocie co najmniej 1000 zl., a nastepnie po zasileniu rachunku
wplatami wlasnymi, dokonal postugujac sie karta bankomatowa w dniach 3-7 listopada 2001 roku wyptat z rachunku,,
powodujac powstanie salda debetowego w kwocie 30.019, 85 zl., a tym samym szkode w mieniu pokrzywdzonego
Banku w ww. kwocie, przy czym P. T. (1) uczynil sobie z popeliania przestepstw stale zrédlo dochodu, przy czym
czynu tego dopuscit sie, bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Wojewddzkiego w Warszawie o sygn. (...) z dn.
16.10.1998 r za przestepstwa z art. 310 § 2 kk na kare pozbawienia wolno$ci w wymiarze 3 lat, ktora odbywal w okresie
od 18 listopada 1997 do 16 pazdziernika 1998 r.,

tj. o przestepstwo z art. 18 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw.
zart. 65 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk;



16. w okresie od 3-17 paZzdziernika 2001 roku w C. dzialajac w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej w kroétkich
odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, kierowal wspolnie i w porozumieniu z M. L. (1), M. D.
(1) wykonaniem czynu zabronionego przez P. S. (1) w ten sposéb, iz polecil P. S. (1), aby ten, zalozyt w rachunek
oszczednoSciowo- rozliczeniowy, udzielit wskazéwek co do sposobu postepowania podczas zakladania rachunku, a
nastepnie dokonal na zalozone w ten sposéb konto wplaty w celu wykazania , iz P. S. (1) posiada znaczng iloéc
gotdwki i zdolno§é kredytowa a nastepnie polecil mu dokonanie wyplat powodujacych debet i pieniadze z tej wyplaty
przejal, a nastepnie je podzielil, oraz dostarczyl mu podrobione M. L. (1) zaswiadczenie o zatrudnieniu w firmie
(...) w wyniku ktérych to dzialan za pomocg wprowadzenia w btad co do swojej rzeczywistej sytuacji majatkowej
i zamiaru splaty powstalego na koncie zadluzenia P. S. (1) doprowadzit pracownikow Banku (...) SA Oddzial
w C. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposob, iz w dniu 3 pazdziernika 2001 roku, postugujac
sie podrobionym za$wiadczeniem o zatrudnieniu w przedsiebiorstwie (...) zalozyl rachunek oszczedno$ciowo-
rozliczeniowy (...) nr (...) w (...) SA Oddzial w C. deklarujac fakt zatrudnienia w firmie (...) i miesieczne zarobki
w kwocie co najmniej 1000 zl., a nastepnie po zasileniu rachunku wplatami wlasnymi, dokonal postugujac sie karta
bankomatowa w dniach 13 - 17 pazdziernika 2001 roku wyplat z rachunku, powodujgc powstanie salda debetowego
w kwocie 22.498 zl, a tym samym szkode w mieniu pokrzywdzonego Banku w ww. kwocie, przy czym P. T. (1) uczynil
sobie z popelniania przestepstw stale zZrédto dochodu, przy czym czynu tego dopuscit sie, bedac uprzednio skazanym
wyrokiem Sadu Wojewddzkiego w Warszawie o sygn. (...) z dn. 16.10.1998 r za przestepstwa z art. 310 § 2 kk na kare
pozbawienia wolno$ci w wymiarze 3 lat, ktoérg odbywal w okresie od 18 listopada 1997 do 16 pazdziernika 1998 r.,

Y. o przestepstwo z art. 18 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w
zw. z art. 65 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk;

17. w miesigcu lipcu 2002 roku w W. dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej w krotkich odstepach czasu
w wykonaniu z gbéry powzietego zamiaru, kierowal wspdlnie i w porozumieniu z M. D. (1) wykonaniem czynu
zabronionego przez G. L. w ten sposob, iz polecil G. L., aby ten, zalozyl w rachunek oszczednos$ciowo-rozliczeniowy,
udzielil wskazowek co do sposobu postepowania podczas zakladania rachunku oraz przekazal mu podrobione w
celu uzycia za autentyczne za§wiadczenie o zarobkach, z ktorego wynikalo, iz G. L. jest zatrudnione w f-mie P. z
miesiecznym uposazeniem 4800 zl w celu wykazania, iz G. L. posiada zdolnoé¢ kredytowa, a nastepnie polecit mu
dokonanie wyplat powodujacych debet i pieniadze z tej wyplaty przejal, a nastepnie je podzielil, w wyniku ktérych to
dzialanh za pomoca wprowadzenia w blad co do swojej rzeczywistej sytuacji majatkowej i zamiaru splaty powstalego
na koncie zadluzenia G. L. doprowadzil pracownikéw (...) Banku do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten
sposob, iz w dniu 15 lipca 2002 roku, zawarl, uprzednio przedkladajac sfalszowane zaswiadczenie o zatrudnieniu w
firmie (...), umowe nr (...) o wydanie karty kredytowej (...) z prawem do zadluzenia do kwoty 5000 zl., a nastepnie
dokonatl postugujgc sie wydang kartg kredytowg o numerze (...) w dniach od 24 do 29 lipca 2002 roku dokonatl
szeregu wyplat i transakcji obciazajacych rachunek , powodujac powstanie salda debetowego w kwocie 16.732,05zl.,
a tym samym szkode w mieniu pokrzywdzonego Banku w ww. kwocie, przy czym P. T. (1) uczynil sobie z popelniania
przestepstw stale zrédto dochodu, przy czym czynu tego dopuscil sie, bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu
Wojewobdzkiego w Warszawie o sygn. (...) z dn. 16.10.1998 r za przestepstwa z art. 310 § 2 kk na kare pozbawienia
wolnoS$ci w wymiarze 3 lat, ktéra odbywal w okresie od 18 listopada 1997 do 16 pazdziernika 1998 r.,

Y. o przestepstwo z art. 18 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw.
zart. 11 § 2 kk w zw. z art. 65 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk;

18. wdniu 24 lutego 2003 roku w W. w celu uzycia za autentyczne podrobil zas§wiadczenia o zatrudnieniu wystawione
nanazwisko A. M., w ten sposob , iz wypisal je nieprawdziwa trescia ,jak tez przystawil pieczecie o nieprawdziwej tresci,

tj. o przestepstwo z art. 270 § 1 kk;

19. w okresie od dnia 18 lutego do 22 lutego 2003 roku w W. w celu uzycia za autentyczne podrobil dokumenty w
postaci faktury VAT (...), umowe o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych, na ktorych podpisal sie nazwiskiem M.,



tj. o przestepstwo z art. 270 § 1 kk;
orzeka
I. oskarzonego P. T. (1) uniewinnia od popelnienia czynu opisanego w pkt 1 czeéci wstepnej wyroku;

II. oskarzonego P. T. (1) w granicach oskarzenia z pkt 2 uznaje za winnego tego, ze w czerwcu, nie pbézniej niz w
dniu 23 czerwca 2000 r. w W., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, wspolnie i w porozumieniu z innymi
ustalonymi osobami oraz z K. Z. doprowadzit do zaciagniecia kredytu przez K. Z. na zakup motocykla w ten sposob, ze
przekazal podrobione zaswiadczenie o zatrudnieniu kredytobiorcy w firmie (...) w celu uzyskania kredytu na zakup
motocykla marki H. (...), na podstawie ktérego, wprowadzajac uprzednio w blad co do swojej sytuacji finansowej, K.
Z. podpisal w dniu 23 czerwca 2000 roku umowe kredytu na zakup motocykla w kwocie 35.500 zt, czym wprowadzit
pracownikdéw (...) SA Oddzial w C. w blad co do rzeczywistej sytuacji majatkowej kredytobiorcy oraz faktu, ze motocykl
jest przedmiotem umowy sprzedazy i czym doprowadzil Bank do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie
35.500 zl, ktory to czyn kwalifikuje jako wystepek z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2
kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 4 § 1 kk i za to podstawie skazuje go;

III. oskarzonego P. T. (1) w granicach oskarzenia z pkt g uznaje za winnego tego, ze w sierpniu 2000 roku,
nie p6zniej niz w dniu 22 sierpnia 2000 r. w W., dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej, wspdlnie i w
porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz z D. M. doprowadzil (...) SA (...) Oddzial w W. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 36.000 zl na skutek zawarcia umowy kredytowej w ten sposob, ze dostarczyt D. M.
uprzednio podrobione przez siebie za§wiadczenie o zatrudnieniu kredytobiorcy w firmie (...) oraz dowdd rejestracyjny
samochodu osobowego marki H. (...) wystawiony na nazwisko A. D., ktory to samochod w rzeczywisto$ci nie istnial,
czym wprowadzil pracownikéw (...) SA (...) Oddzial w W. w blad co do rzeczywistej sytuacji majatkowej kredytobiorcy
oraz faktu, ze samochod bedacy przedmiotem umowy sprzedazy w rzeczywisto$ci istnieje, w wyniku czego D. M.
uzyskat w dniu 22 sierpnia 2000 roku w (...) SA (...) Oddzial w W. kredyt w wysoko$ci 36.000 zl, czyn ten kwalifikuje
jako wystepek z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z
art. 4 § 1 kk i za to podstawie skazuje go;

IV. oskarzonego P. T. (1) w granicach oskarzenia z pkt 4 uznaje za winnego tego, ze w okresie od 24 listopada
2000 roku do 29 stycznia 2001 roku w W., dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej, w krotkich odstepach
czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wspolnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba oraz z W. M. (1)
doprowadzil (...) SA (...) Oddzial w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 17.488,69 zt w ten
sposob, ze W. M. (1) po uprzednim wprowadzeniu pracownika banku w blad co do miejsca swojego zamieszkania oraz
zatrudnienia i wysoko$ci osiagganych dochod6w, na podstawie dowodu osobistego o nr (...), w ktérym na polecenie P.
T. (1) podrobiono wpis 0 zameldowaniu W. M. (1) w W. przy ul. (...), oraz poSwiadczajacym nieprawde zaswiadczeniem
o zatrudnieniu w firmie (...), z ktérego wynikalo, iz jest zatrudniony jako konserwator zabytkow i z tego tytutu osigga
zarobki w kwocie 2450 zl, W. M. (1) dniu 24 listopada 2000 roku zatozyt w (...) SA (...) Oddzial w W. rachunek
oszczednoSciowo-rozliczeniowy, deklarujac wplaty w kwocie 2450 zl miesiecznie, a nastepnie na zalozone w ten
spos6b konto dokonano szeregu wplat w celu wykazania, ze W. M. (1) posiada znaczng ilo$¢ gotdwki, po czym w
dniach 27-29 stycznia 2001 roku dokonal postugujac sie karta bankomatowa szeregu wyplat z rachunku, powodujac
powstanie salda debetowego w kwocie 17.488,69 zl, czyn ten kwalifikuje jako wystepek z art. 286 § 1 kk w zb. z
art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 4 § 1 kk i za to na tej podstawie skazuje go,

V. oskarzonego P. T. (1) w granicach oskarzenia z pkt 5 uznaje za winnego tego, ze w okresie od 16 stycznia 2001
roku do 2 lutego 2001 roku w W., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz z W. M. (1)
doprowadzil (...) Bank SA Oddzial w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 19.492,85 zl w ten
sposob, ze W. M. (1) po uprzednim wprowadzeniu pracownika banku w blad co do miejsca swojego zamieszkania oraz
zatrudnienia i wysoko$ci osiaganych dochod6w, na podstawie dowodu osobistego o nr (...), w ktéorym na polecenie P.
T. (1) podrobiono wpis o0 zameldowaniu W. M. (1) w W. przy ul. (...), oraz po§wiadczajacym nieprawde zaswiadczeniem



o zatrudnieniu w firmie (...), z ktérego wynikalo, ze jest zatrudniony jako konserwator zabytkéw i z tego tytulu osiaga
zarobki w kwocie 2450 zl, W. M. (1) dniu 24 listopada 2000 roku zalozyt w (...) SA (...) Oddzial w W. rachunek
oszczednoSciowo-rozliczeniowy, deklarujac wplaty w kwocie 4500 zt miesiecznie, a nastepnie na zalozone w ten
sposob konto dokonano szeregu wplat w celu wykazania, ze W. M. (1) posiada znaczna ilo$¢ gotowki, po czym w dniu 2
lutego 2001 roku dokonal szeregu wyplat z rachunku, powodujac powstanie salda debetowego w kwocie 19.492,85 zt,
a tym samym szkode w mieniu pokrzywdzonego banku, czyn ten kwalifikuje jako wystepek z art. 286 § 1 kk w zb. z
art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 4 § 1 kk i za to na tej podstawie skazuje go;

VI. oskarzonego P. T. (1) w granicach oskarzenia z pkt 6 uznaje za winnego tego, ze w okresie od 19 stycznia 2001
roku do 19 lutego 2001 roku w W., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w
wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, wspdlnie i w porozumieniu z P. T. (2), doprowadzil (...) (...) Oddzial w W.
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 14.507,98 zl w ten sposdb, ze P. T. (2) po uprzednim zalozeniu
w dniu 19 stycznia 2001 roku rachunku oszczedno$ciowo-rozliczeniowego (...) nr (...) deklarujac wplaty w kwocie
1400 zl miesiecznie i po uprzednim wprowadzeniu pracownika banku w blad co do swojego zatrudnienia i wysoko$ci
osiaganego dochodu, zlozyt dostarczone mu przez P. T. (1) po$wiadczajgce nieprawde zaswiadczenie o zatrudnieniu
w firmie (...), z ktérego wynikalo, ze P. T. (2) osiaga zarobki w kwocie 1.400 z}, a nastepnie dokonal na zalozone konto
szeregu wplat, a nastepnie po zasileniu rachunku wplatami wlasnymi, dokonat osobiscie jak tez postugujac sie kartg
bankomatowa w dniach 17-19 lutego 2001 roku szeregu wyplat z rachunku, powodujac powstanie salda debetowego w
kwocie 14.507,98 zl, a tym samym szkode w mieniu pokrzywdzonego Banku w ww. kwocie, czyn ten kwalifikuje jako
wystepek z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 4 § 1 kk i za to na tej podstawie skazuje go;

VII. oskarzonego P. T. (1) w granicach oskarzenia z pkt 77 uznaje za winnego tego, ze w dniu 25 stycznia 2001
roku w W., prowadzac dzialalno$¢ gospodarcza o nazwie (...), bedac upowaznionym z tego tytulu do wystawiania
dokumentéw w postaci zaswiadczen o zatrudnieniu, dzialajac jednocze$nie w zamiarze, aby inna osoba dokonata
czynu zabronionego oraz w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej swoim zachowaniem ulatwil jego popemhienie w
ten sposob, ze dostarczyl G. K. (1) zaswiadczenie o zatrudnieniu, w ktérym poéwiadczyl nieprawde co do faktu jego
zatrudnienia w firmie (...) oraz faktu otrzymywania przez niego zarobkoéw w kwocie 1600 zl, a ktore to zaswiadczenie
nastepnie G. K. (1) dzialajacy w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej przedlozyt w dniu 29 stycznia 2001 roku w
(...) Oddziale (...) SA zakladajac rachunek (...) o nr (...), usilujac w ten sposéb doprowadzi¢ Bank do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie nie mniejszej niz 17.000 zt po uprzednim wprowadzeniu w blad co do swojego
zatrudnienia i wysokoSci osigganych dochodéw, do czego jednak nie doszlo z uwagi na zablokowanie $rodkéw na
koncie na poczet poczynionych transakeji za poérednictwem otrzymanej przez G. K. (1) karty, czyn ten kwalifikuje
jako wystepek z art. 271 § 3 kk w zw. z art. 271 § 1 kk w zb. z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 13 § 1 kk w zw.
z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na tej podstawie skazuje go, a na podstawie art. 19 § 1 kk w zw.
z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 14 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk zw. z art. 33 § 1, 2 1 3 kk wymierza oskarzonemu kare 6
(szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz 60 (szeSédziesigt) stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej
stawki dziennej na kwote 30 zl (trzydziesci zlotych) ;

VIII. oskarzonego P. T. (1) w granicach oskarzenia z pkt 8 uznaje za winnego tego, ze w okresie od 30 stycznia
2001 roku do 12 kwietnia 2001 roku w W., dzialajac w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej, w krotkich odstepach
czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba oraz z W. M. (1)
doprowadzil (...) Bank SA (...) Oddzial w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 9.329,13 zl w ten
sposob, ze W. M. (1), po uprzednim wprowadzeniu pracownika banku w blad co do miejsca swojego zamieszkania oraz
zatrudnienia i wysokoSci osigganych dochod6ow, na podstawie dowodu osobistego o nr (...), w ktérym na polecenie
P. T. (1) podrobiono wpis o zameldowaniu W. M. (1) w W. przy ul. (...), zalozyt w dniu 30 stycznia 2001 roku w (...)
Bank (...) Oddzial w W. rachunek oszczedno$ciowo-rozliczeniowy, deklarujac wplaty w kwocie 8400 zl miesiecznie, a
nastepnie po zasileniu rachunku wptatami wlasnymi, dokonal postugujac sie karta bankomatowa w dniu 12 kwietnia
2001 roku wyplat z rachunku, powodujac powstanie salda debetowego w kwocie 9.329, 13 zk., a tym samym szkode
w mieniu pokrzywdzonego Banku w ww. kwocie, czyn ten kwalifikuje jako wystepek z art. 286 § 1 kk w zb. z art.
270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 4 § 1 kk i za to na tej podstawie skazuje go;



IX. oskarzonego P. T. (1) w granicach oskarzenia z pkt 9 uznaje za winnego tego, ze w okresie od 5 marca 2001 roku do
8 czerwca 2001 roku w W., dzialajac w celu osiagniecia korzy$éci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru za pomocg wprowadzenia w blad co do swojej rzeczywistej sytuacji majatkowej i zamiaru
splaty powstalego na koncie zadtuzenia, doprowadzil pracownikéw (...) Banku (...) Oddziat w W. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w ten sposob, ze w dniu 5 marca 2001 roku zalozyt rachunek oszczednosciowo- rozliczeniowy
(...) nr (...), deklarujac wplaty w kwocie 3.500 zl miesiecznie, a nastepnie po zasileniu rachunku wplatami wlasnymi
dokonal osobiscie, jak tez postugujac sie karta bankomatowa w dniu 8 czerwca 2001 roku szeregu wyplat z rachunku,
powodujac powstanie salda debetowego w kwocie 1643,11 zl, a tym samym szkode w mieniu pokrzywdzonego Banku
w ww. kwocie, czyn ten kwalifikuje jako wystepek z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. zart. 4 § 1 kk i
za to na tej podstawie skazuje go;

X. oskarzonego P. T. (1) w granicach oskarzenia z pkt 10 uznaje za winnego tego, ze w dniach od 6 kwietnia 2001
roku do 22 czerwca 2001 roku w W., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej w krotkich odstepach czasu w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wspolnie i w porozumieniu z G. K. (1) doprowadzil (...) Bank (...) OddzialwW.
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem za pomoca wprowadzenia w blad co do rzeczywistej sytuacji majatkowe;j
G. K. (1) izamiaru splaty powstalego na koncie zadluzenia w ten sposob, ze G. K. (1) zalozyl w dniu 6 kwietnia 2001 roku
rachunek oszczedno$ciowo-rozliczeniowy (...) nr (...) w (...) Banku (...) Oddzial w W. deklarujac miesieczne zarobki
w kwocie 2600 zl, a nastepnie po zasileniu rachunku wplatami wlasnymi, dokonat postugujac sie karta bankomatowa
w dniach 21-22 czerwca 2001 roku wyplat z rachunku, powodujac powstanie salda debetowego w kwocie 11.428,63 zl,
a tym samym szkode w mieniu pokrzywdzonego Banku w ww. kwocie, czyn ten kwalifikuje jako wystepek z art. 286
§ 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 4 § 1 kk i za to na tej podstawie skazuje go;

XI. oskarzonego P. T. (1) w granicach oskarzenia z pkt 11 uznaje za winnego tego, ze w dniach od 9 kwietnia 2001
roku do 14 maja 2001 roku w W. i innych miastach na terenie kraju, dziatajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowe;j
wspoOlnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba, B. G. oraz R. S. (2) doprowadzil Bank (...) SA do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 21.816,18 z} wprowadzajgc pracownikéw Banku w blad co do rzeczywistej sytuacji
majatkowej R. S. (2) i zamiaru splaty powstalego na koncie zadluzenia w ten sposob, ze za posrednictwem B. G.
namoéwil R. S. (2) do zalozenia rachunku oszczedno$ciowo-rozliczeniowego w banku (...) SA, przekazal R. S. (2)
srodki niezbedne do zasilenia rachunku deklarowanymi wplatami pienieznym i udzielil wskazéwek niezbednych
przy debetowaniu konta, jak tez towarzyszyl mu w kasynach celem zakupu zetonéw za pomocg otrzymanej karty
kredytowej, a nastepnie ich wymiany na gotowke , w wyniku ktérych to dzialan R. S. (2) w dniu 9 kwietnia 2001
roku zalozyl w (...) Oddziale (...) SA rachunek oszczedno$ciowo-rozliczeniowy (...) o nr (...) deklarujac wplaty w
kwocie powyzej 2500 z} miesiecznie, a nastepnie po zasileniu rachunku wplatami wlasnymi, dokonat osobiscie jak tez
postugujac sie karta bankomatowa w dniach 11-14 maja 2001 roku szeregu wyplat z rachunku, powodujac powstanie
salda debetowego w kwocie 21.816,18 zl, a tym samym szkode w mieniu pokrzywdzonego Banku w ww. kwocie, czyn
ten kwalifikuje jako wystepek z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 4 § 1 kk i za to na tej podstawie
skazuje go;

XII. oskarzonego P. T. (1) w granicach oskarzenia z pkt 12 uznaje za winnego tego, ze w dniach od 12 czerwca
2001 roku do 15 lipca 2001 roku w W. i innych miastach na terenie kraju, dzialajac w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, wspolnie i w porozumieniu z M. N. za pomoca wprowadzenia w blad co do rzeczywistej sytuacji
majatkowej M. N. i zamiaru splaty powstalego na koncie zadluzenia doprowadzil Bank (...) SA (...) Oddzial w W. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 30.055,12 zl w ten sposob, ze M. N. w dniu 12 czerwca 2001 roku
zalozyla w (...) Oddziale (...) SA rachunek oszczedno$ciowo-rozliczeniowy (...) o nr (...) deklarujgc wplaty w kwocie
1500 zl miesiecznie, a nastepnie przekazal M. N. érodki niezbedne do zasilenia rachunku deklarowanymi wplatami
pienieznym, po czym dokonala osobiscie jak tez poslugujac sie karta bankomatowa w dniach 13-15 lipca 2001 roku
szeregu wyplat z rachunku, powodujac powstanie salda debetowego w kwocie 30.055,12 zl, a tym samym szkode w
mieniu pokrzywdzonego Banku w ww. kwocie, czyn ten kwalifikuje jako wystepek z art. 286 § 1 kk w zw. z art.
12 kk w zw. z art. 4 § 1 kk i za to na tej podstawie skazuje go;



XIII. oskarzonego P. T. (1) w granicach oskarzenia z pkt 13 uznaje za winnego tego, ze w dniach od 27 czerwca 2001
r. do 21 lipca 2001 r. w W., dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, wspdlnie i w porozumieniu z G. K. (1)
za pomocg wprowadzenia w blad co do swojej rzeczywistej sytuacji majatkowej i zamiaru splaty powstalego na koncie
zadluzenia doprowadzil Bank (...) SA (...) Oddziat w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie w ten
sposoéb, ze G. K. (1) w dniu 27 czerwca 2001 roku zalozyl rachunek oszczednosciowo- rozliczeniowy (...) o numerze
(...)w (...) SA (...) Oddzial w W., deklarujac miesieczne zarobki w kwocie 2500 zl, a nastepnie po zasileniu rachunku
wplatami wlasnymi ze Srodkéw pienieznych otrzymanych od P. T. (1), dokonal postugujac sie karta bankomatowa w
dniach 19-21 lipca 2001 roku wyplat z rachunku, powodujac powstanie salda debetowego w kwocie 17.903 zl, a tym
samym szkode w mieniu pokrzywdzonego Banku w ww. kwocie, czyn ten kwalifikuje jako wystepek z art. 286 § 1
kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 4 § 1 kk i za to na tej podstawie skazuje go;

XIV. oskarzonego P. T. (1) w granicach oskarzenia z pkt 14 uznaje za winnego tego, ze w okresie od 30 sierpnia
2001 roku do 4 pazdziernika 2001 roku w W., dzialajac w celu osiagniecia korzyéci majatkowej, w krétkich odstepach
czasu w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru za pomocg wprowadzenia w blad co do swojej rzeczywistej sytuacji
majatkowej i zamiaru splaty powstalego na koncie zadluzenia doprowadzil pracownikow (...) SA (...) Oddzial w
W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposob, ze w dniu 30 sierpnia 2001 roku zalozyl rachunek
oszczednoSciowo- rozliczeniowy (...) nr (...) w banku, deklarujac wplaty w kwocie 3000 zl miesiecznie, a nastepnie
po zasileniu rachunku wplatami wlasnymi dokonal osobiscie, jak tez postugujac sie karta bankomatowa w dniu 3-4
pazdziernika 2001 roku szeregu wyplat z rachunku , powodujgc powstanie salda debetowego w kwocie 7.996,66 zl, a
tym samym szkode w mieniu pokrzywdzonego Banku w ww. kwocie czyn ten kwalifikuje jako wystepek z art. 286 §
1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 4 § 1 kk i za to na tej podstawie skazuje go;

XV. oskarzonego P. T. (1) w granicach oskarzenia z pkt 15 uznaje za winnego tego, ze w dniach od 25 wrzeénia
2001 roku do 7 listopada 2001 roku w W., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz z
P. S. (2), w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru
wprowadzajac pracownikéw banku w blad co do rzeczywistej sytuacji majatkowej i zamiaru splaty powstalego na
koncie zadluzenia przez P. S. (2), doprowadzil pracownikéw Banku (...) SA (...) Oddzial w W. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 30.019,85 zl w ten sposob, ze P. S. (1) zalozyl w dniu 25 wrze$nia 2001 roku
rachunek oszczedno$ciowo-rozliczeniowy (...) nr (...) deklarujac fakt zatrudnienia w firmie (...) i miesieczne zarobki w
kwocie co najmniej 1000 zl, a nastepnie dokonat na zalozone w ten sposob konto wplaty w celu wykazania, ze posiada
znaczng ilo$¢ gotoéwki i zdolno$é kredytowa, a nastepnie postugujac sie karta bankomatowa w dniach 3-7 listopada
2001 roku dokonal wyplat z rachunku, powodujac powstanie salda debetowego w kwocie 30.019,85 zl, a tym samym
szkode w mieniu pokrzywdzonego Banku w ww. kwocie, czyn ten kwalifikuje jako wystepek z art. 286 § 1 kk w zw.
z art. 12 kk w zw. z art. 4 § 1 kk i za to na tej podstawie skazuje go;

XVI. oskarzonego P. T. (1) w granicach oskarzenia z pkt 16 uznaje za winnego tego, ze w dniach od 3 do 17
pazdziernika 2001 roku w C., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami oraz z P. S. (2), w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru wprowadzajac
pracownikéw banku w blad co do rzeczywistej sytuacji majatkowej i zamiaru splaty powstalego na koncie zadluzenia
przez P. S. (2), doprowadzil pracownikow Banku (...) SA Oddziat w C. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w kwocie 22.498 zl w ten sposéb, ze dostarczyl P. S. (2) podrobione przez inng ustalona osobe za$wiadczenie o
zatrudnieniu w firmie (...), a P. S. (2) w dniu 3 pazdziernika 2001 roku, postugujac sie podrobionym zaswiadczeniem o
zatrudnieniu w przedsiebiorstwie (...) zalozyl rachunek oszczednosciowo-rozliczeniowy (...) nr (...) w (...) SA Oddzial
w C. deklarujac fakt zatrudnienia w firmie (...) i miesieczne zarobki w kwocie co najmniej 1000 zl, a nastepnie po
zasileniu rachunku wplatami wlasnymi, dokonal postugujac sie karta bankomatowa w dniach 13 - 17 pazdziernika
2001 roku wyptat z rachunku, powodujac powstanie salda debetowego w kwocie 22.498 zl., a tym samym szkode w
mieniu pokrzywdzonego Banku w ww. kwocie, czyn ten kwalifikuje jako wystepek z art. 286 § 1 kk w zb. z art.
270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 4 § 1 kk i za to na tej podstawie skazuje go;



XVII. oskarzonego P. T. (1) w granicach oskarzenia z pkt 177 uznaje za winnego tego, ze w lipcu 2002 roku w W.,
dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalona osoba oraz z G. L., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej w
krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, wprowadzajac pracownikéw (...) Banku w blad
co do rzeczywistej sytuacji majatkowej G. L. i zamiaru splaty powstalego na koncie zadluzenia w ten sposob, ze G. L.
w dniu 15 lipca 2002 roku zawarl uprzednio przedkladajac podrobione za§wiadczenie o zatrudnieniu w firmie (...),
umowe nr (...) o wydanie karty kredytowej (...) z prawem do zadluzenia do kwoty 5000 zl, a nastepnie postugujac sie
wydang kartg kredytowa o numerze (...) w dniach od 24 do 29 lipca 2002 roku dokonal szeregu wyplat i transakeji
obcigzajacych rachunek, powodujac powstanie salda debetowego w kwocie 16.732,05z1, a tym samym szkode w mieniu
pokrzywdzonego Banku w ww. kwocie, czyn ten kwalifikuje jako wystepek z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1
kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 4 § 1 kk i za to na tej podstawie skazuje go;

XVIII. oskarzonego P. T. (1) uznaje za winnego popelnienia czynéw opisanych w pkt 18 i 19, kazdy z tych czynow
kwalifikuje jako wystepek z art. 270 § 1 kk i za to na tych podstawach skazuje go, oraz uznajac, ze czyny te popelnione
w podobny spos6b w krétkich odstepach czasu, stanowig ciag przestepstw z art. 91 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk na
podstawie art. 270 § 1 kk wymierza oskarzonemu 50 (piec¢dziesiat) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysokosé
jednej stawki dziennej na kwote 30 zl (trzydzieSci zlotych);

XIX. uznajac, ze czyny przypisane oskarzonemu w pkt IT, ITI, IV, V, VIII, XVI i XVII popetlione w podobny sposob
w krotkich odstepach czasu, stanowia cigg przestepstw z art. 91 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk na podstawie art.
286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk w zw. z art. 33 § 1, 2 i 3 kk wymierza oskarzonemu kare 1 (jednego) roku i 3 (trzech)
miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz 250 (dwieécie piecdziesiat) stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$c¢ jednej
stawki dziennej na kwote 30 zl (trzydzieci zlotych);

XX. uznajac, ze czyny przypisane oskarzonemu w pkt VI, IX, X, XI, XII, XIII, XIV, XV, popelione w podobny
sposob w krotkich odstepach czasu, stanowia ciag przestepstwz art. 91 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk na podstawie art.
286 § 1 kk w zw. z art. 33 § 1, 21 3 kk wymierza oskarzonemu kare 1 (jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia
wolnoSci oraz 250 (dwiedcie piecdziesiat) stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na
kwote 30 zl (trzydziesci zlotych);

XXI. na podstawie art. 85 kk, art. 86 § 11 2 kk oraz art. 91 § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk orzeczone w pkt VII, XVIII,
XIX i XX kary pozbawienia wolnoSci i grzywny laczy i orzeka kare laczna 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoéci oraz 500
(piecset) stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na kwote 30 zt (trzydziesci zlotych);

XXII. na podstawie art. 69 § 1 kk w zw. z art. 70 § 1 pkt 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk wykonanie orzeczonej w pkt XXI kary
lacznej pozbawienia wolnos$ci warunkowo zawiesza na okres proby wynoszacy 5 (piec) lat;

XXIII. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej w pkt XXI kary lacznej grzywny zalicza okres rzeczywistego
pozbawienia oskarzonego wolnosci w niniejszej sprawie w okresie od dnia 23 czerwca 2006 r. od godz. 6.35 do dnia
24 czerwca 2006 r. do godz. 12.45;

XXIV. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze (Dz. U. z 2015 r. poz. 615, z
p6zn. zm.) oraz § 2 ust. 211 3 w zw. z § 14 ust. 2 pkt 3 w zw. z § 16 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28
wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplacone;j
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2013 r. poz. 461, z p6zn. zm.) przyznaje od Skarbu Panstwa na rzecz
adw. A. G. kwote 2.268,00 z} (dwa tysiace dwieScie sze$cdziesiat osiem zlotych 00/100) powiekszona o nalezng stawke
VAT tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu P. T. (1) z urzedu;

XXV. na podstawie art. 626 § 1 kpk, art. 627 kpk oraz art. 2 ust. 1 pkt 4 oraz art. 3 ust. 1 Ustawy z dnia 23 czerwca
1973 r. o oplatach w sprawach karnych zasgdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 2.338,00 zl (dwa
tysigce trzysta trzydzieSci osiem ztotych 00/100) tytulem zwrotu czesci wydatkow oraz kwote 3.000,00 zl (trzy tysigce



zlotych 00/100) tytulem oplaty, a w pozostalej cze$ci na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonego od ponoszenia
kosztow sadowych.

sedzia Justyna Koska-Janusz

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt I1 K 185/09
Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. P.T.(1) w okresie od 2000 roku
do 2001 roku w W,
dzialal wspoélnie z M.
L. (1), R. P, B. G
W zorganizowanej grupie




przestepczej, majacej
na celu  popelnianie
przestepstw
gospodarczych

polegajacych m.in. na
wyludzeniach

kredytowych, oszustwach
bankowych, falszowaniu

dokumentéow
Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za
udowodnione
Popelnienie  przez  P. | wyjasnienia P. T. (1) 643-644, 646-652,
T. (1) przestepstw 726-729, 765/tom 1V,
gospodarczych
polegajacych na m.in. 1804-1805/tom X,
wyhludzaniu kredytow. 2290-2291/tom XII
1.1.2. P.T. (1) W czerwcu, nie pOzniej

niz w dniu 23 czerwca
2000 r. w W., dzialajac
w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, wspolnie i w
porozumieniu z innymi
ustalonymi osobami oraz
z K. Z. doprowadzil do
zaciagniecia kredytu przez
K. Z. na zakup motocykla
w ten sposob, ze przekazal
podrobione zaswiadczenie
o zatrudnieniu
kredytobiorcy w  firmie
(...) w celu uzyskania
kredytu na
motocykla marki H. (...),
na podstawie ktorego,
wprowadzajgc uprzednio

zakup

w blad co do swojej
sytuacji finansowej, K.
Z. podpisal
23 czerwca 2000 Troku
umowe kredytu na
zakup  motocykla w
kwocie 35.500 zl, czym
wprowadzil pracownikéow
(...) SA Oddziat w C. wblad

w  dniu




co do rzeczywistej sytuacji
majatkowej kredytobiorcy
oraz faktu, ze motocykl
jest przedmiotem umowy
sprzedazy i czym
doprowadzit Bank do
niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
w kwocie 35.500 z}.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowbd

Numer karty

Dziatanie P. T. (1), innych
ustalonych oséb i K. Z.
wspoOlnie i w porozumieniu
w celu osiagniecia korzysci
majatkowe;.

Zlozenie przez K. Z. w
czerwcu, lecz nie poézZniej
niz w dniu 23 czerwca
2000 roku wniosku o
kredytu na
zakup motocykla marki H.
(...), do ktérego przedlozyl
uprzednio przekazane
przez P. T. (1)
podrobione zaswiadczenie
o zatrudnieniu K. Z. w
firmie (...), co nie mialo w
rzeczywisto$ci miejsca.

udzielenie

w dniu 23
czerwca 2000 roku umowy
kredytowej pomiedzy (...)
S.A.  Oddziat w C.
a K Z na
motocykla, na podstawie
ktoérej udzielono kredytu w
wysokosci 35.500 zl.

Zawarcie

zakup

wyja$nienia M. D. (1)

1812-1815/X

zeznania K. Z.

1234

wyjasnienia M. L. (1)

838-844/tomV




1.1.3.

P.T.(1)

w sierpniu 2000 roku,
nie pdzniej niz w dniu
22 sierpnia 2000 T.
w W, dzialajac w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej, wspolnie i w
porozumieniu z innymi
ustalonymi osobami oraz
z D. M. doprowadzil
(..) SA (..) Oddzial
w W. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
36.000 1zl

zawarcia

w  kwocie

na skutek
umowy kredytowej w ten
spos6b, ze dostarczyl D.
M. uprzednio podrobione
przez siebie zaswiadczenie

0 zatrudnieniu
kredytobiorcy w  firmie
(.) oraz dowod

rejestracyjny samochodu
osobowego marki H. (...)
wystawiony na nazwisko
A. D., ktory to samochod
w  rzeczywistoéci  nie
istnial, czym wprowadzil
pracownikéow (...) SA (...)
Oddziat w W. w blad
co do rzeczywistej sytuacji
majatkowej kredytobiorcy
oraz faktu, ze samochdd
bedacy przedmiotem
umowy  sprzedazy w
rzeczywistoSci istnieje, w
wyniku czego D. M.
uzyskal w dniu 22 sierpnia
2000 roku w (...) SA (..)
Oddzial w W. kredyt w
wysokosci 36.000 zt

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

udowodnione

Dziatanie P. T. (1), innych | wyjasnienia P. T. (1) 643-644, 646-652,

ustalonych os6b i D. M.
wspoOlnie i w porozumieniu

726-729, 765/tom 1V,




w celu osiagniecia korzysci
majatkowe;.

Zlozenie w sierpniu 2000
roku, lecz nie p6zniej niz
w dniu 22 sierpnia 2000
roku przez D. M. wniosku

kredytu
samochodu

o udzielenie
na zakup
osobowego marki H. (...).

Zalaczenie przez D. M.
do wniosku o udzielenie

kredytu dowodu
rejestracyjnego
samochodu  osobowego
marki H. (.., w
rzeczywistoSci nie
istniejacego,
wystawionego na
nazwisko A. D. oraz

uprzednio podrobionego
przez P. T. (1)
zaSwiadczenia 0
zatrudnieniu D. M. w
firmie (...), gdzie D.
M. nie byt faktycznie
zatrudniony.

Zawarcie A dniu
22 sierpnia 2000
roku umowy kredytowej
pomiedzy (...) S.A. (...)
Oddzial w W. a D. M. na
zakup w/w pojazdu.

Udzielenie przez (..
S.A.(...) Oddzial w W.
kredytu w  wysokosci
35.500 zl.

1804-1805/tom X,

wyjasnienia M. L. (1)

832, 838-844/ tom V,
1584-1586/ tom IX

umowa komisowa

486/tom III

zeznania D. M.

479v-480/tom III




opinia z zakresu badan
dokumentow

487-488/tom III

1.1.4.

P.T.(1)

w okresie od 24 listopada
2000 roku do 29 stycznia
2001 roku w W., dzialajac
w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej, w
krotkich odstepach czasu,
w  wykonaniu z gory
powzietego
wspoOlnie i w porozumieniu
z inng ustalona osoba oraz
z W. M. (1) doprowadzit
(..) SA (..) 0Oddzial
w W. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
w kwocie 17.488,69 zt w
ten sposob, ze W. M. (1) po
uprzednim wprowadzeniu

zamiaru,

pracownika banku w
blad co do miejsca
swojego zamieszkania oraz
zatrudnienia i wysoko$ci
osigganych dochodobw,
na podstawie dowodu
osobistego o nr (...), w
ktérym na polecenie P.
T. (1) podrobiono wpis
o zameldowaniu W. M.
(1) w W. przy ul. (...),
oraz poswiadczajacym
nieprawde
zaSwiadczeniem 0
zatrudnieniu w  firmie
(...), z ktoérego wynikalo,
iz jest zatrudniony jako
konserwator zabytkow i z
tego tytutlu osigga zarobki
w kwocie 2450 zi, W. M.
(1) dniu 24 listopada 2000
roku zalozyt w (...) SA
IV Oddziat w W. rachunek
oszczedno$ciowo-
rozliczeniowy, deklarujac
wplaty w kwocie 2450 zi
miesiecznie, a nastepnie
na zalozone w ten sposo6b




konto dokonano szeregu
wplat w celu wykazania, ze
W. M. (1) posiada znaczna
iloé¢ gotowki, po czym
w dniach 27-29 stycznia
2001 dokonat
postugujac karta
bankomatowa szeregu
wyplat  z
powodujac powstanie
salda  debetowego w
kwocie 17.488,69 z}

roku
sie

rachunku,

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowbd

Numer karty

Dziatanie P. T. (1), innej
ustalonej osoby i W. M. (1)
wspoOlnie i w porozumieniu
w celu osiagniecia korzysci
majatkowe;.

Zalozenie w dniu 24
listopada 2000 roku przez
W. M. (1) rachunku
bankowego w (...) S.A.(...)
Oddzial w W..

Przedlozenie przez W. M.
(1) do wniosku o otwarcie
rachunku bankowego
poswiadczajacego
nieprawde zaswiadczenia
o zatrudnieniu w firmie
(...) oraz okazanie przez
niego dowodu osobistego o
nr (...) z podrobionym na
polecenie P. T. (1) wpisem
0 jego zameldowaniu.

Zadeklarowanie przez W.
M. (1)
wplat na
bankowy w kwocie 2450 zl.

comiesiecznych
rachunek

Dokonanie wplat §rodkow
pienieznych na otworzony

kopia dokumentacji
bankowej z (...) SA (..)
Oddziat w W. wraz z
kopia dowodu osobistego
zawierajagcego wpis o
zameldowaniu

1198-1210/tom VII




rachunek bankowy, ktore
zapewnil P. T. (1).

Wyplata gotéwki
w rachunku bankowego
w dniach od 27 do 29
stycznia 2001 roku przez
W. M. (1) przy uzyciu
karty bankomatowej i
spowodowanie powstania
salda  debetowego w
kwocie 17.488,69 zl.

z w/

zawiadomienie Banku (...)
SA wraz z zalgcznikami

1944-1951/tom XI

wyjasnienia P. T. (1)

643-644, 646-652,
726-729, 765/tom IV,

1804-1805/tom X,

wyjasnienia M. L. (1)

832, 838-844/ tom V,
1584-1586/ tom IX

zeznania W. M. (1)

1563-1569, 1575-1578 /tom
IX

1749-1751/ tom X

1.1.5.

P.T. (1)

w okresie od 16 stycznia
2001 roku do 2 lutego
2001 roku w W., dzialajac
A celu osiaggniecia
korzy$ci majatkowej, w
krotkich odstepach czasu,
w  wykonaniu z gory
powzietego zamiaru,
wspolnie i w porozumieniu
ustalonymi
osobami oraz z W. M.
(1) doprowadzil (..
Bank SA Oddzial w
W. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
w kwocie 19.492,85 zt w
ten sposob, ze W. M. (1) po
uprzednim wprowadzeniu

z  innymi

pracownika banku w




blad co do miejsca
swojego zamieszkania oraz
zatrudnienia i wysoko$ci
osigganych dochodébw,
na podstawie dowodu
osobistego o nr (...), w
ktérym na polecenie P.
T. (1) podrobiono wpis
o zameldowaniu W. M.
(1) w W. przy ul. (...),
oraz poswiadczajacym
nieprawde
za$wiadczeniem o
firmie
(...), z ktoérego wynikalo,
ze jest zatrudniony jako
konserwator zabytkéw i z
tego tytulu osigga zarobki
w kwocie 2450 zi, W. M.
(1) dniu 24 listopada 2000
roku zatozyl w (...) SA (...)
Oddzial w W. rachunek
oszczedno$ciowo-
rozliczeniowy, deklarujac
wplaty w kwocie 4500 zi
miesiecznie, a nastepnie
na zalozone w ten spos6b

zatrudnieniu w

konto dokonano szeregu
wplat w celu wykazania,
ze W. M. (1) posiada
znaczng ilo$¢ gotowki, po
czym w dniu 2 lutego
2001 roku dokonal szeregu
wyplat z  rachunku,
powodujac powstanie
salda  debetowego w
kwocie 19.492,85 71, a tym
samym szkode w mieniu

pokrzywdzonego banku.
Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za
udowodnione
Dziatanie P. T. (1), innej | wyjasnienia P. T. (1) 643-644, 646-652,

ustalonej osoby i W. M. (1)
wspoOlnie i w porozumieniu

726-729, 765/tom 1V,

1804-1805/tom X,




w celu osiagniecia korzysci
majatkowe;.

Zalozenie w dniu 16
stycznia 2001 roku przez
W. M. (1) rachunku
bankowego w (...) Bank
S.A. Oddzial wW..

Przedlozenie przez W. M.
(1) do wniosku o otwarcie
rachunku
poswiadczajacego

nieprawde zaswiadczenia

bankowego

o zatrudnieniu w firmie
(...) oraz okazanie przez
niego dowodu osobistego o
nr (...) z podrobionym na
polecenie P. T. (1) wpisem
o Jjego
czym wprowadzono w
blad pracownikéw (...
Banku S.A. co do
miejsca zamieszkania W.
M. (1) oraz co do jego
zatrudnienia i wysokoSci
osigganych dochodéw.

zameldowaniu,

Zadeklarowanie przez W.
M. (1)
wplat w kwocie 4500 zl.

comiesiecznych

Dokonanie wplat §rodkow
pienieznych na otworzony
rachunek bankowy, ktére
zapewnil P. T. (1).

Wyplata gotowki z w/w
rachunku bankowego w
dniu 2 lutego 2001 roku
przez W. M. (1) przy uzyciu
karty bankomatowej i
spowodowanie powstania
salda  debetowego w
kwocie 19.492,85 zl.

zeznania W. M. (1)

1563-1569, 1575-1578 /tom
IX

1749-1751/ tom X




protokol wizji lokalnej

1730-1735/tom X

wyjaénienia M. L. (1)

832, 838-844/ tom V,
1584-1586/ tom IX

1.1.6.

P.T.(1)

w okresie od 19 stycznia
2001 roku do 19 lutego
2001 roku w W., dzialajac
A celu osiagniecia
korzy$ci majatkowej, w
krotkich odstepach czasu,
w  wykonaniu z gory
powzietego zamiaru,
wspoOlnie i w porozumieniu
z P. T. (2), doprowadzil
(.. (.) Oddzial w
W. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
w kwocie 14.507,98 zt w
ten sposob, ze P. T. (2)
po uprzednim zalozeniu
w dniu 19 stycznia
2001 roku rachunku
oszczedno$ciowo-

rozliczeniowego (...) nr
(...) deklarujac wplaty
w  kwocie 1400 z1
miesiecznie i po
uprzednim wprowadzeniu
pracownika banku w
blad co do
zatrudnienia i wysoko$ci
osiaganego dochodu,
zlozyl dostarczone mu
przez P. T. (1
po$wiadczajace nieprawde
za$wiadczenie o

swojego

zatrudnieniu w  firmie
(...), z ktorego wynikalo,
ze P. T. (2) osiaga
zarobki w kwocie 1.400
zl, a nastepnie dokonal
na zalozone konto szeregu
wplat, a nastepnie
po zasileniu rachunku
wplatami wlasnymi,
dokonal osobiécie jak
tez postugujac sie




karta bankomatowa w

dniach  17-19  lutego
2001 roku szeregu
wyplat z  rachunku,
powodujac powstanie

salda  debetowego w
kwocie 14.507,98 zl, a tym
samym szkode w mieniu
pokrzywdzonego Banku w

ww. kwocie
Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za
udowodnione
Dzialanie wspolnie i w | wyjasnienia P. T. (1) 643-644, 646-652,
porozumieniu P. T. (1) i P. 726-729, 765/tom IV,

T. (2).

w dniu 19
stycznia 2001 roku przez
P. T. (2
oszczedno$ciowo-

Zalozenie
rachunku
rozliczeniowego (...) nr

(..)w (...)S.A.(...) Oddzial
wW..

Przedlozenie przez P.

T. (2) dostarczonego
mu przez P. T.
(1) poéwiadczajacego

nieprawde zaSwiadczenia
o zatrudnieniu w firmie

(..

Zadeklarowanie przez P. T.
(2) comiesiecznych wplat
w kwocie 1400 zl.

Dokonanie wplat §rodkow
pienieznych na otworzony
rachunek bankowy przez
P.T. (1).

Wyplata gotowki z w/
w rachunku bankowego
przy uzyciu karty
bankomatowej w dniach
17-19 lutego 2001 roku i
spowodowanie powstania

793-795/tom V,

1804-1805/tom X,




salda  debetowego
kwocie 14.507,98 zl.

w

zeznania P. T. (2)

88-89 z akt (...)

1.1.7.

P.T.(1)

w dniu 25 stycznia
2001 T1oku w W,
prowadzac dzialalnosé
gospodarcza o nazwie
(...), bedac upowaznionym
z tego tytulu do
wystawiania dokumentéw
w postaci zaswiadczen
o zatrudnieniu, dzialajac
jednoczeénie w zamiarze,
aby inna osoba dokonala
czynu zabronionego oraz

A celu osiagniecia
korzySci majatkowej
swoim zachowaniem

ulatwil jego popelnienie w
ten sposob, ze dostarczyl
G. K. (1) zaswiadczenie
o zatrudnieniu, w ktérym
poswiadczyl nieprawde co
do faktu jego zatrudnienia
w firmie (...) oraz
faktu otrzymywania przez
niego zarobkéw w kwocie
1600 1z, a ktéore to
zaSwiadczenie nastepnie
G. K. (1) dzialajacy w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej przedlozyl w
dniu 29 stycznia 2001
roku w (...) Oddziale (...
SA zakladajac rachunek
(...) o nr (...), usilujgc w
ten spos6b doprowadzié
Bank do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
w kwocie nie mniejszej niz
17.000 zl po uprzednim
wprowadzeniu w blad co
do swojego zatrudnienia
i wysokoSci osigganych
dochodéw, do czego
jednak nie doszlo z uwagi
na zablokowanie $rodkow




na koncie na poczet
poczynionych transakcji
za posrednictwem

otrzymanej przez G. K. (1)
karty

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

Prowadzenie przez P. T. (1) | wyjasnienia P. T. (1) 643-644, 646-652,

dzialalnoSci gospodarczej
o nazwie (...) w ramach,
ktoérej byt upowazniony do
wystawiania dokumentéw
w postaci za$wiadczen o
zatrudnieniu.

Poswiadczenie nieprawdy
przez P. T. (1) co do
faktu zatrudnienia G. K.
(1) w firmie (...) oraz faktu
otrzymywania przez niego
zarobkow w kwocie 1600
z}.

Ulatwienie G. K. (1)
popelnienia przestepstwa
poprzez dostarczenie
przez P. T. (D
za$wiadczenia o

zatrudnieniu w firmie (...).

Zalozenie w dniu 29
stycznia 2001 roku w VI
Oddziale (...) S.A. przez G.
K. (1) rachunku (...) o nr

(o).

§rodkow

poczet
wykonanych przy uzyciu
karty wydanej G. K. (1)
transakcji.

Zablokowanie
na koncie na

726-729, 765/tom IV,

1804-1805/tom X,

oryginal zaswiadczenia G.
K. (1) wystawiony przez P.
T. (1) w firmie (...)

1776/tom X




zeznania G. K. (1)

1424v-1426v/tom VIII

1.1.8.

P.T.(1)

w okresie od 30 stycznia
2001 roku do 12 kwietnia
2001 roku w W., dzialajac
w celu osiggniecia
korzy$ci majatkowej, w
krotkich odstepach czasu,
w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru,
wspolnie i w porozumieniu
z inng ustalong osoba oraz
z W. M. (1) doprowadzil
(...) Bank SA (...) Oddzial
w W. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
w kwocie 9.329,13 zt w ten
sposob, ze W. M. (1), po
uprzednim wprowadzeniu
pracownika banku w
blad co do miejsca
swojego zamieszkania oraz
zatrudnienia i wysokoSci
osigganych dochodow,
na podstawie dowodu
osobistego o nr (...), w
ktérym na polecenie P.
T. (1) podrobiono wpis o
zameldowaniu W. M. (1)
w W. przy ul. (...), zalozyl
w dniu 30 stycznia 2001
roku w (...) Bank (...)
Oddzial w W. rachunek
oszczedno$ciowo-

rozliczeniowy, deklarujac
wplaty w kwocie 8400 z}
miesiecznie, a nastepnie
po zasileniu rachunku
wplatami wlasnymi,
dokonal poslugujac sie
karta bankomatowa w
dniu 12 kwietnia 2001
roku wyplat z rachunku,
powodujac powstanie
salda  debetowego w
kwocie 9.329, 13 zl., a tym
samym szkode w mieniu




pokrzywdzonego Banku w
ww. kwocie

Przy  kazdym  czynie
wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

Dzialanie P. T. (1), innej
ustalonej osoby i W. M. (1)
wspoOlnie i w porozumieniu
w celu osiagniecia korzysci
majatkowe;j.

Zalozenie w dniu 12
kwietnia 2001 roku przez
W. M. (1) rachunku
bankowego w (...) Banku
(...)Oddzial w W..

Przedlozenie przez W. M.
(1) do wniosku o otwarcie
bankowego
poswiadczajacego

nieprawde zaswiadczenia

rachunku

o  zatrudnieniu oraz
okazanie przez niego
osobistego o
nr (...) z podrobionym
na polecenie P. T.
(1) wpisem o jego
rzekomym zameldowaniu,
czym wprowadzono w
blad pracownikow w/w
banku co do miejsca
zamieszkania W. M.
(1) oraz co do jego
zatrudnienia i wysokoSci
osigganych dochodéw.

dowodu

Zadeklarowanie przez W.
M. (1) comiesiecznych
wplat w kwocie 8400 zl.

Dokonanie wplat §rodkow
pienieznych na otworzony
rachunek bankowy, ktére
zapewnil P. T. (1).

Wyplata gotowki z w/
w rachunku bankowego

zeznania W. M. (1)

1563-1569, 1575-1578/tom
IX

1749-1751/ tom X




w dniu 12 kwietnia
2001 roku przez W.
M. (1) przy uzyciu

karty bankomatowej i
spowodowanie powstania
salda  debetowego w
kwocie 9.329,13 zl.

wyjasnienia M. L. (1)

832, 838-844/ tom V,
1584-1586/ tom IX

protokol wizji lokalnej

1730-1735/tom X

1.1.9.

P.T.(1)

w okresie od 5 marca
2001 roku do 8 czerwca
2001 roku w W., dzialajac
A celu osiagniecia
korzyéci majatkowej, w
krotkich odstepach czasu,
w  wykonaniu z gory
powzietego zamiaru za
pomocg wprowadzenia w
blad co do swojej
rzeczywistej sytuacji
majatkowej 1 zamiaru
splaty  powstalego na
koncie zadluzenia,
doprowadzil pracownikéw
(..) Banku (...) Oddzial
w W. do niekorzystnego

rozporzadzenia mieniem

w ten sposéb, ze w
dniu 5 marca 2001
roku zalozyl rachunek
oszczedno$ciowo-

rozliczeniowy (...) nr
(...), deklarujac wplaty
w  kwocie 3.500 zl

miesiecznie, a nastepnie

po zasileniu rachunku
wplatami wlasnymi
dokonal osobiécie, jak

tez postugujac sie karta
bankomatowa w dniu 8
czerwca 2001 roku szeregu

wyplat  z rachunku,
powodujac powstanie
salda  debetowego w




kwocie 1643,11 zl, a tym
samym szkode w mieniu
pokrzywdzonego Banku w

ww. kwocie
Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za
udowodnione
Zalozenie w dniu 5 | wyja$nienia P. T. (1) 643-644, 646-652,
marca 2001 roku przez 726-729, 765/tom 1V,
P. T. (1) rachunku
oszczednoéciowo- 1804-1805/tom X,
rozliczeniowego (...) nr
(..) w (..) Banku (...)
Oddzial w W..
Przedlozenie przez P.

T. (1) poswiadczajacego
nieprawde zaswiadczenia
o zatrudnieniu w

czym
w blad
odno$nie

firmie (..,
wprowadzono
pracownikéw
swojej rzeczywistej
sytuacji majatkowej i
zamiaru splaty powstalego
na koncie zadluzenia.

Zadeklarowanie przez P.
T. (1) comiesiecznych
wplat w kwocie 3500
z} oraz dokonanie przez
niego  wplat
pienieznych.

Srodkow

Wyplata gotéwki
w rachunku bankowego

z w/
w dniu 8 czerwca
2001 roku przy uzyciu
karty bankomatowej i
spowodowanie powstania
salda  debetowego w
kwocie 1643,11 zl.

zeznania A. S.

1398v-1400v/tom VIII




1.1.10.

P.T.(1)

w dniach od 6 kwietnia
2001 roku do 22 czerwca
2001 roku w W., dzialajac
A celu osiagniecia
korzy$ci majatkowej w
krotkich odstepach czasu
w  wykonaniu z gory
powzietego zamiaru,
wspoOlnie i w porozumieniu
z G. K. (1) doprowadzil
(...) Bank (...)Oddzial w
W. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
za pomoca wprowadzenia
w blad co do rzeczywistej
sytuacji majatkowej G.
K. (1) i zamiaru splaty
powstalego na koncie
zadluzenia w ten sposob,
ze G. K. (1) zalozyl
w dniu 6 kwietnia
2001 roku rachunek
oszczedno$ciowo-
rozliczeniowy (...) nr (...)w
(...) Banku (...) Oddzialt w
W. deklarujgc miesieczne
zarobki w kwocie
2600 zI, a nastepnie
po zasileniu rachunku
wplatami
dokonal postugujac sie
karta bankomatowa w
dniach 21-22 czerwca 2001
roku wyplat z rachunku,
powodujac powstanie
salda  debetowego w
kwocie 11.428,63 zl, a tym
samym szkode w mieniu
pokrzywdzonego Banku w
ww. kwocie

wlasnymi,

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowbd

Numer karty

Dzialanie P. T. (1) i
G. K. (1), wspdlnie
i w porozumieniu w

zeznania L. P.

1412-1412v/tom VIII




celu osiggniecia korzySci
majatkowe;.

Zalozenie w dniu 6
kwietnia 2001 roku przez
G. K. (1) rachunku
oszczedno$ciowo-
rozliczeniowego (...) o nr
(..) w (..) Bank (..)
Oddzial w W..

Zadeklarowanie przez G.

K. (1) comiesiecznych
wplat w kwocie 2600
zt z tytulu zarobku,

czym wprowadzil w blad
pracownikéw (...) Banku
(...) Oddziat w W. co
do rzeczywistej sytuacji
majatkowej i
splaty powstalego na
koncie zadluzenia.

zamiaru

Zasilenie konta wplatg
wlasna.

Wyplata gotowki z w/
w rachunku bankowego
w dniach 21-22 czerwca
2001 roku przy uzyciu
karty bankomatowej i
spowodowanie powstania
salda  debetowego w
kwocie 11.428,63 zl.

zeznania G. K. (1)

1424v-1426v/tom VIII

wyjasnienia P. T. (1)

643-644, 646-652,
726-729, 765/tom IV,

1804-1805/tom X,

1.1.11.

P.T.(1)

w dniach od 9 kwietnia
2001 roku do 14
maja 2001 roku w W.
i innych miastach na
terenie kraju, dzialajagc w
celu osiggniecia korzySci

majatkowej wspolnie i




W porozumieniu z inng
ustalong osoba, B.
G. oraz R. S. (2)
doprowadzil Bank (...)
SA do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
w  kwocie 21.816,18 =zl
wprowadzajac
pracownikdbw Banku w
blad co do rzeczywistej
sytuacji majatkowej R.
S. (2) i zamiaru splaty
powstalego na koncie
zadluzenia w ten sposoéb,
ze za poSrednictwem B.
G. namoéowil R. S. (2)
do zalozenia rachunku
oszczedno$ciowo-
rozliczeniowego w banku
(...) SA, przekazal R.
S. (2) Sérodki niezbedne
do zasilenia rachunku
deklarowanymi wplatami
pienieznym i  udzielil
wskazowek niezbednych
przy debetowaniu konta,
jak  tez towarzyszyl
mu w kasynach celem
zakupu  zetonéw  za
pomocg otrzymanej karty
kredytowej, a nastepnie
ich wymiany na gotéwke ,
w  wyniku ktorych to
dzialan R. S. (2)
w dniu 9 kwietnia
2001 roku zalozyt w

(..) Oddziale (..
SA rachunek
oszczedno$ciowo-

rozliczeniowy (...) o nr
(...) deklarujac wplaty w
kwocie powyzej 2500 1zl
miesiecznie, a nastepnie
po zasileniu rachunku
wplatami wlasnymi,
dokonal osobiscie jak
tez poshlugujac sie
karta bankomatowa w
dniach 11-14 maja
2001 roku szeregu




rachunku,
powstanie

wyplat  z
powodujac
salda  debetowego w
kwocie 21.816,18 zl, a tym
samym szkode w mieniu
pokrzywdzonego Banku w
ww. kwocie

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

Dzialanie P. T. (1), B.
G, R. S. (2) i innej
ustalonej osoby wspoélnie
i w porozumieniu w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej,
namoéwienie przez P. T.

poprzez

(1) =za poSrednictwem
B. G. R. S (2)
do zalozenia rachunku
oszczedno$ciowo-

rozliczeniowego w banku
(..) S.A,
mu niezbednych $rodkow

przekazanie

do zasilenia rachunku
bankowego
wskazowek
debetowania kont oraz
towarzyszenie w kasynie w
celu wykupu zetondow.

udzielenie
odno$nie

Zalozenie w dniu 9
kwietnia 2001 roku przez
R. S. (2) w (...) Oddziale
(..s) S.A.
oszczedno$ciowo-

rachunku

rozliczeniowego E. o nr

(o).

Zadeklarowanie przez R.
S. (2) comiesiecznych
wplat w kwocie 2500
zl, czym wprowadzil w
blad pracownikéw w/w
banku co do rzeczywistej
sytuacji  majatkowej i

zeznania M. D. (2)

1777-1779/tom X




zamiaru splaty powstalego
na koncie zadluzenia.

Zasilenie konta Srodkami
pienieznymi.

Wyplata gotowki z w/
w rachunku bankowego
w dniach 11-14 maja
2001 roku przy uzyciu
karty bankomatowej i
spowodowanie powstania
salda  debetowego w
kwocie 21.816,18 zl.

wyjasnienia B. G.

757-760/tom v
859v-861/tom

wyjasnienia M. L. (1)

832, 838-844/ tom V,
1584-1586/ tom IX

zeznania R. S. (2)

2269-2270/tom XII

dokumentacja bankowa 2251-2254/tom XII

1.1.12. P.T.(1) w dniach od 12
czerwca 2001 roku
do 15 lipca 2001
roku w W. i innych
miastach na  terenie
kraju, dzialajac w

celu osiggniecia korzySci
majatkowej, wspdlnie i
w porozumieniu zZ
M. N. za pomoca
wprowadzenia w blad co
do swojej rzeczywistej
sytuacji majatkowej i
zamiaru splaty powstalego

zadluzenia

Bank (...)
Oddzial w

niekorzystnego

na koncie
doprowadzit
SA  (..)
W. do
rozporzadzenia mieniem
w kwocie 30.055,12 7z}
w ten sposdb, ze M.
N. w dniu 12 czerwca

2001 roku zalozyla w




(..) Oddziale (..
SA rachunek
oszczedno$ciowo-
rozliczeniowy (...) o nr
(...) deklarujac wplaty
w  kwocie 1500 1zl
miesiecznie, a nastepnie
przekazal M. N. $rodki
niezbedne do
rachunku deklarowanymi
wplatami pienieznym, po
czym dokonala osobiScie
jak tez poslugujgc sie
karta bankomatowa w
dniach 13-15 lipca
2001 roku szeregu
wyplat z  rachunkuy,
powodujac powstanie
salda  debetowego w
kwocie 30.055,12 z1, a tym
samym szkode w mieniu
pokrzywdzonego Banku w
ww. kwocie

zasilenia

kazdym
wskaza¢ fakty uznane za

Przy czynie

udowodnione

Dowdd

Numer karty

Dzialanie P. T. (1) i M. N.
wspo6lnie i w porozumieniu
w celu osiagniecia korzysci

majatkowe;.

Zalozenie w dniu 12
czerwcea 2001 roku
przez M. N. rachunku
oszczedno$ciowo-
rozliczeniowego (...) W
banku (...)  Oddziale
Banku (...) S.A.

Zadeklarowanie przez M.
N. wplat
1500 zl miesiecznie, czym
wprowadzono w  blad
pracownikdéw w/w banku
co do rzeczywistej sytuacji
majatkowej M. N. i

w  kwocie

dokumentacja bankowa z
(...) SA (...) Oddzial w W. i
(...) Oddzial wW.

1373-1379/tom VIII




zamiaru splaty powstalego
na koncie zadluzenia.

Przekazanie przez P. T.
(1) $rodkéw pienieznych
w celu zasilenia otwartego
rachunku bankowego.

Wyplata gotéowki z w/w
rachunku bankowego w
dniach 13-15 lipca 2001
roku osobiscie przez M.
N. jak i przy uzyciu
karty bankomatowej i
spowodowanie powstania
salda  debetowego w
kwocie 30.055,12 zl.

wydruk historii operacji na
rachunku

1382-1384/VIII

wyjasnienia P. T. (1)

643-644, 646-652,
726-729, 765/tom IV,

1804-1805/tom X,

1.1.13.

P.T.(1)

w dniach od 27 czerwca
2001 r. do 21 lipca 2001
r. w W, dzialajagc w
celu osiggniecia korzysci
majatkowej, wspolnie i
w porozumieniu z G.
K. (1) =za pomoca
wprowadzenia w blad co
do swojej rzeczywistej
sytuacji majatkowej i
zamiaru splaty powstalego

na koncie zadluzenia
doprowadzil Bank (...)
SA (..) Oddziat w
W. do niekorzystnego

rozporzadzenia mieniem
w kwocie w ten sposoéb,
7e G. K. (1) w
dniu 27 czerwca 2001
roku
oszczedno$ciowo-
rozliczeniowy

zalozyl rachunek
(... o)
) w ()

numerze




SA (...) Oddziat w
W., deklarujac miesieczne
zarobki w kwocie
2500 zl, a nastepnie
po zasileniu rachunku
wplatami  wlasnymi ze
srodkow pienieznych
otrzymanych od P. T.
(1), dokonal postugujac
sie karta bankomatowa w
dniach 19-21 lipca 2001
roku wyplat z rachunku,
powodujac
salda  debetowego w
kwocie 17.903 zl, a tym
samym szkode w mieniu
pokrzywdzonego Banku w
ww. kwocie,

powstanie

Przy  kazdym  czynie
wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione

Dowbd

Numer karty

DzialanieP.T.(1)iG.K. (1)
wspoOlnie i w porozumieniu
w celu osiagniecia korzysci
majatkowe;j.

Zalozenie w dniu 27
czerwca 2001 roku przez
G. K. (1) rachunku
oszczedno$ciowo-
rozliczeniowego (...) w
Banku (...) S.A.

Zadeklarowanie przez G.
K. (1) comiesiecznych
wplat w kwocie 2500
7z} z tytulu zarobku,
czym wprowadzono w
blad pracownikéw w/w
banku co do rzeczywistej
sytuacji majatkowej i
zamiaru splaty powstalego
na koncie zadluzenia.

Zasilenie konta wplatami
wlasnymi ze S$rodkéow

zeznania G. K. (1)

1424-1426/ tom VIII




pienieznych pochodzacych
odP.T. (1).

Wyplata gotéwki
w rachunku bankowego
w dniach 19-21 lipca
2001 roku przy uzyciu

z w/

karty bankomatowej i
spowodowanie powstania
salda  debetowego w
kwocie 17.903 zl.

kopia umowy rachunku
bankowego

2092-2093/tom XI

pismo z Banku

2091/tom XI

wyjaénienia P. T. (1)

643-644, 646-652,
726-729, 765/tom IV,

1804-1805/tom X,

1.1.14.

P.T. (1)

od 30
sierpnia 2001 roku do
4  pazdziernika 2001
roku w W., dzialajac
osiagniecia
majatkowej, w

w okresie

A celu
korzysci
kroétkich odstepach czasu

w wykonaniu z gory

powzietego zamiaru za
pomoca wprowadzenia w
blad co do swojej
rzeczywistej sytuacji
majatkowej i zamiaru
splaty  powstalego na
koncie zadluzenia
doprowadzil pracownikow
(..) SA (..) Oddzial

w W. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
sposob,
dniu 30 sierpnia 2001

w ten 7e W

roku zalozyl rachunek
oszczedno$ciowo-
rozliczeniowy (...) nr

(...) w banku, deklarujac
wplaty w kwocie 3000 zi




miesiecznie, a nastepnie
po zasileniu rachunku
wplatami
dokonal osobiscie, jak
tez poshlugujac sie
karta bankomatowa w
dniu 3-4 paZdziernika
2001 roku
wyplat z rachunku |,
powodujac powstanie
salda  debetowego w
kwocie 7.996,66 zl, a tym
samym szkode w mieniu
pokrzywdzonego Banku w

wlasnymi

szeregu

ww. kwocie

Przy  kazdym  czynie
wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione

Dowbd

Numer karty

Zalozenie w dniu 30
sierpnia 2001 roku przez
P. T. (1
oszczedno$ciowo-

rachunku

rozliczeniowego (...) nr
(..)w (...)S.A. (...) Oddzial
wW..

Wprowadzenie w blad
przez P. T. (1)
pracownikéow (..)
SA. (..) Oddziat w
W.  odno$nie  swojej
rzeczywistej sytuacji
majatkowej 1 zamiaru
splaty  powstalego na
koncie zadluzenia.

Zadeklarowanie przez P.
T. (1) comiesiecznych
wplat w kwocie 3000
z} oraz dokonanie przez
niego  wplat
pienieznych.

Srodkow

Wyplata gotowki z w/w
rachunku bankowego w
dniach 19-21 lipca 2001
roku przy uzyciu karty

zeznania M. D. (2)

1777-1779/tom X




bankomatowej przez P.
T. (1) w dniach 3-4
pazdziernika 2001 roku i
spowodowanie powstania
salda  debetowego w
kwocie 7996,66 zl.

dokumentacja bankowa z
(...) SA (...) Oddzial w W.

1189-1195/tom VII

1.1.15.

P.T. (1)

w dniach od 25 wrze$nia
2001 roku do 7 listopada
2001 roku w W., dzialajac
wspoOlnie i w porozumieniu
z innymi ustalonymi
osobami oraz z P. S.
(2), w celu osiaggniecia
korzy$ci majatkowej w
krotkich odstepach czasu
w  wykonaniu z gory
powzietego zamiaru za
pomoca
pracownikéw banku w
blad co do rzeczywistej
sytuacji
zamiaru splaty powstalego
na koncie zadluzenia przez
P. S. (2), doprowadzil
pracownikéw Banku
(..) SA (..) Oddzial
w W. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
w kwocie 30.019, 85 zt w
ten spos6b, ze P. S. (1)
zalozyl w dniu 25 wrzeénia
2001 roku
oszczedno$ciowo-

wprowadzenia

majatkowej i

rachunek

rozliczeniowy (...) nr
(...)  deklarujac  fakt
zatrudnienia w  firmie
(...) i miesieczne zarobki
w kwocie co najmniej
1000 zl, a nastepnie
dokonal na zalozone w ten
sposob konto wplaty w
celu wykazania, ze posiada
znaczng ilo§¢  gotdwki
i zdolno$¢ kredytows,
a nastepnie poshlugujac




sie karta bankomatowa
w dniach 3-7 listopada

2001 roku dokonat
wyplat z  rachunku,
powodujac powstanie
salda  debetowego w

kwocie 30.019,85 zl, a tym
samym szkode w mieniu
pokrzywdzonego Banku w

ww. kwocie
Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za
udowodnione
Dzialanie P. T. (1), innej | kopia dokumentacji | 1251-1256, 1264-1269/
ustalonej osoby i P. S. (2) | bankowej Banku (...) SA | tom VII

wspo6lnie i w porozumieniu
w celu osiagniecia korzy$ci
majatkowe;.

Zalozenie w dniu 25
wrzeénia 2001 roku przez
P. S. (2) rachunku
oszczedno$ciowo-

rozliczeniowego (...) nr
(...)w (...)S.A.(...) Oddzial

w W..

Zlozenie przez P. S. (2)
deklaracji o zatrudnieniu
w  firmie (..) oraz o
miesiecznych zarobkach w
kwocie co najmniej 1000
zl, czym wprowadzono w
blad pracownikow w/w
banku co do rzeczywistej
sytuacji majatkowej P.
S. (2) i zamiaru splaty
powstalego
zadluzenia.

na Kkoncie

Dokonanie wplat srodkow
pienieznych na otworzony
rachunek bankowy.

Udanie sie P. T. (1)
wspolnie z inng ustalona
osoba i P. S. (2) do kasyna.

(...) Oddziat w W.




Wyplata gotowki z w/
w rachunku bankowego
w dniach 3-7 listopada
2001 roku przy uzyciu
karty bankomatowej, co
spowodowalo powstanie
salda  debetowego w
kwocie 30.019,85 zl.

Wydruk salda z Banku (...)
SA (...) Oddzial w W.

1259-1262/tom VII

wyjasnienia M. D. (1)

602-605/tom
1812-1815/tom X,

1937-1939/tom XI

wyjaénienia P. T. (1)

643-644, 646-652,
726-729, 765/tom IV,

1804-1805/tom X,

wyjasnienia M. L. (1)

832, 838-844/ tom V,
1584-1586/ tom  IX,
1934-1935/tom XI

1.1.16.

P.T.(1)

w dniach od 3 do 17
pazdziernika 2001 roku w
C., dzialajac wspdlnie i
W porozumieniu z innymi
ustalonymi osobami oraz z
P.S. (2), wcelu osiagniecia
korzySci majatkowej w
kroétkich odstepach czasu

w  wykonaniu z gory
powzietego zamiaru
wprowadzajac

pracownikéw banku w
blad co do rzeczywistej
sytuacji  majatkowej i
zamiaru splaty powstalego
na koncie zadluzenia przez
P. S. (2), doprowadzil
pracownikow Banku
(..) SA Oddziat w
C. do
rozporzadzenia mieniem
w kwocie 22.498 zI w

niekorzystnego




ten sposob, ze dostarczyl

P. S. (2) podrobione
przez innga  ustalong
osobe zaSwiadczenie o

zatrudnieniu w  firmie
(), a P. S. (2
w dniu 3 pazdziernika
2001 roku, poslugujac sie

podrobionym
za$wiadczeniem 0
zatrudnieniu w
przedsiebiorstwie (..
zalozyl rachunek
oszczedno$ciowo-
rozliczeniowy (...) nr (...)
w (..) SA O0Oddzial
w C. deklarujac fakt

zatrudnienia w  firmie
(...) i miesieczne zarobki

w kwocie co najmniej

1000 zl, a nastepnie
po zasileniu rachunku
wplatami wlasnymi,

dokonal poslugujac sie
karta bankomatowa w

dniach 13 - 17
pazdziernika 2001 roku
wyplat z  rachunku,
powodujac powstanie

salda  debetowego w
kwocie 22.498 zl., a tym
samym szkode w mieniu
pokrzywdzonego Banku w

ww. kwocie
Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za
udowodnione
Dzialanie P. T. (1), innej | wyjasnienia M. D. (1) 602-605/tom 1V,
ustalonej osoby i P. S. (2) 1812-1815/tom X,

wspoOlnie i w porozumieniu
w celu osiagniecia korzys$ci
majatkowe;.

Zalozenie w dniu 3
pazdziernika 2001 roku
przez P. S. (2) rachunku

oszczednosciowo-

1937-1939/tom XI




rozliczeniowego (...) nr
(.)w (..) S.A. Oddzial w
C..

Przedlozenie
S.  (2) podrobionego
przez ustalong osobe
zaswiadczenia 0
zatrudnieniu w firmie (...)
dostarczonego przez P. T.
(1) oraz zadeklarowanie

przez P.

miesiecznych zarobkéw w
kwocie co najmniej 1000
zk.

Dokonanie wplat §rodkow
pienieznych na  w/w

rachunek bankowy.

Wyplata gotéowki z w/w
rachunku bankowego w
dniach 13-17 paZdziernika
2001 w/
w  rachunku S$rodkow

roku Z

pienieznych przy uzyciu
karty bankomatowej i
spowodowanie powstania
debetowego w
kwocie 22.498 zl.

salda

wyjasnienia P. T. (1)

643-644, 646-652,
726-729, 765/tom IV,

1804-1805/tom X,

wyjasnienia M. L. (1)

832, 838-844/ tom V,
1584-1586/ tom IX

1.1.17.

P.T. (1)

w lipcu 2002 roku w
W., dzialajac wspolnie i
W porozumieniu z inna
ustalona osoba oraz z
G. L., w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej w
krotkich odstepach czasu

w  wykonaniu z gory
powzietego zamiaru,
wprowadzajac

pracownikéow (...) w blad




co do rzeczywistej sytuacji
majatkowej G. L. i
zamiaru splaty powstalego
na koncie zadluzenia w ten
sposbéb, ze G. L. w dniu
15 lipca 2002 roku zawarl
uprzednio przedktadajac
podrobione zaswiadczenie
o zatrudnieniu w firmie
(...), umowe nr (..) o
wydanie karty kredytowej
(.) =z prawem do
zadluzenia do
5000 7zl
postugujac

kwoty
a nastepnie
sie  wydana
karta kredytowa 0
numerze (.. w
dniach od 24 do 29
lipca 2002 roku dokonal
szeregu wyplat i transakeji

obcigzajacych rachunek,
powodujac powstanie
salda  debetowego w

kwocie 16.732,05z1, a tym
samym szkode w mieniu
pokrzywdzonego Banku w

ww. kwocie
Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione

Dziatanie P. T. (1), innej
ustalonej osoby i G. L.
wspoOlnie i w porozumieniu
w celu osiagniecia korzysci
majatkowe;.

Zalozenie w dniu 15 lipca
2002 roku przez G. L.
umowy o wydanie karty
kredytowej (...) z prawem
do zadluzenia do kwoty
5000 zl.

Przedlozenie przez G. L.
podrobionego

zaswiadczenia 0
zatrudnieniu w firmie (...).

zawiadomienie z (...)wraz
z zalacznikami (w
tym  zadwiadczenie o

zarobkach)

2228-2230/tom XII




Wyplata gotowki z w/
w rachunku bankowego
w dniach od 24 do
29 lipca 2002 roku z
w/w rachunku $rodkow
pienieznych przy uzyciu
karty bankomatowej i
dokonanie transakcji
obciazajacych, i
spowodowanie powstania
salda  debetowego w
kwocie 16.732,05 zl.

zeznania J. G.

2234-2235/tom XII

wyjasnienia M. D. (1)

602-605/tom IV,
1812-1815/tom X, 2140/
tom XII

wyjadnienia M. L. (1)

832, 838-844/ tom V,
1584-1586/ tom IX

1.1.18.

P.T.(1)

w dniu 24 lutego 2003
roku
uzycia za

w W. w celu
autentyczne
podrobil zaswiadczenie o
zatrudnieniu wystawione
na nazwisko A. M., w
ten sposodb, iz wypisal je
nieprawdziwa treécig, jak
tez przystawil pieczecie o
nieprawdziwej tresci.

Przy  kazdym
wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

czynie

Dowdd

Numer karty

Zgubienie przez A. M.
portfela z
dowodu osobistego, prawa
jazdy i pieniedzy.

zawarto$cia

Wykonanie przez P. T.
(1) pieczatek w punkcie
uslugowym.

zeznania A. M.

1579-1583/tom IX




Zatrzymanie u P. T.
(D za$wiadczenia o
zatrudnieniu
wystawionym na nazwisko
A.M..

wyjasnienia P. T. (1)

643-644, 646-652,
726-729, 765/tom IV,

1804-1805/tom X,

protokdtl przeszukania

609-614/tom IV

protokot przeszukania | 620-622/tom IV

osoby

protokot ogledzin | 654-656, 657-666/tom IV

przedmiotéw i

dokumentow

1.1.19. P.T.(1) w okresie od dnia 18
lutego do 22 lutego 2003
roku w W. w celu uzycia
za autentyczne podrobil
dokumenty w  postaci
faktury VAT (...), umowe
o  $wiadczenie  uslug
telekomunikacyjnych, na
ktéorych  podpisal  sie
nazwiskiem M..

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

Zgubienie przez A. M.
portfela z
dowodu osobistego, prawa
jazdy i pieniedzy.

zawarto$cia

Podrobienie przez P. T.
(1) dokumentoéw w postaci
faktury VAT (...), umowe
o $wiadczenie  uslug
telekomunikacyjnych, na

zeznania A. M.

1579-1583/tom IX




ktérych  podpisal
nazwiskiem M..

sie

wyjasnienia P. T. (1)

643-644, 646-652,
726-729, 765/tom IV,

1804-1805/tom X,

protokol przeszukania

609-614/tom IV

protokot przeszukania | 620-622/tom IV

osoby

1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1. P.T.(1) w okresie od 2000 roku
do 2001 roku w W,
dzialal wspolnie z M.
L. (1), R. P, B. G
W zorganizowanej grupie
przestepczej, majacej
na celu  popelnianie
przestepstw
gospodarczych
polegajacych m.in. na
wyltudzeniach
kredytowych, oszustwach
bankowych, falszowaniu
dokumentow

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

Dzialanie P. T. (1) z M.
E. (1), R. P. i B. G
W zorganizowanej grupie
przestepczej.

wyjaénienia P. T. (1)

643-644, 646-652/tom IV,
726-729, 765/tom ,

1804-1805/tom X,




2. OCena DOWOdoéw

2.1. Dowody bedgce
podstawq ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1.1.1

wyjaénienia P. T. (1)

Ocena tego dowodu jak
w pkt 1.1.3 Wyjasnienia
te, jak rowniez wyjasnienia
pozostalych os6b objetych
aktem oskarzenia, czy tez
zeznania S$wiadkoéw, nie
uprawniaja do obalenia
twierdzenia oskarzonego
negujacego
zorganizowanej

udzial w
grupy
przestepczej. O powodach,
dla ktérych wspoéldzialanie
to nie dawalo sie
zakwalifikowa¢ jako grupa
przestepcza, wyja$niono w
pkt 3.3.

1.1.2

wyja$nienia M. D. (1)

potwierdza zapoznanie M.
E. (1) z P. S. (2),
debetowanie rachunkow
w W. i C. M
D. (1) potwierdzil, ze
poznal oskarzonego, ktory
zasilat konto otworzone
na dane P. S. (2)
Srodkami  pienieznymi.
Relacja M. D. (1) byla
zgodna z wyjasnieniami
oskarzonego P. T. (1).

zeznania K. Z.

Sad obdarzyt walorem
wiarygodnoéci  zeznania
tego Swiadka. Nalezy
jednak wskaza¢, ze w
postepowaniu
przygotowawczym
Swiadek rozpoznat




oskarzonego P. T.
(1) jak osobe, ktora
zaproponowala

zaciggniecie kredytu na
zakup motocykla, jak tez
wystawila za§wiadczenie o
zatrudnieniu i zawiozla go
do wybranego banku. Nie
mozna zatem wykluczy¢,
ze  oskarzony  dzialal
wspo6lnie i w porozumieniu
z innymi osobami w celu
wyludzenia kredytu na
zakup motocykla. Fakt, ze
$wiadek w postepowaniu
przed Sadem obcigzal
gbdwnie inng osobe niz
oskarzonego, nie rzutuje
na prawdziwo$¢ jego
zeznan, poniewaz $wiadek
odnosil sie do wydarzen
sprzed 20 lat, wobec
czego pewne szczeglly
mogly  ulec  zatarciu
lub pomieszaniu. Swiadek
wskazal jednocze$nie na
rowny udziat oskarzonego
iinnych ustalonych os6b.

1.1.3

wyjasnienia P. T. (1)

Oskarzony przyznal sie do
popelnienia zarzucanych
mu czyndéw i zlozyl
szczegblowe, rzeczowe i
logiczne wyjasnienia, w
ktérych opisal proceder
debetowania kont przy
uzyciu kart platniczych
przytaczajac poszczegdlne
jego etapy obejmujace
poszczegblne  dzialania
jego oraz innych
0s6b. Sad obdarzyl
walorem  wiarygodnoSci
wyjadnienia oskarzonego,
ktore zlozyt A
postepowaniu
przygotowawczym,
poniewaz zostaly one
potwierdzone pozostalymi




zebranymi w  sprawie
dowodami, to jest
zeznaniami W. M. (1), P.
T. (2), P. S. (2), G. K.
(1), R. S. (2), G. L. oraz
zeznaniami pracownikow
pokrzywdzonych bankoéw
(.), L. P, M. D. (2), J.
G., jak tez wyjasnieniami
M. L. (1), M. D. (1), B.
G. oraz korespondowaly z
dokumentacjg bankowa.

Sad nie mial przy
tym  watpliwoSci,  ze
oskarzony zZ
na  sposoéb

rozleglo§¢ czasowa oraz
liczbe oso6b, z ktérymi
dzialal wspblnie i w
porozumieniu, nie mog}
pamietac
kazdego zdarzenia.
Niemniej relacje
Swiadkow, w tym oséb, z

uwagi
dzialania,

szczegblowo

ktérymi wspoldziatal, oraz
pracownikow
pokrzywdzonych bankéw
oraz zabezpieczone
dokumenty  uzupelniaja
wyjasniania oskarzonego
tworzac logiczny i
spojny  obraz
oskarzonego.

dzialan

wyjasnienia M. L. (1)

zasadniczo  wyja$nienia
oskarzonego zaslugiwaly
na wiare. Wyjaéniajac
W swojej sprawie M.

L. (1) potwierdzil udzial
oskarzonego P. T. (1)
w debetowaniu kont w
bankach (...) S.A. i (...) z
udzialem m. in. jego oraz
P. S. (2), B. G, G. L,
W. M. (1), R. S. (2), jak
tez okolicznosci dotyczace
wziecia kredytu przez D.
M. na zakup samochodu




H. (..). Przedstawiony
przez M. L. (1) sposbb
debetowania kont byl
zgodny z mechanizmem
przedstawionym przez
oskarzonego P. T. (1), co
potwierdza prawdziwosé
wyjasnien oskarzonego P.
T. (1). Wyjasnienia M.
E. (1) byly robowniez
zgodne z dowodami z
dokumentéw w postaci
umowy  komisu oraz
dokumentacji bankowe;j.

umowa komisowa

dokument
niekwestionowany przez
strony postepowania,
niemniej w $wietle
wyjasnien oskarzonego i
zeznan D. M. nie budzilo
watpliwoéci, ze dokument
ten nie odzwierciedlat
prawdy odno$nie nabycia
przez D. M. pojazdu H.
(...) za Srodki pieniezne
przyznane na podstawie
umowy kredytowe;j.

zeznania D. M.

zastlugiwaly na wiare,
poniewaz okolicznosci
wynikajagce z  zeznan
$wiadka mialy oparcie w

wyjaénieniach

oskarzonego P. T.
(1) oraz w dowodach
zZ dokumentow, w

postaci umowy komisu
oraz umowy sprzedazy
komisowej. Swiadek w
sposob stanowczy wskazal,
ze oskarzonego widzial
nie wiecej niz trzy razy,
ktoéry wspominal o wzieciu
przez $wiadka kredytu na
samocho6d H. (...).




opinia z zakresu badan
dokumentow

Sad nie znalazt powodow
do
koncowych
opinii, poniewaz biegly
wyjasnil podstawy oraz
przyjeta metode
badawcza. Opinia zostala
sporzadzona w sposéb

zakwestionowania
wnioskow

rzetelny, byla logiczna,
wewnetrznie
niesprzeczna. Whioski
przedstawione w opinii
zostaly poprzedzone
odpowiednim

wyjasnieniem, nie budzily
watpliwosci Sadu, dlatego
tez w pelni je podzielil. Jej
fachowosci i
nie podwazala

rzetelno$ci
réwniez
zadna ze stron procesu.

1.1.4 wyjasnienia P. T. (1) jak w pkt 1.1.3
kopia dokumentacji | dokumenty nadeslane
bankowej z (...) SA (...) | przez bank, ktore

Oddziat w W. wraz z
kopia dowodu osobistego
zawierajagcego  wpis o0
zameldowaniu

zlozono w zwiazku z

wnioskiem o otwarcie
rachunku bankowego,
do ktérego dolaczono
podrobione za§wiadczenie
o  zatrudnieniu.  Sad
mial  watpliwosSci
odno$nie tego, ze W.
M. (1) postuzyl sie tymi
dokumentami  podczas
zakladania rachunku
bankowego. Dokumenty
niekwestionowane przez

strony postepowania.

nie

zawiadomienie Banku (...)
SA wraz z zalacznikami

dokument prywatny,
sporzadzony w oparciu
o informacje gromadzone
przez Bank w ramach
prowadzonej dzialalnos$ci
bankowej,

watpliwosci co

nie budzacy
do




prawdziwo$ci zawartych w
nim danych.

wyjasnienia M. L. (1)

jak w pkt 1.1.3

zeznania W. M. (1)

Depozycje swiadka
odno$nie debetowania
kont byly spojne z
wyja$nieniami
oskarzonego P. T.
(1) zlozonymi w
postepowaniu
przygotowawczym.

1.1.5

wyjaénienia P. T. (1)

jak w pkt 1.1.3

wyjasnienia M. L. (1)

jak w pkt 1.1.3

protokol wizji lokalnej

dokument  sporzadzony
zgodnie z obowigzujacymi
przepisami prawa przez
funkcjonariusza  Policji
w zakresie przyznanych

mu  kompetencji nie

pozostawial zadnych
watpliwoéci co do
wiarygodnosci oraz
zawartego w nim

o$wiadczenia W. M. (1).
Dowdd niekwestionowany
przez strony. Sad réwniez
nie znalazt powodow
do kwestionowania tego

dowodu z urzedu.

zeznania W. M. (1)

jak w pkt 1.1.4

1.1.6

wyjaénienia P. T. (1)

jak w pkt 1.1.3 Dodatkowo
oskarzony  potwierdzil,
ze za$wiadczenie 0
zatrudnieniu P. T. (2)
zostalo wystawione przez
niego przy wykorzystaniu
danych jego dzialalnoS$ci
gospodarczej Tranzyt.




zeznania P. T. (2)

ujawnione bez odczytania
w toku postepowania
sadowego  Sad
za wiarygodne, poniewaz
$wiadek opisat role kazdej
z osdb zaangazowanych
w przestepczy proceder,

uznal

depozycje spdjne,
pozwalajace  odtworzyé

rzeczywisty udzial kazdej z
0sob.

1.1.8

zeznania W. M. (1)

depozycje skladane przez
$wiadka przestuchiwanego
wowecezas jako podejrzany,
zawierajace opis rol kazdej
z 0s6b zaangazowanych
w przestepczy proceder,

relacje spoOjne,
pozwalajace  odtworzy¢

rzeczywisty udzial kazdej z
0s6b

wyjasnienia M. L. (1)

wyjasnienia  spdjne z
depozycjami W. M. (1)
co do debetowania kont i
rownego udzialu P. T. (1)
i M. E. (1) w popelnieniu
przestepstw.

protokdt wizji lokalnej

jak w pkt 1.1.4

1.1.9

zeznania A. S.

Sad obdarzyl zeznania
$wiadka walorem
wiarygodno$ci, albowiem
jako osoba obca

dla  oskarzonego nie

miala powoddéw, aby
zeznawac nieprawde.
Swiadek IZeczowo

odniosla sie do istotnych
okoliczno$ci sprawy
potwierdzajac, ze P. T.
(1) zawarl umowe o
rachunek bankowy, na
ktéory dokonywane byly

wplaty i wyplaty oraz,




ze w dniu 8 czerwca
2001 roku zaczely spltywaé
obcigzenia poza przyznany
debet w wysokos$ci 1643,11
zl,  ktéry nie zostal
splacony. Wiedza $wiadka
pochodzita bezposérednio
zZ czynno$ci, jakie
podejmowala w ramach
zatrudnienia w placoéwce
bankowej. W pozostalym
zakresie zeznania A. S.
nie mialy znaczenia dla
rozpoznania sprawy, gdyz
nie dotyczyly oskarzonego.

wyjaénienia P. T. (1)

jak w pkt 1.1.3

1.1.10

zeznania L. P.

Swiadek jako pracownik
(...) Banku w oparciu
o dokumentacje bankowa
przedstawil dokladne
informacje co do zalozenia
rachunku oraz wysokoSci
salda debetowego
powstalego na rachunku
G. K. (1).

zeznania G. K. (1)

jak w pkt 1.1.7

wyjaénienia P. T. (1)

jak w pkt 1.1.3

1.1.11

zeznania M. D. (2)

Swiadek jako pracownik

Banku w oparciu o
dokumentacje = bankowa
przedstawil dokladne

informacje co do zalozenia
rachunku oraz wysokoSci
salda debetowego
powstalego na rachunku
R.S. (2).

wyjasnienia B. G.

wyja$niajac w
postepowaniu

przygotowawczym we
wlasnej sprawie B.

G. potwierdzil znajomosé




z RS (2), jak
tez zdebetowanie konta
zalozonego przez R. S.
(2) wspolnie z oskarzonym
P. T. (1) i inng
ustalong  osoba.  Sad
obdarzyt wyjasnienia B.
G., przesluchanego w tej
sprawie jako $wiadka
walorem wiarygodnoéci,
gdyz przedstawiona przez
niego relacja byla
szczera oraz spojna z
wyjaénieniami P. T. (1),
ktéory nie  zaprzeczal
popekieniu tego czynu.

wyjasnienia M. L. (1)

jak w pkt 1.1.3

zeznania R. S. (2)

$wiadek potwierdzit fakt

otwarcia rachunku
bankowego, zasilenia
rachunku bankowego

§rodkami  pienieznymi,
a nastepnie przyznal,
ze dokonal wyplat z
rachunku. Bioragc pod
uwage, ze  zeznania
Swiadka byly  spdjne
z  wyjasnieniami B.
G. i wyja$nieniami
oskarzonego, Sad obdarzyt
je walorem wiarygodno$ci.

dokumentacja bankowa

dokumenty nadeslane
przez bank, ktore
wytworzono w trakcie
procedury otwarcia
rachunku bankowego na
rzecz R. S. (2). Dokumenty
niekwestionowane przez
strony postepowania.

1.1.12

wyjasnienia P. T. (1)

jak w pkt 1.1.3




dokumentacja bankowa z
(...) SA(...) Oddzial wW. i
(...) Oddzial w W.

dokumenty nadeslane
przez bank, ktore
wytworzono w trakcie
procedury otwarcia

rachunku bankowego na
rzecz M. N.. Dokumenty
przez
strony postepowania.

niekwestionowane

wydruk historii operacji na
rachunku

Dokumenty sporzadzone
w oparciu o dane
gromadzone przez bank,
przez
postepowania,
wplaty i
rachunku

niekwestionowane
strony
obrazujace
wyplaty
bankowym
przez M. N..

na
otwartym

1.1.13

zeznania G. K. (1)

jak w pkt 1.1.7

kopia umowy rachunku
bankowego

Dokumenty
niekwestionowane przez

strony postepowania.

pismo z Banku

Dokument sporzadzony
przez bank w oparciu o
gromadzone przez niego
dokumenty,

niekwestionowany przez

strony postepowania.

wyjasnienia P. T. (1)

jak w pkt 1.1.3

1.1.14

dokumentacja bankowa z
(...) SA (...) Oddzial w W.

dokumenty nadeslane
przez bank, ktoére
wytworzono w trakcie
procedury otwarcia

rachunku bankowego na
rzecz M. N.. Dokumenty
niekwestionowane przez

strony postepowania.

zeznania M. D. (2)

jak w pkt 1.1.11




1.1.15

wyjasnienia M. D. (1)

Depozycje potwierdzajace
zapoznanie M. L. (1) z
P. S. (2), debetowanie
rachunkow w W. i C..
M. D. (1) potwierdzil, ze
P. T. (1) zasilal konto
otwarte na dane P. S. (2).
Relacja M. D. (1) byla
zgodna z wyjasnieniami
oskarzonego P. T. (1).

wyjaénienia P. T. (1)

jak w pkt 1.1.3

wyjasnienia M. L. (1)

szczerze potwierdzil
wyrobienie pieczatki (...),

jak tez udziat P. S. (2).

1.1.16

wyja$nienia M. D. (1)

jak w pkt 1.1.15

wyjasnienia P. T. (1)

jak w pkt 1.1.3

1.1.17

zeznania J. G.

pracownik (...), ktéry w
oparciu o dostepna mu

dokumentacje = bankowa
opisal okolicznosci
dotyczace zalozenia

rachunku na dane G. L. i
powstalego zadluzenia na

rachunku.
wyjasnienia M. D. (1) M. D. (1) potwierdzil
otwarcie przez G. L.
rachunku bankowego w
celu jego debetowania.
wyjasnienia P. T. (1) jak w pkt 1.1.3
1.1.18 zeznania A. M. Sad nadal zeznaniom
Swiadka walor

wiarygodno$ci, poniewaz
w spos6b jednoznaczny i
szczery wskazal, ze zgubil
portfel z zawartoécia m.
in. dowodu osobistego.
Nie ubiegal sie réwniez




o kredyt, w tym nie
skladal zaswiadczenia o
zatrudnieniu,
jakoby byl pracownikiem
(...) oraz aby podpisywal
dokumenty w  postaci
faktury VAT, umowy
o  $wiadczenie  uslug
telekomunikacyjnych.

zaprzeczyt

protokol przeszukania

dokument sporzadzony
zgodnie z obowigzujgcymi
przepisami prawa przez
funkcjonariusza  Policji
w zakresie przyznanych
kompetencji
pozostawial
watpliwosci co
wiarygodno$ci.

mu nie
zadnych

do
Dowod
niekwestionowany przez
strony.  Sad

znalazl

rowniez
nie powodow
do kwestionowania tego

dowodu z urzedu.

protokot przeszukania

osoby

sporzadzony
zgodnie z obowigzujacymi

Dokument

przepisami prawa przez
funkcjonariusza  Policji
w zakresie przyznanych
mu kompetencji. Dowdd
niekwestionowany przez
strony.  Sad
znalazl
do kwestionowania tego

dowodu z urzedu.

réwniez

nie powodow

wyjasnienia P. T. (1)

Wyjaéniajac w
postepowaniu
przygotowawczym
oskarzony potwierdzil, ze
zlecil wykonanie pieczatki
ustugowym
potwierdzil, ze
za$wiadczenie 0

w  punkcie
oraz
zatrudnieniu zostalo
przygotowane w
zlozenia w banku. Sad

celu




nie mial watpliwoéci co
do szczeroSci przyznanych

przez P. T. (1)
okoliczno$ci faktycznych,
w szczegolnosci, ze

ukladaly sie one w sp6jna,
logiczna calo$é.

protokot ogledzin
przedmiotow i
dokumentow

Dokument sporzadzony
zgodnie z obowigzujacymi
przepisami prawa przez
funkcjonariusza  Policji
w zakresie przyznanych
mu kompetencji. Dowdd
niekwestionowany przez
Sad
znalazt

strony. roéwniez

nie powodow
do kwestionowania tego
dowodu z urzedu.

1.1.19

zeznania A. M.

jak w pkt 1.1.18

protokol przeszukania

jak w pkt 1.1.18

protokot przeszukania

osoby

jak w pkt 1.1.18

wyjasnienia P. T. (1)

jak w pkt 1.1.18

protokot ogledzin | jak w pkt 1.1.18
przedmiotow i

dokumentow

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad

uznatl za
niewiarygodne oraz

niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o




wyjasnienia P. T. (1)

Sad nie obdarzyl
walorem  wiarygodno$ci
wyjasnien  oskarzonego
zlozonych w postepowaniu
sadowym. Oskarzony
wprawdzie  podtrzymal
zlozone w postepowaniu
przygotowawczym
wyjasnienia, ale wskazal,

pamieta ich
Kwestionowanie
sprawstwa  popelnienia
zarzucanych oskarzonemu
czynu stanowilo przyjeta
przez niego linie obrony,
ktora wytrzymuje
jednak konfrontacji z
zebranym w postepowaniu
przygotowawczym
materialem dowodowym
uznanym przez Sad za
wiarygodny.

7ze nie
tresci.

nie

zeznania M. N.

nie  mialy  istotnego

znaczenia dla rozpoznania
tej sprawy, =z
na objawy przewleklej
choroby psychicznej w
postaci schizofrenii oraz
padaczki. Swiadek nie
pamietala wydarzen
stanowiacych przedmiot
rozpoznania sprawy oraz
nie potrafila umiejscowié
ich w czasie.

uwagi

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1. Podstawa prawna | II P.T. (1)
skazania albo

warunkowego umorzenia




postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Zgodnie z art. 286 § 1 kk
karze podlega ten, kto w
celu osiagniecia korzySci
majatkowej, doprowadza
inna osobe do
niekorzystnego
rozporzadzenia wlasnym
lub cudzym mieniem za
pomoca wprowadzenia jej
w blad albo wyzyskania
bledu lub niezdolnosci
do nalezytego pojmowania
przedsiebranego
dzialania.

Nie jest wymagane, aby
dla
blad sprawca podejmowal
szczegblne

wprowadzenia w

czynnosSci,
polegajace na dzialaniu
podstepnym lub chytrym.
Dla uznania, ze mamy do
czynienia Z
wprowadzeniem w blad
wystarczajace jest kazde,
jakiekolwiek dzialanie lub
zaniechanie, ktére moze
doprowadzi¢ do powstania
blednego wyobrazenia
0 rzeczywistos$ci u
osoby  rozporzadzajacej
mieniem. Wprowadzenie
w blad dotyczy¢ musi
natomiast tzw. istotnych
okoliczno$ci danej sprawy,
ktére moga mie¢ wplyw na
podjecie przez oszukiwana
osoba okreSlonej decyzji
rozporzadzenia mieniem.

KorzyScia majgtkowa w
my$l art. 115 § 4 Kkk




jest korzy$¢ zaréwno dla
siebie, jak i dla kogo
innego.

Oszustwo z  punktu
widzenia znamion strony
podmiotowej moze byc
popelione wylacznie z
zamiarem bezposrednim,
szczegblnie zabarwionym
(kierunkowym - dolus
coloratus), obejmujacym
zarowno cel, jak i sposob
dzialania sprawcy.

Zgodnie z art. 12 kk w
brzmieniu obowiazujacym
do dnia 15 listopada 2018
roku, dwa lub wiecej
zachowan, podjetych w
krotkich odstepach czasu
w  wykonaniu z gory
powzietego zamiaru,
uwaza sie za jeden
czyn zabroniony; jezeli
przedmiotem  zamachu
jest  dobro  osobiste,
warunkiem uznania
wielo$ci zachowan za
jeden czyn zabroniony jest
tozsamosé
pokrzywdzonego.

Przestanka powzietego z
gbry zamiaru oznacza,
ze sprawca chce
popekié dwa lub
wiecej zachowan albo
przewiduje mozliwo$é ich
popetlnienia i na to
sie  godzi. Przeslanka
krotkich odstepéw czasu
miedzy zachowaniami
skladajacymi sie na czyn
ciggly to pojecie nieostre
i robznie interpretowane,
oznaczajace nie tylko
odstepy kilku lub
kilkunastodniowe, ale
takze kilkutygodniowe czy




kilkumiesieczne. Istotne
jest kazdorazowo
relatywizowanie tej
przestanki w odniesieniu
do calego okresu,
w jakim przedsiebrane
sg zachowania majgce
sklada¢ sie na czyn
zabroniony (tak Kodeks
karny. Cze$¢  ogoélna.
Komentarz pod red. prof.
dr hab. M. Kroélikowskiego
i prof. dr hab. Roberta
Zawlockiego)

Natomiast w myS$l art.
11§ 2 kk jezeli
CZyn wyczerpuje znamiona
okre§lone w  dwoch
albo wiecej przepisach
ustawy karnej, sad skazuje
za jedno przestepstwo
na podstawie wszystkich

zbiegajacych sie
przepisow.
Majac powyzsze

rozwazania prawne na
wzgledzie w  Swietle

dokonanych ustalen
faktycznych Sad uznal
oskarzonego P. T.

(1) za winnego czynu
zakwalifikowanego z art.
286 § 1 kk w zb. z art. 270
§1kkwzw. z art. 11 § 2
kk w zw. z art. 12 kk w zw.
z art. 4 § 1 kk, albowiem
W czerwcu, nie pozniej niz
w dniu 23 czerwca 2000
roku w W., dzialajac w
celu osiagniecia korzySci
majatkowej, wspolnie i w
porozumieniu z innymi
ustalonymi osobami oraz
z K. Z. doprowadzil do
zaciagniecia kredytu przez
K. Z. na zakup motocykla
w ten sposob, ze przekazal
podrobione zaswiadczenie




o zatrudnieniu
kredytobiorcy w  firmie
(...) w celu uzyskania
kredytu na zakup
motocykla marki H. (...),
na podstawie ktoérego,
wprowadzajac uprzednio
w blad co do swojej
sytuacji finansowej, K.
Z. vpodpisat w dniu
23 czerwca 2000 roku
umowe kredytu na
zakup  motocykla w
kwocie 35.500 zl, czym
wprowadzil pracownikéw
(...) SA Oddziat w C. wblad
co do rzeczywistej sytuacji
majatkowej kredytobiorcy
oraz faktu, ze motocykl
jest przedmiotem umowy
sprzedazy i czym
doprowadzil Bank do
niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
w kwocie 35.500 zt.

W Swietle  wyjasnien
oskarzonego P. T. (1),
jak zeznan wspolsprawcow
przestuchanych A
rozpoznawanej  Sprawie
jako $wiadkowie oraz
zabezpieczonej

dokumentacji, w tym
bankowej i zaswiadczen o
zatrudnieniu, bezspornym
bowiem bylo, ze P. T.
(1), dzialajac wspdlnie i
W porozumieniu z innymi
ustalonymi  osobami i
K. Z. doprowadzil
(.) S.A. Oddziat w
C. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
w postaci kwoty 35.500
z} rbwnowaznej wysoko$ci
udzielonego kredytu na
zakup motocykla marki H.
(...), ktory w rzeczywistoS$ci
nie stanowil przedmiotu




umowy sprzedazy, a zatem
bez istnienia faktycznej
podstawy  prawnej w
tym zakresie. Warunkiem
otrzymania kredytu bylo

m. in. przedlozenie
za$wiadczenia o
zatrudnieniu, a w

konsekwencji ~ zawarcie
umowy kredytowej. Te
czynno$¢ oskarzony P. T.
(1) zrealizowal z udzialem
K. Z. i innych ustalonych
oso6b. K. Z. przedkladajac
podrobione za$wiadczenie
o zatrudnieniu w firmie
(...), ktore uprzednio
przekazaA mu P. T.
(1), wprowadzil w blad
pracownikéw banku
(..) S.A. Przedlozenie
przez K. Z. podrobionego
dokumentu w  postaci
zaSwiadczenia 0
zatrudnieniu, wywolalo
mylne wyobrazenia u
pracownikéw banku co do
jego sytuacji majatkowej
oraz faktu, ze motocykl
jest przedmiotem umowy
sprzedazy, skutkujace
uznaniem, ze spelione
zostaly  warunki do
zawarcia umowy kredytu.
Nie ulega zatem
watpliwosci, ze
pokrzywdzony zostal
wprowadzony w blad,
albowiem  dzialat w
przekonaniu, ze
przedlozone dokumenty,
w tym zaSwiadczenie
o zatrudnieniu, sa
autentyczne i obrazuja
rzeczywisty  stan. Na
podstawie tego blednego
wyobrazenia  bank (...)
S.A. w dniu 23 czerwca
2000 roku zawart z
K. Z. umowe kredytu




na zakup motocykla
w  kwocie 35.500 1zl
a wiec niekorzystnie
rozporzadzil mieniem.
Oskarzony zatem z pelna
$wiadomoscia
doprowadzil Bank (...)
S.A. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
wiedzac, ze brak
bylo podstaw do
uzyskania  kredytu i
zdawal sobie sprawe,
ze pokrzywdzony zostal
wprowadzony w blad w
tym zakresie. Nie budzi
przy tym watpliwosci,
ze bez zaswiadczenia o
zatrudnieniu w/w bank
nie zawarlby umowy o
kredyt. Sad nie mial
jednoczeénie watpliwosci,
ze dzialanie oskarzonego
zostalo podjete w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej w  postaci
uzyskania §rodkow
pienieznych z udzielonego
kredytu, bynajmniej nie
na zakup motocykla,
ktére  osiagngl przez
wykorzystanie
okreslonego sposobu
dzialania. w tych
okoliczno$ciach  nalezy
przyja¢, ze oskarzony
dzialal zZ zamiarem
bezposrednim, obejmujac
nim zaréwno cel dzialania
(w postaci osiggniecia
korzySci majatkowej w
postaci $rodkow
pienieznych uzyskanych
z udzielonego kredytu),
jak i sam  spos6b
dzialania (wprowadzenie
w blad co do zatrudnienia
i wysokoSci osiagganych
dochodow).




W $wietle zgromadzonych
dowodow wynika, ze P. T.
(1) dzialal w porozumieniu
z K. Z. oraz innymi
ustalonymi osobami.

Przypomnie¢ nalezy, ze
z istoty wspolsprawstwa
wynika, ze kazdy =ze
wspolspraweow  ponosi
odpowiedzialno§é za
calosé uzgodnionego
przestepstwa, a wiec takze
w tej jego czeSci, w
ktérej znamiona czynu
zabronionego zostaly
zrealizowane

zachowaniem innego lub
innych  wspolsprawcow.

Podstawe przypisania
wszystkim
wspolsprawcom
odpowiedzialnoSci za
calosé wspoOlnie
zrealizowanego
przestepstwa stanowi
objety trescia
porozumienia zamiar
wspOlnego jego
popeknienia.

W Swietle  wyjasnien

oskarzonego oraz
pozostalych oskarzonych
przestuchanych w

rozpoznawanej  sprawie
jako  $wiadkowie, nie
ulega  watpliwoSci, ze
przekazanie  przez P.
T. (1) podrobionego
za$wiadczenia 0
zatrudnieniu

kredytobiorcy w  firmie
(...) oraz sposbdb jego
wykorzystania  poprzez
przedlozenie przez K.
Z. w banku w celu
uzyskania kredytu, objete
byly porozumieniem os6b
wspoldzialajacych, w tym




oskarzonego P. T.
(1). Skoro oskarzony
przekazal zaswiadczenie o
zatrudnieniu wypelione
na rzecz osoby nie bedacej
pracownikiem (...), ktoére
nastepnie K. Z. przedlozyl
w banku w celu uzyskania
kredytu bankowego, to
zdawal sobie w pelni
sprawe z przestepnego
zamiaru co do wyludzenia
kredytu. Oskarzony dzialal
wspoOlnie i w porozumieniu
i kazdy ze wspolsprawcow
obejmowal zamiarem
wszystkie znamiona
przestepstwa. W  pelni
akceptowal  zachowanie
swoje i kazdego ze
wspolsprawcow

obejmujac je
Swiadomoscia i  wola.
Oskarzony dzialal
metodycznie, realizujac
wprawdzie tylko niektére
czynnosci, co nie
wyklucza uznania, ze
dzialal wspoOlnie 1 w
porozumieniu.

Uwzgledniajac powyzsze
Sad nie mial watpliwosci,
ze zachowanie
oskarzonego w  pelni
zrealizowalo znamion
oszustwa z art. 286 § 1 kk,
skoro za$§ w celu realizacji
oszustwa przedlozono
podrobione zaswiadczenie
0 zatrudnieniu, to
wyczerpane zostaly
jednoczeénie  znamiona
przestepstwa z art. 270
§ 1 kk, co uzasadnialo
przyjecie  kumulatywnej
kwalifikacji. Jednocze$nie
Sad nie mial watpliwosci,
ze  oskarzony  dzialal
z gory powzietym




zamiarem, a odstepy czasu
byly krotkie. Umowa
o kredyt z zalaczonym

za$wiadczeniem o
zatrudnieniu zostala
podpisana 23 czerwca
2000 roku, przy

czym do podrobienia
zaswiadczenia doszlo w
czerweu 2000 roku.

Sad wyeliminowal z opisu
CZynow przypisanych
oskarzonemu uczynienie
sobie z  popelniania
przestepstw stalego zrédla
dochodu oraz dzialania
W zorganizowanej grupie
przestepcze;.

Po pierwsze, caloksztalt
okoliczno$ci
towarzyszacych
popehieniu przez
oskarzonego przestepstw
nie pozwala  bowiem
uznaé¢, ze  oskarzony
z popelnienia tych
przestepstw uzyskiwal
staly, a wiec posiadajacy

cechy regularnoSci
dochdd. Wielo$é
popehionych CZynow

nie jest tozsama @z
uznaniem tego za stale
zrodto dochodu. Owszem
po zdebetowaniu konta
ZazZWyCzaj dochodzilo
do podzialu S$rodkow
pomiedzy oskarzonego i
inne osoby, niemniej
brak w tym elementu
systematyczno§ci.

Uczynienie sobie z
popelnienia przestepstwa
stalego zrodia
dochodu" (art. 65
8 1 k.k.) oznacza
trwalo§¢ oraz ciagglosé




uzyskiwanego dochodu,
sprawca powinien zatem
dopuszczaé sie
przestepstwa wielokrotnie
i z pewna regularnoScia
(tak wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lodzi z
dnia 22 maja 2018 r. II
AKa 24/18)

Znamie stalego zrddla
dochodu wynikajace z
normy art. 65 § 1 kk jest
zrealizowane zaréwno w
sytuacji, gdy dzialalnosé
przestepcza jest jedynym
zrédlem dochodu sprawcy,
jak i wowczas, gdy stanowi
dodatkowe, ale regularne
zrodlo dochodu, przy czym
nie jest istotna wysoko$é
tego dochodu, jak rowniez
cel, na jaki sprawca
przeznaczyt osiggnieta
z przestepstwa korzysé
majatkowa.  Decydujacy
dla oceny, czy mamy
do czynienia z realizacja
tego znamienia jest sposéb
w  jaki doszlo do
pozyskania tej korzysci,
a zatem sprzeczny z
obowiazujacym

porzadkiem prawnym,
dlugotrwaly i powtarzalny.
W przypadku przestepstw
popemionych przez P. T.
(1) nie mozna mowié
o regularnoéci, dochodzilo
do nich w sytuacji,
gdy udalo sie naklonic¢
ktora$ z kolejnych os6b
do zaciggniecia kredytu,
kazdy z popemionych
czynéw stanowil odrebne
bezprawne przysporzenie,
nie majace cech
powtarzalnoSci czy
dlugotrwalosci.




Stalym zrédlem dochodu,
o ktérym mowa w art.
65 § 1 kk jest sprzeczna
z  prawem  praktyka
przestepcza  uprawiana
przez sprawce regularnie
i przynoszaca mu stale
dochody, =zblizona swa
staloScia do dochodow
uzyskiwanych z normalnej
pracy i zapewniajaca
sprawcy, czy to glowne,
czy uboczne, ale stale
dochody (tak wyrok Sadu
Apelacyjnego w  Lodzi
z dnia 31 lipca 2014
r., sygn. akt II AKa
117/14) W odniesieniu
do korzyéci osiaganych
z popelmionych przez
oskarzonego przestepstw
nie mozna tez zatem
méwi¢ o staloSci tych
dochodow.

Po wtore, wobec
uniewinnienia P. T. (1)
od dzialania w ramach
zorganizowanej grupy
przestepczej,
wyeliminowaniu podlegal
z opisu czynbw mu
przypisach  takze ten
element.

(powyzsze rozwazania
Sadu dotycza czynow
przypisanych

oskarzonemu w pkt II-
XVID).

Sad z  przypisanych
oskarzonemu CZynow
wyeliminowal takze
dzialanie w warunkach
recydywy. Mimo, ze
oskarzony w  trakcie
postepowania

przygotowawczego byt
karany  sadownie, to




w trakcie postepowania
doszlo do zatarcia
wszystkich skazan. Brak
zatem bylo podstaw do
przypisania oskarzonemu
dzialania w warunkach
powrotu do przestepstwa
z art. 64 § 1 kk (por.
wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 29 kwietnia 2021
r. sygn. akt IV KK 84/20
odnoszacy sie do skutkow
zatarcia skazan w chwili
orzekania).

Uwagi odno$nie podstaw
wyeliminowania zZ
kwalifikacji prawnej czynu
art. 65 § 1kkiart. 64 § 1 kk
—jak w pkt 3.1.

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

I11

P.T.(1)

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j

W $wietle dokonanych
ustalen faktycznych Sad
uznal oskarzonego P. T.
(1) za winnego czynu
kwalifikowanego z art. 286
§ 1 kkwzb. zart. 270 § 1kk
wzw. z art. 11 § 2 kk w zw.
z art. 12 Kk w zw. z art. 4 §
1 kk, albowiem w sierpniu
2000 roku, nie pdzniej niz
w dniu 22 sierpnia 2000
roku w W., dzialajac w
celu osiggniecia korzysci
majatkowej, wspolnie i w
porozumieniu z innymi
ustalonymi osobami oraz
z D. M. doprowadzil




(...) S.A. (..) Oddzial
w W. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
w  kwocie 36.000 7zl
na skutek  zawarcia
umowy kredytowej w ten
sposob, ze dostarczyl D.
M. uprzednio podrobione
przez siebie zaswiadczenie

o zatrudnieniu
kredytobiorcy w  firmie
(.) oraz dowod

rejestracyjny samochodu
osobowego marki H. (...)
wystawiony na nazwisko
A. D., ktory to samochod
w  rzeczywisto$ci  nie
istnial, czym wprowadzil
pracownikéow (...) SA (...)
Oddzial w W. w blad
co do rzeczywistej sytuacji
majatkowej kredytobiorcy
oraz faktu, ze samocho6d
bedacy przedmiotem
umowy  sprzedazy < w
rzeczywistoSci istnieje, w
wyniku czego D. M.
uzyskal w dniu 22 sierpnia
2000 roku w (...) SA (...)
Oddzial w W. kredyt w
wysokosci 36.000 zt.

W Swietle  wyjasnien
oskarzonego P. T. (1), jak
tez zeznan wspolsprawcow
przestuchanych A
rozpoznawanej  Sprawie
jako $wiadkowie oraz
zabezpieczonej

dokumentacji, w tym
bankowej i zaswiadczen
o zatrudnieniu, uznaé
nalezalo, ze P. T. (1),
dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu z innymi
ustalonymi osobami i D.
M. doprowadzil (..)
SA. (.) Oddziat w
W. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem




AU postaci kwoty
36.000 zI rownowaznej
wysokoéci  udzielonego
kredytu na zakup
samochodu marki H. (...),
ktéory w rzeczywistosci
nie istnial, a zatem
bez istnienia faktycznej
podstawy  prawnej w
tym zakresie. Warunkiem
otrzymania kredytu bylo

m. in. przedlozenie
za$wiadczenia o
zatrudnieniu, a w

konsekwencji ~ zawarcie
umowy kredytowej. Te
czynno$¢ oskarzony P. T.
(1) zrealizowal z udzialem
D. M. i innych ustalonych
os6b. D. M. przedkladajac
podrobione za$wiadczenie
o zatrudnieniu A
firmie (...) oraz dowdd
rejestracyjny samochodu
osobowego marki H. (...)
wystawiony na nazwisko
A. D., ktére uprzednio
przekazaA mu P. T.
(1), wprowadzil w blad
pracownikéw banku
(..) S.A. Przedlozenie
przez D. M. podrobionego
dokumentu w  postaci

za$wiadczenia o
zatrudnieniu oraz
okazanie dowodu
rejestracyjnego w/w
pojazdu, wywolalo mylne
wyobrazenia u

pracownikow banku co do
jego rzeczywistej sytuacji
majatkowej oraz faktu,
ze samochod  bedacy

przedmiotem umowy
sprzedazy w rzeczywistoSci
istnigje, skutkujace

uznaniem, ze spelnione
zostaly  warunki do
zawarcia umowy kredytu.
Nie ulega zatem




watpliwosci, ze
pokrzywdzony zostal
wprowadzony w  blad,
albowiem  dzialat w
przekonaniu, ze
przedlozone dokumenty,
w tym za$wiadczenie
o) zatrudnieniu, sq
autentyczne i obrazuja
rzeczywisty  stan. Na
podstawie tego blednego
wyobrazenia  bank (...)
S.A. w dniu 22 sierpnia
2000 roku zawarl z
D. M. umowe kredytu
na zakup samochodu
w kwocie 36.000 1zl
a wiec niekorzystnie
rozporzadzil mieniem.
Oskarzony zatem z pelna
$§wiadomoscia
doprowadzil Bank (...)
S.A. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
wiedzac, ze brak
bylo podstaw do
uzyskania  kredytu i
zdawal sobie sprawe,
ze pokrzywdzony zostal
wprowadzony w blad w
tym zakresie. Nie budzi
przy tym watpliwosci,
ze bez zaswiadczenia o
zatrudnieniu w/w bank
nie zawarlby umowy o
kredyt. Sad nie mial
jednoczeénie watpliwosci,
ze dzialanie oskarzonego
zostalo podjete w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej w  postaci
uzyskania §rodkow
pienieznych z udzielonego
kredytu.

Przekazanie przez P.
T. (1) podrobionego
za$wiadczenia o
zatrudnieniu

kredytobiorcy w  firmie




(.) i dowodu
rejestracyjnego  pojazdu
oraz sposob jego
wykorzystania  poprzez
przedlozenie przez D.
M. w banku w celu
uzyskania kredytu, objete
byly porozumieniem os6b
wspoltdzialajacych, w tym
oskarzonego P. T.
(1). Skoro oskarzony
przekazal zaswiadczenie o
zatrudnieniu wypelione
przez siebie na rzecz osoby
nie bedacej pracownikiem
(...), ktéore nastepnie D.
M. przedlozyt w banku
w celu uzyskania kredytu
bankowego, to zdawal
sobie w pelni sprawe
7 przestepnego zamiaru,
jakiemu dokument ten ma
shuzy¢.

Zachowanie oskarzonego
w pelni zrealizowalo zatem
znamiona oszustwa z art.
286 § 1 Kk, skoro
zaS w celu realizacji
oszustwa przedlozono
podrobione zaswiadczenie
0 zatrudnieniu, to
wyczerpane zostaly
jednoczeénie  znamiona
przestepstwa Z art.
270 § 1  Kkk, co
uzasadnialo kumulatywna
kwalifikacje. Jednocze$nie
Sad nie mial watpliwosci,
ze  oskarzony  dzialal
z gory powzietym
zamiarem, a odstepy czasu
byly krotkie. Umowa
o kredyt z zalaczonym

za$wiadczeniem o
zatrudnieniu zostala
podpisana 23 czerwca
2000 roku, przy

czym do podrobienia




zaSwiadczenia doszlo w
czerwcu 2000 roku.

Z kwalifikacji prawnej tego
czynu wyeliminowano
takze art. 18 § 1
kk odnoszacy sie do
sprawstwa kierowniczego.
Sprawstwo  kierownicze
polega bowiem na
kierowaniu wykonaniem
czynu zabronionego przez
inna osobe. Sprawca
kierowniczy = sam  nie
realizuje znamion typu
czynu zabronionego, nie
wypelnia  zadnego z
warunkow

odpowiedzialnoSci
okreslanych przez
znamiona czynu
zabronionego, poniewaz
sam nie wykonuje
tego czynu. Przedmiotem
dzialania sprawcy
kierowniczego jest
zachowanie innej osoby
(bezposredniego
wykonawcy czynu
zabronionego), ktoére
stanowi wypelnienie
znamion przestepstwa

poprzez rzeczywiste jego
wykonanie. Bezposrednio

wykonujacy czyn
zabroniony jest zatem
"narzedziem", przy
pomocy ktérego sprawca
kierowniczy wykonuje
czyn zabroniony. Tre$é
dzialania sprawcy

kierowniczego sprowadza
sie do wiladztwa nad
przebiegiem realizacji
znamion czynu
zabronionego przez osobe
kierujaca i to w czasie
jego wykonywania (tak
wyrok Sadu Apelacyjnego
w Krakowie z dnia 4




listopada 2010 r., sygn.
akt II AKa 177/10). P. T.
(1) realizowal natomiast
elementy tego czynu
zabronionego w zakresie
podrobienia dokumentu w
postaci zas$wiadczenia o
zatrudnieniu.

Uwagi odno$nie podstaw
wyeliminowania zZ
kwalifikacji prawnej czynu
art. 65 § 1kkiart. 64 § 1 kk
—jak w pkt 3.1.

3.3. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

v

P.T.(1)

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j

Sad uznal oskarzonego P.
T. (1) za winnego czynu
kwalifikowanego z art. 286
§ 1 kk w zb. z art. 270 § 1
kk w zw. z art. 11 § 2 kk
w zw. z art. 12 kk w zw.
z art. 4 § 1 kk, albowiem
w okresie od 24 listopada
2000 roku do 29 stycznia
2001 roku w W., dzialajac
A celu osiagniecia
korzy$ci majatkowej, w
krotkich odstepach czasu,
w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru,
wspolnie i w porozumieniu
z inng ustalong osoba oraz
z W. M. (1) doprowadzil
(..) SA (..) Oddzial
w W. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
w kwocie 17.488,69 zt w
ten sposob, ze W. M. (1) po




uprzednim wprowadzeniu
pracownika banku w
blad co do miejsca
swojego zamieszkania oraz
zatrudnienia i wysoko$ci
osigganych dochodow,
na podstawie dowodu
osobistego o nr (...), w
ktérym na polecenie P.
T. (1) podrobiono wpis
o zameldowaniu W. M.
(1) w W. przy ul. (...),

oraz poéwiadczajacym
nieprawde
zaSwiadczeniem 0

zatrudnieniu w  firmie
(...), z ktoérego wynikalo,
iz jest zatrudniony jako
konserwator zabytkow i z
tego tytulu osigga zarobki
w kwocie 2450 zl, W. M.
(1) dniu 24 listopada 2000
roku zatozyl w (...) SA (...)
Oddzial w W. rachunek
oszczedno$ciowo-

rozliczeniowy, deklarujac
wplaty w kwocie 2450 z}
miesiecznie, a nastepnie
na zalozone w ten sposo6b
konto dokonano szeregu
wplat w celu wykazania, ze
W. M. (1) posiada znaczna
ilos¢ gotowki, po czym
w dniach 27-29 stycznia
2001 roku dokonat
postugujac  sie  kartg

bankomatowa szeregu
wyplat z  rachunkuy,
powodujac powstanie

salda  debetowego w
kwocie 17.488,69 zl.

W Swietle  wyjasnien
oskarzonego P. T. (1),
jak zeznan wspolsprawcow
przestuchanych w
rozpoznawanej  sprawie
jako $wiadkowie oraz
zabezpieczonej

dokumentacji, w tym




bankowej i zaswiadczen o
zatrudnieniu, bezspornym
bowiem bylo, ze P. T.
(1), dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu z
inng ustalong osoba i
W. M. (1) doprowadzil
(..) S.A. (.. 0Oddziat
w W. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
w postaci kwoty 17.488,69
z} poprzez spowodowanie
salda  debetowego na
skutek wielokrotnych
wyplat przy uzyciu
karty bankomatowej. Te
czynno$¢ oskarzony P.
T. (1) zrealizowal =z
udzialem W. M. (1) i
innej ustalonej osoby. W.
M. (1) wprowadzit w
blad pracownikéw banku
(...) S.A. przedkladajac
poswiadczajace nieprawde
za$wiadczenie o
zatrudnieniu w  firmie
(...), z ktoérego wynikalo,
ze jest zatrudniony jako
konserwator zabytkéw i
ze osigga z  tego
tytulu zarobki w kwocie
2450 z} miesiecznie oraz
okazujgc dowdd osobisty,
w ktéorym na polecenie
P. T. (1) podrobiono
wpis o zameldowaniu
W. M. (1) w W
przy ul. (...). Przedlozenie
przez W. M. (D
podrobionego dokumentu
w postaci zaswiadczenia
o zatrudnieniu oraz
dowodu osobistego, jak
tez zadeklarowanie
miesiecznych wplat w
kwocie 2450 zl, wywolalo
mylne wyobrazenia u
pracownikéw banku co
do jego zatrudnienia
i wysokoSci osigganych




dochodéw oraz miejsca
jego zamieszkania,
skutkujace uznaniem, ze
spelnione zostalty warunki
do zawarcia umowy
rachunku
oszczedno$ciowo-
rozliczeniowego i wydania
karty bankomatowej. Nie
ulega zatem watpliwosci,
ze pokrzywdzony zostal
wprowadzony w  blad,
albowiem A
przedstawicielach banku
mylnie wytworzono
wyobrazenie, ze
przedlozone dokumenty,
w tym zaSwiadczenie
o zatrudnieniu i wpis
odno$nie zameldowania
W. M. (1), sa autentyczne
i obrazuja rzeczywisty
stan. Na podstawie tego
blednego wyobrazenia
bank (... S.A. w
dniu 24 listopada 2000
roku zawarl z W. M.
(1) umowe o rachunek
oszczedno$ciowo-
rozliczeniowy. Nastepnie
po dokonaniu szeregu
wplat na  otworzony
rachunek bankowy W.
M. (1) celem wykazania,
ze  posiada  znaczna
ilos¢ gotowki, wyplacil
z tegoz rachunku
przy uzyciu karty
bankomatowej w dniach
27-29  stycznia 2001
roku $rodki pieniezne
w  kwocie  17.488,69
z}, powodujgc powstanie
salda debetowego, a wiec
doprowadzil
pokrzywdzonego do
niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
w  postaci  uzyskania
srodkow, ktérych




rzeczywiécie nie posiadal
na rachunku. Oskarzony
z pelna $wiadomoscia
doprowadzil Bank (...)
S.A. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem,
wiedzac, ze brak bylo
podstaw do  wyplaty
srodkow pienieznych,
zwlaszcza gdy tych nie
bylo juz na rachunku
bankowym, a jednocze$nie
zdawal sobie sprawe,
ze pokrzywdzony zostal
wprowadzony w  blad
odnoénie zatrudnienia
i wysokoSci osigganych
dochodéw przez W. M.
(1) oraz miejsca jego
zamieszkania. Nie budzi
przy tym watpliwosci,
ze bez zaswiadczenia o
zatrudnieniu, bez okazania
dowodu osobistego oraz
licznych  wplat  w/w
bank nie zawarlby
umowy o rachunek
bankowy, ani nie wydalby
karty bankomatowej. Sad
nie mial jednocze$nie
watpliwosci, ze dzialanie
oskarzonego zostalo
podjete w celu osiagniecia
korzy$ci majatkowej w
postaci uzyskania $rodkéw
pienieznych poprzez
zdebetowanie  rachunku
bankowego, ktore osiagnat
przez wykorzystanie
okreslonego sposobu
dzialania. O zamiarze
oskarzonego niewatpliwie
Swiadczylo to, ze Kkarty
bankomatowej uzywal w
czasie weekendu, kiedy
obciazenia  nie  byly
na biezaco S$ciggane z
rachunku bankowego. Nie
budzi zatem watpliwosci,
ze oskarzony juz w




chwili zawierania umowy
nie mial zamiaru splaty
zobowigzania,

wprowadzajac ~ réwniez
w tym  zakresie w
blad pracownikéw banku.
W tych okolicznoéciach
nalezy przyjac, ze
oskarzony  dzialal z
zamiarem bezpoSrednim
obejmujac zaré6wno cel
dzialania (w  postaci
osiagniecia korzySci
majatkowej w  postaci
srodkow pienieznych
uzyskanych z  konta
bankowego), jak i
sam sposOb dzialania
(wprowadzenie w blad
co do zatrudnienia
i wysokoSci osiagganych

dochodow, miejsca
zameldowania).
Sad w Swietle

zgromadzonych dowodow
wynika, ze P. T. (1)
wspoéldziatal z W. M. (1)
orazinng ustalong osoba w
porozumieniu.

Przypomnie¢ nalezy, ze
z istoty wspoOlsprawstwa
wynika, ze kazdy =ze
wspOlsprawcow  ponosi
odpowiedzialno§é za
calo$é uzgodnionego
przestepstwa, a wiec takze
w tej jego czeSci, w
ktérej znamiona czynu
zabronionego zostaly
zrealizowane
zachowaniem innego lub
innych  wspolsprawcow.
Podstawe przypisania
wszystkim
wspolsprawcom
odpowiedzialnoSci za
calosé wspoOlnie
zrealizowanego




przestepstwa stanowi

objety trescia
porozumienia zamiar
wspoélnego jego
popehienia.

W Swietle  wyjasnien

oskarzonego oraz
pozostalych oskarzonych
przestuchanej w

rozpoznawanej w sprawie
jako  $éwiadkowie, nie
ulega  watpliwoSci, ze
przekazanie  przez P.
T. (1) podrobionego

zaSwiadczenia 0
zatrudnieniu

kredytobiorcy w  firmie
(..) oraz dowodu

osobistego z  wpisem
o zameldowaniu = W.
M. (1), jak tez
sposob wykorzystania
tych dokumentbéw poprzez
przedlozenie ich przez
W. M. (1) w banku w
celu uzyskania otwarcia

rachunku bankowego
i uzyskania karty
bankomatowej, objete

byly porozumieniem os6b
wspoltdzialajacych, w tym
oskarzonego P. T.
(1). Skoro oskarzony
przekazal zaswiadczenie o
zatrudnieniu wypelnione
na rzecz osoby nie bedacej
pracownikiem (...) oraz
dowdd osobisty z wpisem o
miejscu zameldowania W.
M. (1) dokonanym na jego
polecenie, ktére nastepnie
W. M. (1) przedlozyt
w  banku, to zdawal
sobie w pelni sprawe z
przestepnego zamiaru co
do wyludzenia $rodkow
pienieznych.  Oskarzony
dzialal wspo6lnie i
w porozumieniu i




kazdy ze wspolsprawcow
obejmowal zamiarem
wszystkie znamiona
przestepstwa. W pelni
akceptowal  zachowanie
swoje i kazdego ze
wspOlsprawcow
obejmujac je
SwiadomoScia i wola.

Uwzgledniajac powyzsze
Sad nie mial watpliwosci,
ze zachowanie
oskarzonego w  pelni
zrealizowalo znamion
oszustwa z art. 286 § 1 kk,
skoro za$§ w celu realizacji
oszustwa przedlozono
podrobione zaswiadczenie
0 zatrudnieniu, to
wyczerpane zostaly
jednoczeénie  znamiona
przestepstwa Z art.
270 § 1 Kkk, co
uzasadnialo kumulatywna
kwalifikacje. Jednocze$nie
Sad nie mial watpliwosci,
ze  oskarzony  dzialal
z gory powzietym
zamiarem, a odstepy czasu
byly krotkie. Umowa o
rachunek bankowy zostala
podpisana w dniu 24
listopada 2000 roku, przy
czym do wyplaty §rodkow
pienieznych doszlo w
dniach 27-29 stycznia
2001 roku.

Uwagi odno$nie podstaw
wyeliminowania zZ
kwalifikacji prawnej czynu
art. 65§ 1kkiart. 64 § 1kk
—jak w pkt 3.1.

Uwagi odnosnie art. 18 § 1
kk— jak w pkt 3.2.

3.4. Podstawa
skazania

prawna | V
albo

P.T.(1)




warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Majac na  wzgledzie
przywolane powyzej uwagi
natury  prawnej Sad

uznal oskarzonego P. T.
6y
kwalifikowanego z art. 286
§ 1 kk w zb. z art. 270 § 1
kk w zw. z art. 11 § 2 kk
w zw. z art. 12 Kk w zw.
z art. 4 § 1 kk, albowiem
w okresie od 16 stycznia
2001 roku do 2 lutego
2001 roku w W., dzialajac
A celu osiagniecia
majatkowej, w

za winnego czynu

korzySci
krotkich odstepach czasu,
gory
zamiaru,

w  wykonaniu z
powzietego
wspo6lnie i w porozumieniu
ustalonymi
osobami oraz z W. M.
(1) doprowadzil (..)
Bank SA Oddzial w
W. do
rozporzadzenia mieniem
w kwocie 19.492,85 zt w
ten sposob, ze W. M. (1) po
uprzednim wprowadzeniu
pracownika banku w
blad co do
swojego zamieszkania oraz

z  innymi

niekorzystnego

miejsca

zatrudnienia i wysoko$ci
osigganych
na podstawie dowodu
osobistego o nr (...), w
ktérym na polecenie P.
T. (1) podrobiono wpis
o zameldowaniu W. M.
(1) w W. przy ul. (...),
poéwiadczajacym
nieprawde

dochodow,

oraz




za$wiadczeniem o
zatrudnieniu w  firmie
(...), z ktoérego wynikalo,
ze jest zatrudniony jako
konserwator zabytkéw i z
tego tytulu osigga zarobki
w kwocie 2450 zi, W. M.
(1) w dniu 16 stycznia
2001 roku w (...) Bank
SA w W. zalozyl rachunek
oszczedno$ciowo-
rozliczeniowy, deklarujac
wplaty w kwocie 4500 zi
miesiecznie, a nastepnie
na zalozone w ten sposo6b
konto dokonano szeregu
wplat w celu wykazania,
ze W. M. (1) posiada
znaczng ilo$¢ gotowki, po
czym w dniu 2 lutego
2001 roku dokonal szeregu
wyplat z  rachunku,
powodujac powstanie
salda  debetowego w
kwocie 19.492,85 71, a tym
samym szkode w mieniu
pokrzywdzonego banku.

W S$wietle  wyjasnien
oskarzonego P. T. (1),
jak zeznan wspolsprawcow
przestuchanych w
rozpoznawanej  sprawie
jako Swiadkowie oraz
zabezpieczonej

dokumentacji, w tym
bankowej i zaswiadczen o
zatrudnieniu, bezspornym
bowiem bylo, ze P. T.
(1), dzialajac wspdlnie i
W porozumieniu z innymi
ustalonymi  osobami i
W. M. (1) doprowadzil
(..) Bank Oddzial w
W. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
w kwocie 19.492,85 1z}
poprzez  spowodowanie
salda debetowego na
skutek wielokrotnych




wyplat przy  uzyciu
karty bankomatowej. Te
czynno$¢ oskarzony P.
T. (1) zrealizowal =z
udzialem W. M. (1) i
innych ustalonych o0s6b.
W. M. (1) wprowadzit w
blad pracownikéw banku
(...) S.A. przedkladajac
po$wiadczajace nieprawde
za$wiadczenie )
zatrudnieniu w  firmie
(...), z ktorego wynikalo,
ze jest zatrudniony jako
konserwator zabytkow i
ze osigga z  tego
tytulu zarobki w kwocie
2450 zl miesiecznie oraz
okazujac dowod osobisty,
w ktérym na polecenie
P. T. (1) podrobiono
wpis o zameldowaniu
W. M. (1) w W.
przy ul. (...). Przedlozenie
przez W. M. (1)
sfalszowanego dokumentu
w postaci za$wiadczenia
o  zatrudnieniu oraz
dowodu osobistego, jak
tez zadeklarowanie
miesiecznych wplatach w
kwocie 2450 zl, wywolalo
mylne wyobrazenia u
pracownikow banku co
do jego zatrudnienia
i wysokoSci osiagganych
dochodéw oraz miejsca
jego zamieszkania,
skutkujgce uznaniem, ze
spelione zostalty warunki
do zawarcia umowy
rachunku
oszczedno$ciowo-
rozliczeniowego i wydania
karty bankomatowej. Nie
ulega zatem watpliwosci,
ze pokrzywdzony zostal
wprowadzony w  blad,
albowiem A
przedstawicielach banku




mylnie wytworzono
wyobrazenie, 7e
przedlozone dokumenty,
w tym za$wiadczenie
o zatrudnieniu i wpis
odno$nie zameldowania
W. M. (1), sa autentyczne
i obrazuja ten fakt. Na
podstawie tego blednego
wyobrazenia  bank (...)
S.A. w dniu 16 stycznia
2001 roku zawart z W.
M. (1) umowe o rachunek
oszczedno$ciowo-
rozliczeniowy. Nastepnie
po dokonaniu szeregu
wplat na ten rachunek
celem  wykazania, ze
posiada znaczng ilo$é
gotowki W. M. (1)
wyplacil zZ tegoz
rachunku przy uzyciu
karty bankomatowej w
dniu 2 lutego 2001
roku $rodki pieniezne
w  kwocie 19.492,85
zl, powodujac powstanie
salda debetowego, a wiec
doprowadzil
pokrzywdzonego do
niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
w  postaci  uzyskania
srodkow, ktérych
rzeczywiécie nie posiadal
na rachunku. Oskarzony
z pelng S$wiadomoscia
doprowadzil  (...) Bank
S.A. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem,
wiedzac, ze brak bylo
podstaw do  wyplaty
srodkow pienieznych,
zwlaszcza gdy tych po
licznych  wyplatach nie
bylo juz na rachunku
bankowym, a jednocze$nie
zdawal sobie sprawe,
ze pokrzywdzony zostal
wprowadzony w  blad




odnoénie zatrudnienia
i wysokoSci osigganych
dochodéw przez W. M.
(1) oraz miejsca jego
zamieszkania. Nie budzi
przy tym watpliwosci,
ze bez zaswiadczenia o
zatrudnieniu, bez okazania
dowodu osobistego oraz
licznych  wplat  w/w
bank nie zawarlby
umowy o rachunek
bankowy, ani nie wydalby
karty bankomatowej. Sad
nie mial jednocze$nie
watpliwosci, ze dzialanie
oskarzonego zostalo
podjete w celu osiagniecia
korzy$ci majatkowej w
postaci uzyskania $rodkéw
pienieznych poprzez
zdebetowanie  rachunku
bankowego. O zamiarze
oskarzonego niewatpliwie
$wiadczylo to, ze Kkarty
bankomatowej uzyto w
czasie weekendu, kiedy
obciazenia nie sptywaly na
biezaco. Nie budzi zatem
watpliwos$ci, ze oskarzony
- juz w chwili zawierania
umowy przez W. M. (1)
- nie mial zamiaru splaty
zobowiazania,

wprowadzajac ~ roéwniez
w tym  zakresie w
blad pracownikéw banku.
W  tych okolicznosciach
nalezy przyjac, ze
oskarzony  dzialal z
zamiarem bezposérednim
obejmujac zaré6wno cel
dzialania (w  postaci

osiagniecia korzysci
majatkowej w  postaci
srodkow pienieznych

uzyskanych z  konta
bankowego), jak i
sam sposob dzialania
(wprowadzenie w blad




co do zatrudnienia
i wysokoSci osigganych

dochodow, miejsca
zameldowania).
Sad A Swietle

zgromadzonych dowodow
wynika, ze P. T. (1)
wspoéldziatat z W. M. (1)
oraz innymi ustalonymi
osobami w porozumieniu.
Przekazanie przez P.
T. (1) podrobionego

zaswiadczenia 0
zatrudnieniu

kredytobiorcy w  firmie
(.) oraz dowodu

osobistego z  wpisem
o zameldowaniu @ W.
M. (1), jak tez
sposéb wykorzystania
tych dokumentoéw poprzez
przedlozenie ich przez
W. M. (1) w
banku w celu otwarcia

rachunku bankowego
i uzyskania karty
bankomatowej, objete

byly porozumieniem os6b
wspoéldzialajacych, w tym
oskarzonego P. T.
(1). Skoro oskarzony
przekazal zaswiadczenie o
zatrudnieniu wypelione
na rzecz osoby nie bedacej
pracownikiem (...) oraz
dowod osobisty z wpisem
0 miejscu zameldowania
W. M. (1) dokonanym
na jego polecenie, ktore
nastepnie W. M. (1)
przedlozyl w banku, to
zdawal sobie w pelni
sprawe z przestepnego
zamiaru co do wyludzenia
Srodkoéw pienieznych.

Uwzgledniajac powyzsze
Sad nie mial watpliwosci,
ze zachowanie




oskarzonego w  pelni
zrealizowalo znamion
oszustwa z art. 286 § 1 kk,
skoro za$ w celu realizacji
oszustwa przedlozono
podrobione za$wiadczenie
0 zatrudnieniu, to
wyczerpane zostaly
jednoczeénie  znamiona
przestepstwa y/ art.
270 § 1 kk, «co
uzasadnialo kumulatywna
kwalifikacje. Jednocze$nie
Sad nie mial watpliwosci,
ze  oskarzony  dzialal
z gory powzietym
zamiarem, a odstepy czasu
byly krotkie. Umowa o
rachunek bankowy zostala
podpisana w dniu 16
stycznia 2001 roku, przy
czym do wyplaty $§rodkow
pienieznych doszlo w dniu
2 lutego 2001 roku.

Uwagi odnoénie art. 18 § 1
kk— jak w pkt 3.2.

Uwagi odno$nie podstaw
wyeliminowania z
kwalifikacji prawnej czynu
art. 65§ 1kkiart. 64 § 1kk
—jak w pkt 3.1.

3.5. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

P.T.(1)

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Odnoszac w/w przywolane
rozwazania prawne do
dokonanych ustalen
faktycznych, Sad wuznal
oskarzonego P. T.




(1) za winnego czynu
kwalifikowanego z art. 286
§ 1 kk w zw. z art. 12 kk w
zw. z art. 4 § 1kk, albowiem
w okresie od 19 stycznia
2001 roku do 19 lutego
2001 roku w W., dzialajac
A celu osiagniecia
korzySci majatkowej, w
krotkich odstepach czasu,
w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru,
wspo6lnie i w porozumieniu
z P. T. (2), doprowadzil
(..) (.) Oddziat w
W. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
w kwocie 14.507,98 zt w
ten sposéb, ze P. T. (2)
po uprzednim zalozeniu
w dniu 19 stycznia
2001 roku rachunku
oszczedno$ciowo-

rozliczeniowego E. nr
(...) deklarujac wplaty
w  kwocie 1400 zi
miesiecznie i po
uprzednim wprowadzeniu
pracownika banku w
blad co do swojego
zatrudnienia i wysokoSci
osigganego dochodu,
zlozyl dostarczone mu
przez P. T. (1)
poswiadczajace nieprawde
zaSwiadczenie 0
zatrudnieniu w  firmie
(...), z ktoérego wynikalo,
ze P. T. (2) osiaga
zarobki w kwocie 1.400
zl, a nastepnie dokonal
na zalozone konto szeregu
wplat, a nastepnie
po zasileniu rachunku
wplatami wlasnymi,
dokonal osobiscie jak
tez poshlugujac sie
karta bankomatowa w
dniach 17-19  lutego
2001 roku szeregu




wyplat z  rachunku,
powodujac powstanie
salda  debetowego w
kwocie 14.507,98 z1, a tym
samym szkode w mieniu
pokrzywdzonego Banku w

ww. kwocie.
Ze zgromadzonych
dowodow bezspornie

wynika, ze P. T. (1),
dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu z P. T.
(2) doprowadzil  Bank
(..) (.) 0Oddzial w
W. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
w kwocie 14.507,98 =zl
poprzez  spowodowanie
salda  debetowego na
skutek wielokrotnych
wyplat przy uzyciu
karty bankomatowej. Te
czynno$¢ oskarzony P.
T. (1) zrealizowal =z
udzialem P. T. (2). W
dniu 19 stycznia 2001
roku P. T. (2) udal sie
do placowki bankowej w
celu otwarcia rachunku
oszczedno$ciowo-

rozliczeniowego (...) nr
(...) deklarujac wplaty
w  kwocie 1400 zi
miesiecznie, jednocze$nie
przedlozyl po$wiadczajgce
nieprawde zaswiadczenie
o zatrudnieniu w firmie
(...), ktore dostarczyl mu P.
T. (1). Oskarzony poprzez

wypelnienie

za$wiadczenie o
zatrudnieniu P. T.
(2), a nastepnie

zlozone  przez  niego
w  banku, wprowadzil
w blad pracownikow
banku. Blad polegal na
tym, ze u pracownikow
banku powstalo mylne




wyobrazenie, ze P.
T. (2) jest faktycznie
zatrudniony w podmiocie
(..) i, ze posiada
zdolno$¢é do splaty
zadluzenia zZ uwagi
na wysoko$¢ osiaganych
zarobkéw wskazanych w
tym zadwiadczeniu. W
rzeczywistoSci nie byt on
jednak pracownikiem (...),
a co za tym idzie
nie osiggal wskazanego
w nim dochodu. Nie
ulega zatem watpliwosci,
ze pokrzywdzony zostal
wprowadzony w blad,
albowiem wytworzono w
nim  wyobrazenie, Ze
przedlozone dokumenty,
w tym zaSwiadczenie
o zatrudnieniu, obrazuja
stwierdzone ~w  nim
okolicznosci. Na
podstawie tego blednego
wyobrazenia w dniu 16
stycznia 2001 roku P.
T. (2) otworzyl rachunek
oszczedno$ciowo-
rozliczeniowy. Nastepnie
po dokonaniu szeregu
wplat przez P. T. (1)
na ten rachunek bankowy
celem  wykazania, ze
P. T. (2) posiada
znaczng ilo§¢ gotowki,
zrealizowal zZ tegoz
rachunku przy uzyciu
karty bankomatowej w
dniach 17-19 lutego 2001
roku szeregu wyplat,
powodujac powstanie
salda  debetowego w
kwocie  14.507,98 i,
a wiec  doprowadzil
pokrzywdzonego do
niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem.
Oskarzony zZ pelna
Swiadomoéscia




doprowadzil  (...) Bank
S.A. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem,
wiedzac, ze brak bylo
podstaw do  wyplaty
srodkow pienieznych,
zwlaszcza gdy tych po
licznych wyplatach nie
bylo juz na rachunku
bankowym, a jednocze$nie
zdawal sobie sprawe,
ze pokrzywdzony zostal
wprowadzony w  blad
odnoénie zatrudnienia
i wysokoSci osiagganych
dochodow  przez P.
T. (2). Nie budz
przy tym watpliwosci,
ze bez zaswiadczenia
o zatrudnieniu w/
w bank nie zawarlby
umowy o  rachunek
bankowy, ani nie wydalby
karty bankomatowej. Sad
nie mial jednocze$nie
watpliwoéci, ze dzialanie
oskarzonego zostalo
podjete w celu osiagniecia
korzySci majatkowej w
postaci uzyskania §rodkow
pienieznych poprzez
zdebetowanie  rachunku
bankowego, ktore osiagnal

przez wykorzystanie
okre$lonego sposobu
dzialania.

Przekazanie P. T. (2) przez
P. T. (1) zaSwiadczenia
o zatrudnieniu w firmie
(...), jak tez spos6b jego
wykorzystania ~ poprzez
przedlozenie g0 w
banku przez P. T.
(2) w celu otwarcia
rachunku bankowego
i uzyskania karty
bankomatowej, wyplata
Srodkow, objete  byly
porozumieniem.  Skoro




oskarzony przekazal
za$wiadczenie )
zatrudnieniu wypelione
na rzecz osoby nie
bedacej pracownikiem
prowadzonej przez niego
dzialalnoSci gospodarczej,
ktére to nastepnie P.
T. (2) przedlozyt w
banku, to zdawal sobie
w  pelni sprawe z
przestepnego zamiaru co
do wyludzenia $rodkow
pienieznych.  Oskarzony
dzialal zatem wspdlnie
i w porozumieniu, a
kazdy ze wspolsprawcow
obejmowal zamiarem
wszystkie znamiona
przestepstwa, o czym
S§wiadczy to, ze Dbrali
aktywny udzial A
przestepczym procederze,
aby doprowadzi¢ do
zamierzonego celu czyli
osiagniecia korzysci
majatkowej. Kazdy =z
nich w peli akceptowal
zachowanie = swoje i

kazdego ze
wspOlsprawcow,

obejmujac je
Swiadomoscia i  wola.
Oskarzony dzialal

metodycznie, realizujac
niektére czynnoéci, co
nie wyklucza uznania,
ze dzialal wspdlnie i w
porozumieniu.

Uwzgledniajac powyzsze
Sad nie mial watpliwosci,
ze zachowanie
oskarzonego w  pelni
zrealizowalo znamion
oszustwa z art. 286 § 1
kk. Z kwalifikacji prawnej
czynu wyeliminowano
natomiast art. 270
8 1 Kk, albowiem




tre§¢ zaSwiadczenia o
zatrudnieniu zostala
wypeklniona i podpisana
przez oskarzonego, ktory z
uwagi na to, ze faktycznie
posiadal zarejestrowang
dzialalno§¢ pod nazwa
(...) byl osoba uprawniona
do wystawienia takiego
zaSwiadczenia. Bylo to
zatem o$wiadczenie
stwierdzajace okolicznoS$ci
nieprawdziwe, lecz nie byl
to dokument podrobiony,
ani tez przerobiony.

Jednocze$nie Sad nie mial
watpliwosci, ze oskarzony
dzialal z gory powzietym
zamiarem, a odstepy czasu
byly krotkie. Umowa o
rachunek bankowy zostala
podpisana w dniu 19
stycznia 2001 roku, przy
czym do wyplaty srodkow
pienieznych  doszlo w
dniach 17-19 lutego 2001
roku.

Uwagi odno$nie art. 18 § 1
kk— jak w pkt 3.2.

Uwagi odno$nie podstaw
wyeliminowania zZ
kwalifikacji prawnej czynu
art. 65 § 1kkiart. 64 § 1kk
—jak w pkt 3.1.

3.6. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

VII

P.T.(1)

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej




Zgodnie z art. 13
§ 1 kk odpowiada
za usilowanie, kto
w zamiarze popekienia
czynu zabronionego
swoim zachowaniem
bezposrednio zmierza do
jego dokonania, ktbre
jednak nie nastepuje.
Usilowanie obejmuje:
zamiar popelnienia czynu
zabronionego, zachowanie
stanowigce bezposérednie
zmierzanie do dokonania
czynu zabronionego i brak
dokonania zamierzonego
czynu. Bezposrednie
zmierzanie do dokonania
nalezy odnosi¢ do znamion
czynnoéci  wykonawczej
czynu zabronionego,
ktérego dokonanie jest
objete zamiarem sprawcy
(tak wyrok Sadu
Apelacyjnego we
Wroclawiu z dnia 20
listopada 2019 r., II AKa

324/19).

W myél art. 271 § 1 kk
odpowiedzialno$ci karnej
podlega  funkcjonariusz
publiczny lub inna
osoba uprawniona do
wystawienia dokumentu,
ktéra  poéwiadcza w
nim nieprawde co
do okolicznoéci majacej
znaczenie prawne. Typ
kwalifikowany tego
przestepstwa uregulowany
zostal w § 3 art. 271 kk, a
polegajacy na popekieniu
tego okreSlonego w § 1 w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej lub osobiste;j.

Czynnoécia sprawcza
czynu zabronionego z art.




271 kK jest "poswiadczenie
nieprawdy". Polega ono na
wystawieniu dokumentu
stwierdzajacego
okoliczno$ci nieistniejace
lub przeinaczajace, lub tez
na zatajeniu prawdy, ktora
nalezalo stwierdzi¢.

Natomiast zgodnie z art.
18 § 3 kk odpowiada
za  pomocnictwo, kto
w zamiarze, aby inna
osoba dokonala czynu
zabronionego, swoim
zachowaniem ulatwia
jego  popelhienie, w
szczegoblnosci dostarczajac
narzedzie, Srodek
przewozu, udzielajac rady
lub informacji; odpowiada
za pomocnictwo takze ten,
kto wbrew prawnemu,

szczegblnemu
obowigzkowi
niedopuszczenia do
popelnienia czynu
zabronionego swoim
zaniechaniem ulatwia
innej osobie jego
popehienie.

Odnoszac przywolane
powyzej wskazania
podstaw  prawnych i
odniesienie ich do
dokonanych ustalen
faktycznych, uznaé
nalezalo oskarzonego P.
T. (1) za winnego czynu
kwalifikowanego z art. 271
§ 3 kk wzw. z art. 271 § 1
kk w zb. z art. 18 § 3 kk w
zw. z art. 13 § 1 kKk w zw. z
art. 286 § 1 kk w zw. z art.
11 § 2 kk, albowiem w dniu
25 stycznia 2001 roku w
W., prowadzac dzialalno$¢
gospodarcza o0 nazwie
(-..), bedac upowaznionym




z tego tytulu do
wystawiania dokumentow
w postaci zaswiadczen
o zatrudnieniu, dzialajac
jednocze$nie w zamiarze,
aby inna osoba dokonala
czynu zabronionego oraz

A celu osiagniecia
korzysci majatkowej
swoim zachowaniem

ulatwil jego popelnienie w
ten sposob, ze dostarczyt
G. K. (1) zaswiadczenie
o zatrudnieniu, w ktérym
poswiadczyl nieprawde co
do faktu jego zatrudnienia
w firmie (...) oraz
faktu otrzymywania przez
niego zarobkow w kwocie
1600 =z, a ktére to
zaSwiadczenie nastepnie
G. K. (1) dzialajacy w
celu osiagniecia korzySci
majatkowej przedlozyt w
dniu 29 stycznia 2001
roku w (...) Oddziale (...)
SA zakladajac rachunek
(...) o nr (...), usilujac w
ten sposob doprowadzi¢
Bank do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
w kwocie nie mniejszej niz
17.000 z} po uprzednim
wprowadzeniu w blad co
do swojego zatrudnienia
i wysokoSci osiagganych
dochodéw, do czego
jednak nie doszlo z uwagi
na zablokowanie $rodkow
na koncie na poczet
poczynionych transakcji
za poérednictwem
otrzymanej przez G. K. (1)
karty.

P. T. (1) prowadzac
dzialalno$¢ gospodarcza o
nazwie (...), a zatem bedac
osoba upowazniong do
wystawiania dokumentow




w postaci za$wiadczen o
zatrudnieniu, wystawiajac
zaSwiadczenie 0
zatrudnieniu G. K. (1)
i  wskazujac w nim
jednoczeénie  wysoko$c
osiaganych przez niego
zarobkow, ktore to
zaéwiadczenie G. K. (1)
przedlozyl w dniu 29
stycznia 2001 roku w
(..) Oddziale (..)
S.A., niewatpliwie ulatwil
mu dokonanie czynu
zabronionego, jak tez
dzialal w celu osiagniecia
korzySci majatkowe;.
Bezspornym przy tym
bylo, ze oskarzony P.
T. (1) zdawal sobie
sprawe z faktu, ze
wypekiajac za$wiadczenie
o zatrudnieniu w sytuacji
gdy G. K. (1)
nie byl pracownikiem
podmiotu (...), po$wiadcza
nieprawde oraz, ze
zostanie ono przedlozone
w banku. Nalezy
jednoczeénie wskazaé, ze
G. K. (1) przedkladajac
za$wiadczenie )
zatrudnieniu wprowadzil
w blad pracownikow
banku. Blad polegal na
tym, ze u pracownikéow
banku mylnie wytworzono
wyobrazenie, ze G.
K. (1) jest faktycznie
zatrudniony w podmiocie
(.0 i, ze posiada
zdolno$é do splaty
zadluzenia zZ uwagi
na wysoko$¢ osigganych
zarobkow wskazanych w
tym zaSwiadczeniu. W
rzeczywistoSci nie byl
on jednak pracownikiem
(...), a co za tym

idzie nie osiagal z




tego tytulu wynagrodzenia
w  wysokoéci podanej
w zaswiadczeniu 0
zarobkach. Nie ulega
zatem watpliwosci, ze
pokrzywdzony zostal
wprowadzony w  blad,
albowiem wytworzono w
nim  wyobrazenie, ze
przedlozone przez G.
K. (1) dokumenty, w
tym  zaSwiadczenie o

zatrudnieniu, obrazuja
stwierdzone w nim
okoliczno$ci. Na

podstawie tego blednego
wyobrazenia w  dniu
29 stycznia 2001 roku
G. K (1) otworzyl
rachunek (...) o nr (...).
Nastepnie za§ uzywajac
karty bankomatowej G.
K. (1) dokonal szeregu
transakcji, jednakze z
uwagi na zablokowanie
przez  bank  $rodkow
znajdujacych  sie  na
koncie na poczet tychze
transakcji, nie doszlo do
zdebetowania konta.

Powyzsze okoliczno$ci
pozwalaly zatem uznac,
ze do zalozenia rachunku
bankowego i proby
jego zdebetowania nie
mogloby dojsé bez
pomocy oskarzonego P.
T. (1). Tym samym
przyja¢c  nalezalo, ze
zachowanie oskarzonego
P. T. (1) przybralo postaé
formy zjawiskowej w
postaci pomocnictwa do
przestepstwa z art. 271 § 3
kk w zw. z art. 271 § 1 kk
zw. z art. 286 § 1 kk w zw.
z art. 11 § 2 kk, do ktérego
z uwagi na zablokowanie
przez  bank  $rodkow




na poczet poczynionych
przy uzyciu karty
bankomatowej transakcji
ostatecznie nie doszlo,
stad tez w kwalifikacji
prawnej przyjeto art. 13 § 1
kk.

Uwagi odno$nie podstaw
wyeliminowania z
kwalifikacji prawnej czynu
art. 65§ 1kkiart. 64 § 1kk
—jak w pkt 3.1.

3.7. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

VIII

P.T.(1)

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji
prawnej
Majac powyzsze

rozwazania prawne na
wzgledzie w  Swietle

dokonanych ustalen
faktycznych Sad uznal
oskarzonego P. T.

(1) za winnego czynu
kwalifikowanego z art. 286
§ 1 kk w zb. z art. 270 § 1
kk w zw. z art. 11 § 2 kk
w zw. z art. 12 Kk w zw.
z art. 4 § 1 kk, albowiem
w okresie od 30 stycznia
2001 roku do 12 kwietnia
2001 roku w W., dzialajac
w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej, w
krotkich odstepach czasu,
w  wykonaniu z gory
powzietego zamiaru,
wspoOlnie i w porozumieniu
z inng ustalona osoba oraz
z W. M. (1) doprowadzil
(...) Bank SA (...) Oddzial




w W. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
w kwocie 9.329,13 zl w ten
sposob, ze W. M. (1), po
uprzednim wprowadzeniu
pracownika banku w
blad co do miejsca
swojego zamieszkania oraz
zatrudnienia i wysoko$ci
osigganych dochodébw,
na podstawie dowodu
osobistego o nr (...), w
ktérym na polecenie P.
T. (1) podrobiono wpis o
zameldowaniu W. M. (1)
w W. przy ul. (...), zalozyl
w dniu 30 stycznia 2001
roku w (..) Bank (...)
Oddzial w W. rachunek
oszczedno$ciowo-
rozliczeniowy, deklarujac
wplaty w kwocie 8400 zi
miesiecznie, a nastepnie
po zasileniu rachunku
wplatami wlasnymi,
dokonal poslugujac sie
karta bankomatowa w
dniu 12 kwietnia 2001
roku wyplat z rachunku,
powodujac powstanie
salda  debetowego w
kwocie 9.329, 13 zl., a tym
samym szkode w mieniu
pokrzywdzonego Banku w
ww. kwocie.

W Swietle  wyjasnien
oskarzonego P. T. (1),
jak zeznan wspolsprawcow
przestuchanych w
rozpoznawanej  sprawie
jako $wiadkowie oraz
zabezpieczonej

dokumentacji, w tym
bankowej i zadwiadczen o
zatrudnieniu, bezspornym
bowiem bylo, ze P. T.
(1), dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu z
inng ustalong osoba i




W. M. (1) doprowadzil
(...) Bank (...) Oddzial
w W. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
w  kwocie 9.329,13 zl
poprzez  spowodowanie
salda  debetowego na
skutek wielokrotnych
wyplat przy uzyciu
karty bankomatowej. Te
czynno$¢ oskarzony P.
T. (1) zrealizowal =z
udzialem W. M. (1) i
innej ustalonej osoby. W.
M. (1) wprowadzit w
blad pracownikéw banku
(...) S.A., przedkladajac
poswiadczajace nieprawde
za$wiadczenie o
zatrudnieniu i wysoko$ci
osigganych dochodéw oraz
okazujac dowod osobisty,
w ktérym na polecenie
P. T. (1) podrobiono
wpis o zameldowaniu
W. M. (1) w W.
przy ul. (...). Przedlozenie
przez W. M. (1)
podrobionego dokumentu
w postaci za$wiadczenia
o  zatrudnieniu oraz
dowodu osobistego, jak
tez zadeklarowanie
miesiecznych wplatach w
kwocie 8400 zl, wywolato
mylne wyobrazenia w
pracownikach banku co
do jego zatrudnienia
i wysokoSci osiagganych
dochodéw oraz miejsca
jego zamieszkania,
skutkujgce uznaniem, ze
spelione zostaly warunki
do zawarcia umowy
rachunku
oszczedno$ciowo-
rozliczeniowego i wydania
karty bankomatowej. Nie
ulega zatem watpliwosci,
ze pokrzywdzony zostal




wprowadzony w  blad,

albowiem w
przedstawicielach banku
wytworzono mylne
wyobrazenie, 7e

przedlozone dokumenty,
w tym za$wiadczenie
o zatrudnieniu i wpis
odno$nie zameldowania
W. M. (1), sa autentyczne
i obrazuja ten fakt. Na
podstawie tego blednego
wyobrazenia  (...) Bank
S.A. w dniu 30 stycznia
2001 roku zawart z W.
M. (1) umowe o rachunek
oszczedno$ciowo-
rozliczeniowy. Nastepnie
po dokonaniu szeregu
wplat na  otworzony
rachunek bankowy celem
wykazania, ze posiada
znaczng ilo$¢ gotdwki, W.
M. (1) wyplacit z tegoz
rachunku przy uzyciu
karty bankomatowej w
dniu 12 kwietnia 2001
roku $rodki pieniezne
w kwocie 9.329,13
z} powodujgc powstanie
salda debetowego, a wiec
doprowadzil
pokrzywdzonego do
niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
w  postaci  uzyskania
srodkow, ktérych
rzeczywiécie nie posiadal
na rachunku. Oskarzony
z pelng S$wiadomoscia
doprowadzil  (...) Bank
S.A. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem,
wiedzac, ze brak bylo
podstaw do  wyplaty
srodkow pienieznych,
zwlaszcza po  licznych
wyplatach z zalozonego
rachunku bankowego, a
jednoczeénie zdawat sobie




sprawe, ze pokrzywdzony
zostat wprowadzony w
blad odnoénie
zatrudnienia i wysokoSci
osigganych dochodow
przez W. M. (D
oraz miejsca jego
zamieszkania. Nie budzi
przy tym watpliwosci,
ze bez zaswiadczenia o
zatrudnieniu, bez okazania
dowodu osobistego oraz
zadeklarowanych  wplat,
bank nie zawarlby
umowy o rachunek
bankowy, ani nie wydalby
karty bankomatowej. Sad
nie mial jednocze$nie
watpliwo$ci, ze dzialanie
oskarzonego zostalo
podjete w celu osiagniecia
korzy$ci majatkowej w
postaci uzyskania $rodkéw
pienieznych poprzez
zdebetowanie  rachunku
bankowego, ktore osiagnal

przez wykorzystanie
okreslonego sposobu
dzialania. O zamiarze
oskarzonego
doprowadzenia do
niekorzystnego

rozporzadzenia mieniem
niewatpliwie $wiadczylo
takze 1 to, ze karty
bankomatowej uzywano w
czasie weekendu, kiedy
obcigzenia nie byly na
biezaco  odnotowywane.
Nie budzi zatem
watpliwosci, ze oskarzony
juz w chwili zawierania
umowy nie mial zamiaru
splaty zobowigzania,
wprowadzajac ~ roéwniez
w tym  zakresie w
blad pracownikéw banku.
W tych okolicznos$ciach
nalezy przyjac, ze
oskarzony  dzialal z




zamiarem bezpoSrednim
obejmujac nim zaréwno
cel dzialania (w postaci
osiagniecia korzySci
majatkowej w  postaci
srodkow pienieznych
uzyskanych z  konta
bankowego), jak i
sam sposOb dzialania
(wprowadzenie w blad
co do zatrudnienia
i wysokoSci osigganych

dochodow, miejsca
zameldowania).
Sad w Swietle

zgromadzonych dowodow
wynika, ze P. T. (1)
wspoéldziatal z W. M. (1)
orazinng ustalong osoba w
porozumieniu.

Przekazanie przez P.
T. (1) podrobionego

zaswiadczenia o
zatrudnieniu
kredytobiorcy oraz

dowodu osobistego z
wpisem o zameldowaniu
W. M. (1), jak tez
sposob jego wykorzystania
tych dokumentbéw poprzez
przedlozenie ich przez
W. M. (1) w banku w
celu uzyskania otwarcia

rachunku bankowego
i uzyskania karty
bankomatowej, objete

byly porozumieniem os6b
wspoltdzialajacych, w tym
oskarzonego P. T.
(1). Skoro oskarzony
przekazal zaswiadczenie o
zatrudnieniu wypelione
na rzecz osoby nie bedacej
pracownikiem oraz dowod
osobisty z wpisem o
miejscu zameldowania W.
M. (1) dokonanym na jego
polecenie, ktére nastepnie




W. M. (1) przedlozyl
w  banku, to zdawal
sobie w peli sprawe z
przestepnego zamiaru co
do wyludzenia $rodkow
pienieznych.  Oskarzony
dzialal wspoblnie i
w porozumieniu i
kazdy ze wspolsprawcow
obejmowal zamiarem
wszystkie znamiona
przestepstwa, o czym
Swiadczy jego aktywny
udzial w przestepczym
procederze. W  pelni
akceptowal  zachowanie
swoje i kazdego ze
wspolsprawcow

obejmujac je
Swiadomoscia i1 wola.
Oskarzony dzialal
metodycznie, realizujac
niektére czynnosci, co
nie wyklucza uznania,
ze dzialal wspdlnie i w
porozumieniu.

Uwzgledniajac powyzsze
Sad nie mial watpliwosci,
ze zachowanie
oskarzonego w  pelni
zrealizowalo znamion
oszustwa z art. 286 § 1 kk,
skoro za$ w celu realizacji
oszustwa przedlozono
podrobione zaswiadczenie
0] zatrudnieniu, to
wyczerpane zostaly
jednoczeénie  znamiona
przestepstwa  z art.
270 § 1 kk, co
uzasadnia kumulatywna
kwalifikacje. Jednocze$nie
Sad nie mial watpliwosci,
ze  oskarzony  dzialal
Z gory powzietym
zamiarem, a odstepy czasu
byly krotkie. Umowa
o rachunek bankowy
zostala podpisana w dniu




30 stycznia 2001 roku,
a do wyplaty Srodkow
pienieznych doszlo w dniu
12 kwietnia 2001 roku.

Uwagi odno$nie art. 18 § 1
kk— jak w pkt 3.2.

Uwagi odno$nie podstaw
wyeliminowania zZ
kwalifikacji prawnej czynu
art. 65 § 1kkiart. 64 § 1kk
—jak w pkt 3.1.

3.8. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

IX

P.T.(1)

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j

W $wietle zgromadzonych
dowodbéw, poza sporem
bylo to, ze oskarzony P. T.
(1) w okresie od 5 marca
2001 roku do 8 czerwca
2001 roku w W., dzialajac
w celu osiagniecia
korzySci majatkowej, w
krotkich odstepach czasu,
w  wykonaniu z gory
powzietego zamiaru za
pomoca wprowadzenia w
blad co do swojej
rzeczywistej sytuacji
majatkowej 1 zamiaru
splaty powstalego na
koncie zadluzenia,
doprowadzil pracownikéw
(...) Banku (...) Oddzial
w W. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
w ten sposbb, ze w
dniu 5 marca 2001
roku zalozyl rachunek
oszczedno$ciowo-




rozliczeniowy (..) nr
(...), deklarujac wplaty
w  kwocie 3.500 zl
miesiecznie, a nastepnie
po zasileniu rachunku
wplatami wlasnymi
dokonal osobiécie, jak
tez poshtugujac sie karta
bankomatowa w dniu 8
czerwca 2001 roku szeregu
wyplat z  rachunkuy,
powodujac powstanie
salda  debetowego w
kwocie 1643,11 zl, a tym
samym szkode w mieniu
pokrzywdzonego Banku w
ww. kwocie.

P. T. (1) doprowadzil
(..) Bank (..) Oddzial
w W. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
w  kwocie 1643,11 1zl
poprzez  spowodowanie
salda  debetowego na
skutek wielokrotnych
wyplat przy uzyciu karty
bankomatowej. W dniu 5
marca 2001 roku P. T. (1)
udal sie do w/w placowki
i zalozyt rachunek

oszczedno$ciowo-
rozliczeniowy (..)
nr (...) deklarujac

wplaty w kwocie 3.500
z}  miesiecznie, czym
wprowadzit w  blad
pracownikéw banku co
do swojej rzeczywistej
sytuacji majatkowej i
zamiaru splaty powstalego
na koncie zadluzenia.
Nastepnie po dokonaniu
szeregu wplat $rodkow
na tak zalozony rachunek
bankowy celem
wykazania, ze Jposiada
znaczng ilo§¢  gotowki
oraz zdolno$¢ do splaty
zadluzenia, postugujac sie




karta bankomatows, w
dniu 8 czerwca 2001
roku dokonal szeregu
wyplat z  rachunku,
powodujac powstanie
salda  debetowego w
kwocie 1643,11 71,
a wiec  doprowadzil
pokrzywdzonego do
niekorzystnego

rozporzadzenia mieniem
w  postaci  uzyskania
srodkow, ktérych
rzeczywiécie nie posiadal
na rachunku i do wyplaty
ktéry w takiej wysokos$ci
nie byl uprawniony. Nie
bylo zatem watpliwosci,
ze dzialanie oskarzonego
obliczone zostalo na

osiagniecia korzysci
majatkowej w  postaci
uzyskania $rodkow
pienieznych poprzez

zdebetowanie rachunku
bankowego.

Uwagi odno$nie podstaw
wyeliminowania zZ
kwalifikacji prawnej czynu
art. 65 § 1kkiart. 64 § 1 kk
—jak w pkt 3.1.

3.9. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

P.T.(1)

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Majac na  wzgledzie
przywolang powyzej
argumentacje prawna
i odnosza  ja do
poczynionych ustalen




faktycznych, Sad wuznal
oskarzonego P. T.
(1) za winnego czynu
zakwalifikowanego z art.
286 § 1 kk w zw. z
art. 12 kk w zw. z art.
4 § 1 Kk, albowiem w
dniach od 6 kwietnia
2001 roku do 22 czerwca
2001 roku w W., dzialajac
A celu osiagniecia
korzySci majatkowej w
krotkich odstepach czasu
w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru,
wspo6lnie i w porozumieniu
z G. K. (1) doprowadzil
(..) Bank (..) Oddzial
w W. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
za pomoca wprowadzenia
w blad co do rzeczywistej
sytuacji majatkowej G.
K. (1) i zamiaru splaty
powstalego na koncie
zadluzenia w ten sposoéb,
ze G. K. (1) zalozyl
w dniu 6 kwietnia
2001 roku rachunek
oszczedno$ciowo-
rozliczeniowy (...) nr (...)w
(...) Banku (...)Oddzial w
W. deklarujac miesieczne
zarobki w kwocie
2600 zI, a nastepnie
po zasileniu rachunku
wplatami wlasnymi,
dokonal poslugujac sie
karta bankomatowa w
dniach 21-22 czerwca 2001
roku wyplat z rachunku,
powodujac powstanie
salda  debetowego w
kwocie 11.428,63 zl, a tym
samym szkode w mieniu
pokrzywdzonego Banku w
ww. kwocie.

Ze zgromadzonych
dowodéw bezspornie




wynika, ze P. T. (1),
dzialajac wspoOlnie i w
porozumieniu G. K.
(1) doprowadzil (..)
Bank (..) Oddzial w
W. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
w  kwocie 11.428,63 zi
poprzez  spowodowanie
salda  debetowego na
skutek wielokrotnych
wyplat przy uzyciu
karty bankomatowej. Te
czynno$¢ oskarzony P.
T. (1) zrealizowal =z
udzialem G. K. (1). W
dniu 6 kwietnia 2001
roku G. K. (1) udal sie
do placéwki bankowej w
celu otwarcia rachunku
oszczedno$ciowo-

rozliczeniowego (...) nr
(...), deklarujac wplaty
w  kwocie 2600 zi
miesiecznie. Pracownicy
banku zostali
wprowadzeni w  blad
co do zdolno$¢ G. K
(1) do splaty zadluzenia
z uwagi na wysoko$é
zadeklarowanych

zarobkéw. W dniu 6
kwietnia 2001 roku G.
K. (1) otworzyt rachunek
oszczedno$ciowo-

rozliczeniowy. Nastepnie
po dokonaniu szeregu
wplat przez P. T.
(1) na tak zalozony
rachunek bankowy, celem
wykazania, ze G. K
(1) posiada  znaczna
iloé¢ gotowki, z tegoz
rachunku przy uzyciu
karty bankomatowej w
dniach 21-22 czerwca 2001
roku dokonano szeregu
wyplat z  rachunku,
powodujac powstanie
salda  debetowego w




kwocie  11.428,63  zi,
a wiec  doprowadzil
pokrzywdzonego do
niekorzystnego

rozporzadzenia mieniem
w  postaci  uzyskania
srodkow, ktérych
rzeczywiécie nie posiadal
na rachunku. Oskarzony
z pelng S$wiadomoscia
doprowadzil  (...) Bank
S.A. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem,
wiedzac, ze brak bylo
podstaw do  wyplaty
srodkow pienieznych,
zwlaszcza gdy  tych
po licznych wyplatach
nie bylo  juz na
rachunku bankowym, a
jednoczeénie zdawat sobie
sprawe, ze pokrzywdzony
zostat wprowadzony w
blad odno$nie wysokosci
osigganych dochodbéw
przez G. K. (1). Sad
nie mial jednocze$nie
watpliwosci, ze dzialanie
oskarzonego zostalo
podjete w celu osiagniecia
korzy$ci majatkowej w
postaci uzyskania $rodkéw
pienieznych poprzez
zdebetowanie  rachunku
bankowego. O zamiarze
oskarzonego niewatpliwie
Swiadczylo to, ze Kkarty
bankomatowej uzywal w
czasie weekendu, kiedy
obciazenia  nie  byly
na biezaco S$ciggane z
rachunku bankowego. Nie
budzi zatem watpliwosci,
ze oskarzony juz w
chwili zawierania umowy
nie mial zamiaru splaty
zobowigzania,

wprowadzajac ~ roéwniez
w tym  zakresie w
blad pracownikéw banku.




W  tych okolicznoéciach
nalezy przyjac, ze
oskarzony  dzialal z
zamiarem bezpoSrednim
obejmujac zaré6wno cel
dzialania (w  postaci
osiagniecia korzySci
majatkowej w  postaci
srodkow pienieznych
uzyskanych z  konta
bankowego), jak i
sam sposOb dzialania
(wprowadzenie w blad co
do wysokoSci osiaganych
dochodow).

Sad A Swietle
zgromadzonych dowodow
wynika, ze P. T. (1)
wspoldziatat z G. K. (1) w
porozumieniu.

Przypomnie¢ nalezy, ze
z istoty wspoOlsprawstwa
wynika, ze kazdy =ze
wspOlsprawcow  ponosi
odpowiedzialno§é za
calo$é uzgodnionego
przestepstwa, a wiec takze
w tej jego czeSci, w
ktérej znamiona czynu
zabronionego zostaly
zrealizowane

zachowaniem innego lub
innych  wspolsprawcow.

Podstawe przypisania
wszystkim
wspolsprawcom
odpowiedzialnoSci za
calosé wspoOlnie
zrealizowanego
przestepstwa stanowi
objety treécia
porozumienia zamiar
wspOlnego jego
popekienia.

W $wietle  wyjasnien
oskarzonego, S$wiadkow
oraz dokumentacji, w tym




dokumentacji bankowej,
nie ulega watpliwosci, ze
zadeklarowanie

miesiecznych  zarobkéow
w kwocie 2600 zt w
celu uzyskania otwarcia
rachunku bankowego
i uzyskania karty
bankomatowej, wyplata
srodkéw, objete  byly
porozumieniem. Skoro
oskarzony, jak i G. K. (1)
chcieli szybko zarobié¢, a
G. K. (1) zalozyl rachunek
bankowy, do ktorego karte
bankomatowa posiadat P.
T. (1), to zdawal sobie
w  pelni sprawe z
przestepnego zamiaru co
do wyludzenia $rodkow
pienieznych.  Oskarzony
dzialal wspélnie 1 w
porozumieniu, a kazdy ze
wspolsprawcow w  pelni
akceptowal  zachowanie
swoje i kazdego ze
wspolsprawcow

obejmujac je
Swiadomoscia i1 wola.
Oskarzony dzialal
metodycznie, realizujac
niektére czynnosci, co
nie wyklucza uznania,
ze dzialal wspdlnie i w
porozumieniu.

Uwzgledniajac powyzsze
Sad nie mial watpliwosci,
ze zachowanie
oskarzonego w  pelni
zrealizowalo znamion
oszustwa z art. 286 § 1 kk.
Jednocze$nie Sad nie mial
watpliwos$ci, ze oskarzony
dzialal z gory powzietym
zamiarem, a odstepy czasu
byly krotkie. Umowa
o rachunek bankowy
zostala podpisana w dniu
6 kwietnia 2001 roku,




a do wyplaty $rodkéw
pienieznych doszlo w
dniach 21-22 czerwca 2001
roku.

Uwagi odno$nie art. 18 § 1
kk— jak w pkt 3.2.

Uwagi odno$nie podstaw
wyeliminowania zZ
kwalifikacji prawnej czynu
art. 65 § 1kkiart. 64 § 1kk
—jak w pkt 3.1.

3.10. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

XI

P.T.(1)

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j

Sad wuznal, ze P. T.
(1) zrealizowal znamiona
wystepku z art. 286 § 1 kk
w zw. z art. 12 Kk w zw. z
art. 4 § 1 kk, albowiem w
dniach od 9 kwietnia 2001
roku do 14 maja 2001 roku
w W. i innych miastach
na terenie kraju, dzialajac
w celu osiagniecia korzysci
majatkowej wspoélnie i
W porozumieniu z inng
ustalona osoba, B.
G. oraz R. S. (2)
doprowadzil Bank (...)
SA do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
w kwocie 21.816,18 1zt
wprowadzajac

pracownikbw Banku w
blad co do rzeczywistej
sytuacji majatkowej R.
S. (2) i zamiaru splaty
powstalego na koncie
zadluzenia w ten sposéb,




ze za poSrednictwem B.
G. namoéwit R. S. (2)
do zalozenia rachunku
oszczedno$ciowo-

rozliczeniowego w banku
(...) SA, przekazal R.
S. (2) Srodki niezbedne
do zasilenia rachunku
deklarowanymi wplatami
pienieznym i  udzielil
wskazowek niezbednych
przy debetowaniu konta,
jak  tez towarzyszyl
mu w kasynach celem
zakupu  Zetonéw  za
pomoca otrzymanej karty
kredytowej, a nastepnie
ich wymiany na gotowke.

Ze zgromadzonych
dowodow bezspornie
wynika, ze P. T. (1),
dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu B. G. i R.
S. (2) doprowadzil Bank
(...) do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
poprzez  spowodowanie
salda  debetowego na
skutek wielokrotnych
wyplat przy uzyciu
karty bankomatowej. Te
czynno$¢ oskarzony P.
T. (1) zrealizowal za
poérednictwem B. G,
ktéry naméwil R. S. (2)
do zalozenia rachunku
oszczedno$ciowo-

rozliczeniowego. W dniu
9 kwietnia 2001 roku
R. S. (2) wudal sie
do placéwki bankowej w
celu otwarcia rachunku

oszczedno$ciowo-
rozliczeniowego
deklarujac ~ wplaty w
kwocie 2500 z}

miesiecznie. Nastepnie P.
T. (1) przekazat R
S. (2) $rodki pieniezne




celem wplaty na rachunek
bankowy, aby wykazaé, ze
R. S. (2) posiada znaczna
iloé¢ gotowki oraz udzielil
wskazowek niezbednych
przy debetowaniu konta,
jak  tez towarzyszyl
mu w kasynach celem
zakupu  Zetonéw  za
pomoca otrzymanej karty
kredytowej, a nastepnie
ich wymiany na gotowke,
po czym zrealizowal z
tego rachunku osobiscie
jak tez poslugujac sie
karta bankomatowa w
dniach 11-14 maja
2001 roku szeregu
wyplat z  rachunku,
powodujac powstanie
salda  debetowego w
kwocie 21.816,18 zl.

W Swietle
przeprowadzonych
dowodéw  nie  ulega
watpliwosci, ze
namoéwienie przez B. G.
R. S. (2) do zalozenia
rachunku bankowego,
instruowanie go odnos$nie
podjecia koniecznych
do zdebetowania konta
czynnosci, wyplata
srodkéow, zakup zetonow
AU kasynie, objete
byly porozumieniem.
Oskarzony dzialal
wspo6lnie i w porozumieniu
i kazdy ze wspdlsprawcow
obejmowal zamiarem
wszystkie znamiona
przestepstwa, o czym
S§wiadczy to, ze bral
aktywny udzial A
przestepczym procederze.
W  peli  akceptowal
zachowanie  swoje i
kazdego ze
wspolsprawcow




obejmujac je
Swiadomoscia i wola.
Oskarzony dzialal
metodycznie, realizujac
niektére czynnosci, co
nie wyklucza uznania,
ze dzialal wspdlnie i w
porozumieniu.

Uwzgledniajac powyzsze
Sad nie mial watpliwosci,
ze zachowanie
oskarzonego w  pelni
zrealizowalo znamion
oszustwa z art. 286 § 1 kk.
Jednocze$nie Sad nie mial
watpliwos$ci, ze oskarzony
dzialal z goéry powzietym
zamiarem, a odstepy czasu
byly  krotkie. Umowa
o rachunek bankowy
zostala podpisana w dniu
9 kwietnia 2001 roku,
a do wyplaty $rodkéw
pienieznych doszlo w
dniach 11-14 maja 2001
roku.

Uwagi odno$nie art. 18 § 1
kk— jak w pkt 3.2.

Uwagi odno$nie podstaw
wyeliminowania zZ
kwalifikacji prawnej czynu
art. 65 § 1kkiart. 64 § 1 kk
—jak w pkt 3.1.

3.11. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

XII

P.T.(1)

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

P. T. (1) - dzialaniem
polegajacym na  tym,




ze w dniach od 12
czerwca 2001 roku
do 15 lipca 2001
roku w W. i innych
miastach na  terenie
kraju, dzialajac A
celu osiggniecia korzySci
majatkowej, wspolnie i
w porozumieniu zZ
M. N. za pomoca
wprowadzenia w blad co
do rzeczywistej sytuacji
majatkowej M. N. i
zamiaru splaty powstalego
na koncie zadluzenia,
doprowadzil Bank (...)
SA (..) Oddziat w
W. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
w kwocie 30.055,12 z}
w ten sposéb, ze M.
N. w dniu 12 czerwca
2001 roku zalozyla w
(..) Oddziale (..)
SA rachunek
oszczedno$ciowo-

rozliczeniowy (... o
nr (...) deklarujac
wplaty w kwocie
1500 z} miesiecznie, a
nastepnie przekazal M.
N. $érodki niezbedne
do =zasilenia rachunku
deklarowanymi wplatami
pienieznym, po czym
dokonala ona osobiScie,
jak tez poslugujgc sie
karta bankomatowa w
dniach 13-15 lipca
2001 roku szeregu
wyplat z  rachunkuy,
powodujac powstanie
salda  debetowego w
kwocie 30.055,12 zl, a tym
samym szkode w mieniu
pokrzywdzonego Banku w
ww. kwocie — wyczerpal
znamiona wystepku z art.




286 § 1 kkwzw. z art. 12 kk
wzw. z art. 4 § 1 kk.

Ze zgromadzonych
dowodéw bezspornie
wynika, ze P. T.
(1), dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu M.
N. doprowadzil Bank
(..) (.) Oddzial w
W. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
w kwocie 30.055,12 z}
poprzez  spowodowanie
salda  debetowego na
skutek wielokrotnych
wyplat przy uzyciu
karty bankomatowej. Te
czynno$¢ oskarzony P. T.
(1) zrealizowal z udzialem
M. N.. W dniu 12 czerwca
2001 roku M. N. udala
sie do placowki bankowej
w celu otwarcia rachunku
oszczedno$ciowo-
rozliczeniowego (...) o nr
(...) deklarujac przy tym
wplaty w kwocie 1500 zl
miesiecznie. Nastepnie po
dokonaniu szeregu wplat
Srodkéw otrzymanych od
P. T. (1) na tak zalozony
rachunek bankowy celem
wykazania, ze M. N.
posiada znaczng ilo$é¢
gotowki, postugujac sie
karta bankomatowa w
dniach 13-15 lipca 2001
roku dokonal szeregu
wyplat z  rachunkuy,
powodujac powstanie
salda  debetowego w
kwocie  30.055,12  zl
a wiec  doprowadzil
pokrzywdzonego do
niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
w  postaci  uzyskania
srodkow, ktérych
rzeczywiécie nie posiadal




na rachunku. Oskarzony
z pelna $wiadomoScia
doprowadzil (..)
S.A. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem,
wiedzac, ze brak bylo
podstaw do  wyplaty
Srodkow pienieznych,
zwlaszcza ze suma wplat
byla  znacznie nizsza
od dokonywanych wyplat.
Czyn ten popehiony zostal
w ramach porozumienia P.
T. (1) i M. N..

Przypomnie¢ nalezy, ze
z istoty wspolsprawstwa
wynika, ze kazdy ze
wspOlsprawcow  ponosi
odpowiedzialnosé za
calosé uzgodnionego
przestepstwa, a wiec takze
w tej jego czeSci, w
ktérej znamiona czynu
zabronionego zostaly
zrealizowane
zachowaniem innego lub
innych wspolsprawcow.

Jednocze$nie Sad nie mial
watpliwos$ci, ze oskarzony
dzialal z gory powzietym
zamiarem, a odstepy czasu
byly  krotkie. Umowa
o rachunek bankowy
zostala podpisana w dniu
12 czerwca 2001 roku,
a do wyplaty $rodkéw
pienieznych doszlo w
dniach 113-15 lipca 2001
roku.

Uwagi odno$nie art. 18 § 1
kk— jak w pkt 3.2.

Uwagi odno$nie podstaw
wyeliminowania zZ
kwalifikacji prawnej czynu
art. 65 § 1kkiart. 64 § 1 kk
—jak w pkt 3.1.




3.12. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

XIII

P.T.(1)

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Czyn oskarzonego P. T. (1)
- polegajacy na tym, ze
w dniach od 27 czerwca
2001 r. do 21 lipca 2001
r. w W, dzialajac w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej, wspolnie i
w porozumieniu z G.
K. (1) =za pomoca
wprowadzenia w blad co
do swojej rzeczywistej
sytuacji majatkowej i
zamiaru splaty powstalego
na koncie zadluzenia
doprowadzil Bank (...)
SA (..) Oddziat w
W. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
w kwocie w ten sposoéb,
ze G. K 1 w
dniu 27 czerwca 2001
roku zalozyl rachunek
oszczedno$ciowo-

rozliczeniowy (... o}
numerze (...) w  (..)
SA (...) Oddziat w
W., deklarujac miesieczne
zarobki w kwocie
2500 zlI, a nastepnie
po zasileniu rachunku
wplatami  wlasnymi ze
Srodkow pienieznych
otrzymanych od P. T.
(1), dokonal postugujac
sie karta bankomatowa w
dniach 19-21 lipca 2001
roku wyplat z rachunku,
powodujac powstanie




salda  debetowego w
kwocie 17.903 zl, a
tym samym szkode w
mieniu  pokrzywdzonego
Banku w ww. kwocie
— zakwalifikowany zostal
jako wystepek z art. 286 §
1kkwzw. zart. 12 Kk w zw.

zart. 4 § 1kk
Ze zgromadzonych
dowodow bezspornie

wynika bowiem, ze P.
T. (1), dzialajac wspolnie
i w porozumieniu z
G. K (1) doprowadzil
Bank (..) (..) Oddzial
w W. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
w  kwocie 17.903 1zl
poprzez  spowodowanie
salda  debetowego na
skutek wielokrotnych
wyplat przy  uzyciu
karty bankomatowej. Te
czynno$¢ oskarzony P.
T. (1) zrealizowal =z
udzialem G. K. (1). W
dniu 27 czerwca 2001
roku G. K. (1) udal sie
do placowki bankowej w
celu otwarcia rachunku
oszczedno$ciowo-

rozliczeniowego (..) o
numerze (...) deklarujac
wplaty w kwocie 2500 zi
miesiecznie. Nastepnie po
dokonaniu szeregu wplat
srodkéw otrzymanych od
P. T. (1) na tak zalozony
rachunek bankowy celem
wykazania, ze G. K
(1) posiada znaczng ilo$é
gotowki, postugujac sie
karta bankomatowa w
dniach 19-21 lipca 2001
roku dokonano szeregu
wyplat z  rachunku,
powodujac powstanie
salda  debetowego w




kwocie 17.903 z}.
Oskarzony zZ pelna
$wiadomoscia

doprowadzil  (...) Bank
S.A. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem,
wiedzac, ze brak bylo
podstaw do  wyplaty

srodkow pienieznych,
zwlaszcza ze suma wyplat
znacznie przekroczyta
sume wplat, a

pokrzywdzony zostal
wprowadzony w  blad
odnoénie wysokoSci
osigganych dochodbéw
przez G. K. (1). Sad
nie mial jednocze$nie
watpliwo$ci, ze dzialanie
oskarzonego zostalo
podjete w celu osiagniecia
korzy$ci majatkowej w
postaci uzyskania $rodkéw
pienieznych poprzez
zdebetowanie  rachunku
bankowego,

P. T. (1) dzialal tez
Z G. K. (1) w
porozumieniu. Bez ich
skoordynowanych dzialan
nie zostalby zrealizowany
przestepczy zamiar. Kazdy
za§ ze wspOlsprawcow
ponosi odpowiedzialnosé
za calo$¢ uzgodnionego
przestepstwa, a wiec takze
w tej jego czeSci, w
ktérej znamiona czynu
zabronionego zostaly
zrealizowane
zachowaniem innego lub
innych wspolsprawcow.

Skoro oskarzony, jak
i G. K. (1) chcieli
szybko zarobi¢, a G.
K. (1) zalozyl rachunek
bankowy, do ktorego karte
bankomatowa posiadat P.




T. (1), to zdawal sobie
w  pelni sprawe z
przestepnego zamiaru co
do wyludzenia $rodkow
pienieznych.

Uwzgledniajac powyzsze
Sad nie mial watpliwosci,
ze zachowanie
oskarzonego w  pelni
zrealizowalo znamion
oszustwa z art. 286 § 1
kk. Z kwalifikacji prawnej
czynu wyeliminowano
natomiast art. 270
§ 1 kk, albowiem
tre§¢ zadwiadczenia o
zatrudnieniu zostata
wypeliona i podpisana
przez oskarzonego, ktory z
uwagi na to, ze faktycznie
posiadal  zarejestrowana
dzialalnos¢ pod nazwa
(...) byl osoba uprawniona
do wystawienia takiego
zaS§wiadczenia. Bylo to
zatem o$wiadczenie
stwierdzajace okolicznoSci
nieprawdziwe, lecz nie byl
to dokument podrobiony,
ani tez przerobiony.

Jednocze$nie Sad nie mial
watpliwos$ci, ze oskarzony
dzialal z gory powzietym
zamiarem, a odstepy czasu
byly krotkie. Umowa o
rachunek bankowy zostala
bowiem podpisana w dniu
27 czerwca 2001 roku,
a do wyplaty $rodkéw
pienieznych doszlo w
dniach 19-21 lipca 2001
roku.

Uwagi odnosnie art. 18 § 1
kk— jak w pkt 3.2.

Uwagi odno$nie podstaw
wyeliminowania zZ
kwalifikacji prawnej czynu




art. 65§ 1kkiart. 64 § 1kk
—jak w pkt 3.1.

3.13. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

X1V

P.T.(1)

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Dzialaniem polegajacym
na tym, ze w okresie od
30 sierpnia 2001 roku do
4 pazdziernika 2001 roku
w W., w celu osiaggniecia
korzySci majatkowej, w
krotkich odstepach czasu
w  wykonaniu z gory
powzietego zamiaru za
pomoca wprowadzenia w
blad co do swojej
rzeczywistej sytuacji
majatkowej i zamiaru
splaty powstalego na
koncie zadluzenia
doprowadzil pracownikéw
(..) SA (..) Oddzial
w W. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
w ten sposbb, ze w
dniu 30 sierpnia 2001
roku zalozyl rachunek
oszczedno$ciowo-

rozliczeniowy (...) nr
(...) w banku, deklarujac
wplaty w kwocie 3000 z}
miesiecznie, a nastepnie
po zasileniu rachunku
wplatami wlasnymi
dokonal osobiScie, jak
tez postugujac sie
karta bankomatowa w
dniu 3-4 pazdziernika
2001 roku szeregu
wyplat z rachunku |,




powodujac powstanie
salda  debetowego w
kwocie 7.996,66 zl, a
tym samym szkode w
mieniu pokrzywdzonego
Banku w ww. kwocie, P. T.
(1) zrealizowal znamiona
wystepku z art. 286 § 1 kk
w zw. z art. 12 kk w zw. z
art. 4 § 1 kk.

W dniu 30 sierpnia 2001
roku P. T. (1) wudal
sie do w/w placowki
i zalozyl rachunek
oszczedno$ciowo-
rozliczeniowy (...) nr
(...), deklarujac wplaty
w  kwocie 3000 zt
miesiecznie, czym
wprowadzil pracownikéow
banku w blad co
do swojej rzeczywistej
sytuacji majatkowej i
zamiaru splaty powstalego
na koncie zadluzenia.
Nastepnie po dokonaniu
szeregu wplat Srodkow
na otwarty rachunek
bankowy, co czynil celem
wykazania, ze posiada
znaczng ilo§¢ gotdwki
oraz zdolno$¢ do splaty
zadluzenia, postugujac sie
karta bankomatowa, w
dniach 3-4 paZdziernika
2001 roku dokonal szeregu
wyplat z tego rachunku,
powodujac powstanie
salda  debetowego w
kwocie 7966,66 zl, co
tym samym stanowilo o
niekorzystnym
rozporzadzeniu
mienieniem.  Oskarzony
dokonujac wplat srodkow
wiedzial zatem, jaka kwota
dysponuje, a dokonujac
wyplat przewyzszajacych
saldo spowodowat szkode,




jednoczeénie zdajac sobie
sprawe z  tego, ze
pokrzywdzony zostal
wprowadzony w  blad

odnoénie wysokoSci
osiaganych przez niego
dochodow. Oskarzony

dzialal zZ zamiarem
bezposrednim obejmujac
nim zaréwno cel dzialania
(w postaci osiagniecia
korzySci majatkowej w
postaci $rodkow
pienieznych uzyskanych
z konta bankowego),
jak 1 sam  sposob
dzialania (wprowadzenie
A blad co do
zatrudnienia i wysokoSci
osigganych  dochodow).
Zadeklarowanie
odpowiednio ~ wysokich
dochodoéw pozwalalo na
uzyskanie korzystnych
warunkéw dla  nowo
zalozonego rachunku
bankowego.

Uwagi odno$nie podstaw
wyeliminowania zZ
kwalifikacji prawnej czynu
art. 65 § 1kkiart. 64 § 1kk
—jak w pkt 3.1.

3.14. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

P.T.(1)

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Dzialaniem polegajacym
na tym, ze P. T.
(1) w dniach od 25
wrze$nia 2001 roku do




7 listopada 2001 roku w
W., dzialajac wspoOlnie i
W porozumieniu z innymi
ustalonymi osobami oraz z
P.S. (2), wcelu osiggniecia
korzySci majatkowej w
krotkich odstepach czasu
w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru za
pomoca  wprowadzenia
pracownikéw banku w
blad co do rzeczywistej
sytuacji majatkowej i
zamiaru splaty powstalego
na koncie zadluzenia przez
P. S. (2), doprowadzil
pracownikéw Banku
(..) SA (..) Oddziat
w W. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
w kwocie 30.019, 85 zt w
ten sposbb, ze P. S. (1)
zalozyl w dniu 25 wrze$nia
2001 roku rachunek
oszczedno$ciowo-

rozliczeniowy (...) nr
(..) deklarujagc  fakt
zatrudnienia w  firmie
(...) i miesieczne zarobki
w kwocie co najmniej
1000 1z}, a nastepnie
dokonatl na zalozone w ten
spos6b konto wplaty w
celu wykazania, ze posiada
znaczng ilo§é gotéwki
i zdolno§¢ kredytowa,
a nastepnie poshlugujac
sie karta bankomatowa
w dniach 3-7 listopada
2001 roku dokonat
wyplat z  rachunkuy,
powodujac powstanie
salda  debetowego w
kwocie 30.019,85 zl, a tym
samym szkode w mieniu
pokrzywdzonego Banku w
ww. kwocie, wyczerpane
zostal znamiona wystepku




z art. 286 § 1 kk w zw. z art.
12 kk w zw. z art. 4 § 1 kk.

Takze i w odniesieniu do
tego czynu, nie budzilo
watpliwosci dzialanie
wspoOlnie i w porozumieniu
P. T. 1) i P. S. (2),
jak tez doprowadzenie do
niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
na skutek wprowadzenia
pracownikéw banku w
blad co do sytuacji
majatkowej P. S. (2),
tj. do jego rzekomego
zatrudnienia i wysoko$ci
osiagganych dochodéw, co
nastepnie przelozylo sie
na warunki zaloZonego
rachunku bankowego.

Nie bylo réwniez zadnych
watpliwosci co do tego, ze
oskarzony dzialal z goéry
powzietym zamiarem, na
co wskazuja poszczegdlne
etapy  realizacji  tego
czynu, a odstepy czasu
pomiedzy zachowaniami
skladajagcymi  sie  na
ten czyn byly krotkie.
Umowa o  rachunek
bankowy zostala bowiem
podpisana w dniu 25
wrzeSnia 2001  roku,
a do wyplaty Srodkow
pienieznych  doszlo w
dniach 3-7 listopada 2001
roku.

Uwagi odnoénie art. 18 § 1
kk— jak w pkt 3.2.

Uwagi odno$nie podstaw
wyeliminowania z
kwalifikacji prawnej czynu
art. 658§ 1kkiart. 64 § 1kk
—jak w pkt 3.1.




3.15. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

P.T.(1)

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Sad uznat oskarzonego P.
T. (1) za winnego czynu
kwalifikowanego z art. 286
§ 1 kk w zb. z art. 270
§ 1 kk w zw. z art. 11 §
2 kk w zw. z art. 12 kk
w zw. z art. 4 § 1 Kk,
albowiem w dniach od 3 do
17 pazdziernika 2001 roku
w C., dzialajgc wspolnie i
W porozumieniu z innymi
ustalonymi osobami oraz z
P.S. (2), w celu osiggniecia
korzy$ci majatkowej w
kroétkich odstepach czasu
w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru
wprowadzajac

pracownikéw banku w
blad co do rzeczywistej
sytuacji majatkowej i
zamiaru splaty powstalego
na koncie zadluzenia przez
P. S. (2), doprowadzil
pracownikéw Banku
(.) SA Oddziat w
C. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
w kwocie 22.498 1z w
ten sposob, ze dostarczyl
P. S. (2) podrobione
przez inna  ustalona
osobe zaSwiadczenie o
zatrudnieniu w  firmie
(), a P. S. (2
w dniu 3 pazdziernika
2001 roku, poslugujac sie
podrobionym




zaswiadczeniem o}

zatrudnieniu w
przedsiebiorstwie (..
zalozyl rachunek
oszczedno$ciowo-

rozliczeniowy (...) nr (...)
w (..) SA O0Oddzial
w C. deklarujac fakt
zatrudnienia w  firmie
(...) i miesieczne zarobki
w kwocie co najmniej
1000 zl, a nastepnie
po zasileniu rachunku
wplatami wlasnymi,
dokonal poslugujac sie
karta bankomatowa w
dniach 13 - 17
pazdziernika 2001 roku
wyplat z  rachunku,
powodujac powstanie
salda  debetowego w
kwocie 22.498 zl., a tym
samym szkode w mieniu
pokrzywdzonego Banku w
ww. kwocie.

W Swietle  wyjasnien
oskarzonego P. T. (1),
jak zeznan wspolsprawcow
przestuchanych A
rozpoznawanej  Sprawie
jako $wiadkowie oraz

zabezpieczonej
dokumentacji bankowej i
zaSwiadczen 0

zatrudnieniu, bezspornym
bowiem bylo, ze P. T.
(1), dzialajac wspdlnie i
W porozumieniu z innymi
ustalonymi  osobami i
P. S. (2) doprowadzil
Bank (...) S.A. Oddzial
w C. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
w  kwocie 22.498 z1
poprzez  spowodowanie
salda  debetowego na
skutek wielokrotnych
wyplat przy uzyciu
karty bankomatowej. Te




czynno$¢ oskarzony P. T.
(1) zrealizowal z udzialem
P. S. (2) i innych
ustalonych os6b. P. S.
(2) wprowadzil w blad
pracownikéw banku (...)
S.A. poprzez przedlozenie
poswiadczajacego

nieprawde zaswiadczenia
o zatrudnieniu w firmie
(...), ktore dostarczyl mu P.
T. (1). Przedlozenie przez
P. S. (2) tego dokumentu,
jak tez zadeklarowanie
miesiecznych ~ zarobkow
w kwocie co najmniej
1000 zl, wywolalo
mylne wyobrazenia u
pracownikow banku co
do jego zatrudnienia
i co do wysokosci
osigganych dochodébw.
Skutkowalo to uznaniem,
ze  spelmione  zostaly
warunki do zawarcia
umowy rachunku
oszczedno$ciowo-

rozliczeniowego i wydania
karty bankomatowej. Nie
ulega zatem watpliwosci,
ze pokrzywdzony zostal
wprowadzony w blad,

albowiem w
przedstawicielach banku
wywolano mylne
wyobrazenie, ze

przedlozone dokumenty,
w tym za$wiadczenie o
zatrudnieniu P. S. (2),
sa autentyczne i obrazuja
rzeczywisty  stan. Na
podstawie tego blednego
wyobrazenia  Bank (...)
S.A. w dniu 3 pazdziernika
2001 roku zawart z P.
S. (2) umowe o rachunek
oszczedno$ciowo-

rozliczeniowy. Nastepnie
po dokonaniu szeregu
wplat na otwarty rachunek




bankowy, co stuzy¢ mialo
wykazaniu posiadania
znacznej ilo$¢ gotowki, P.
S. (2) wyplacil z tegoz
rachunku przy uzyciu
karty bankomatowej w
dniach 13-17 paZdziernika
2001 roku $rodki
pieniezne w kwocie 22.498
z} powodujac powstanie
salda debetowego, a wiec
doprowadzil
pokrzywdzonego do
niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem.
Nie budzi przy tym
watpliwoséci, ze  bez
zaSwiadczenia 0
zatrudnieniu oraz licznych
wplat w/w bank
nie zawarlby umowy
o rachunek bankowy,
ani nie wydalby
karty bankomatowej. Sad
nie mial jednocze$nie
watpliwoéci, ze dzialanie
oskarzonego zostalo
podjete w celu osiagniecia
korzySci majatkowej w
postaci uzyskania §rodkow
pienieznych poprzez
zdebetowanie  rachunku
bankowego, ktore osiagnal
przez wykorzystanie
okre$lonego sposobu
dzialania. O zamiarze
oskar#u dzialania. O
zamiarze oskarzonego
niewatpliwie $wiadczylo
to, ze karty bankomatowej
uzywat w czasie weekendu,
kiedy obcigzenia nie byly
na biezaco $ciagane z
rachunku bankowego. Nie
budzi zatem watpliwosci,
ze oskarzony juz w
chwili zawierania umowy
nie mial zamiaru splaty
zobowiazania,
wprowadzajac réwniez w




tym zakresie pracownikow
banku w blad. W tych
okoliczno$ciach  nalezy
przyja¢, ze oskarzony
dzialal zZ zamiarem
bezposérednim, obejmujac
nim zaréwno cel dzialania
(w postaci osiggniecia
korzySci majatkowej w
postaci $rodkow
pienieznych uzyskanych
z konta bankowego),
jak 1 sam  sposob
dzialania (wprowadzenie
A blad co do
zatrudnienia i wysokoSci
osigganych dochodow,
miejsca zameldowania).

Ze zgromadzonych
dowodow wynika takze
fakt wspoéldzialania P.
T. 1) z P. S. (2
i innymi ustalonymi
osobami. Takze i w
odniesieniu  do  tego
czynu aktualne pozostaje
argumentacja prawna co
do rozumienia pojecia
wspoldzialania w prawie
karnym.

Przekazanie przez P.
T. (1) podrobionego
za$wiadczenia o
zatrudnieniu

kredytobiorcy, jak tez
sposéb wykorzystania
tego dokumentu poprzez
przedlozenie go przez
P. S. (2) w
banku w celu otwarcia

rachunku bankowego
i uzyskania karty
bankomatowej, objete

byly porozumieniem os6b
wspoldzialajacych, w tym
oskarzonego P. T.
(1). Skoro oskarzony
przekazal zaswiadczenie o




zatrudnieniu wypelione
na rzecz osoby nie
bedgcej  pracownikiem,
ktére nastepnie P. S.
(2) przedlozyt w banku,
to zdawal sobie w peki
sprawe z przestepnego
zamiaru co do wyludzenia
srodkoéw pienieznych.

Uwzgledniajac powyzsze
Sad nie mial watpliwosci,
ze zachowanie
oskarzonego w  pelni
zrealizowalo znamion
oszustwa z art. 286 § 1 kk,
skoro za$§ w celu realizacji
oszustwa przedlozono
podrobione zaswiadczenie
0 zatrudnieniu, to
wyczerpane zostaly
jednoczeénie  znamiona
przestepstwa Z art.
270 § 1 Kkk, co
uzasadnia kumulatywna
kwalifikacje. Jednocze$nie
Sad nie mial watpliwosci,
ze  oskarzony  dzialal
z gory powzietym
zamiarem, a odstepy czasu
byly krotkie. Umowa o
rachunek bankowy zostala
podpisana w dniu 3
pazdziernika 2001 roku,
a do wyplaty Srodkow
pienieznych doszlo w
dniach 13-17 pazdziernika
2001 roku.

Uwagi odnoénie art. 18 § 1
kk— jak w pkt 3.2.

Uwagi odno$nie podstaw
wyeliminowania z
kwalifikacji prawnej czynu
art. 658§ 1kkiart. 64 § 1kk
—jak w pkt 3.1.

3.16. Podstawa prawna
skazania albo

XVII

P.T.(1)




warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Czyn oskarzonego P. T.
(1) polegajacy na tym, ze
w lipcu 2002 roku w
W., dzialajac wspolnie i
W porozumieniu z inng
ustalona osoba oraz z
G. L., w celu osiagniecia
korzySci majatkowej w
kroétkich odstepach czasu

w  wykonaniu z gory
powzietego zamiaru,
wprowadzajac

pracownikéow (...) w blad
co do rzeczywistej sytuacji
majatkowej G. L. i
zamiaru splaty powstalego
na koncie zadluzenia w ten
sposob, ze G. L. w dniu
15 lipca 2002 roku zawarl
uprzednio przedkladajac
podrobione za$wiadczenie
o zatrudnieniu w firmie
(...), umowe nr (..) o
wydanie karty kredytowe;j
(..) z prawem do
zadluzenia do
5000 zl, a

postugujac  sie wydana
karta kredytowa 0
numerze (..) w
dniach od 24 do 29
lipca 2002 roku dokonat
szeregu wyplat i transakeji

kwoty
nastepnie

obciazajacych rachunek,
powodujac powstanie
salda  debetowego w

16.732,05z1, a
tym samym szkode w
mieniu  pokrzywdzonego
Banku w ww. kwocie,
zostal

kwocie

zakwalifikowany




jako wystepek z art. 286 §
1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk
w zw. z art. 11 § 2 kk w zw.
z art. 12 Kk w zw. z art. 4 §
1 kk, albowiem

P. T. (1), dzialajac
wspoOlnie i w porozumieniu
z inna ustalona osoba
i G. L. doprowadzil
(...) do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
w kwocie 16.732,05 zi
poprzez  spowodowanie
salda  debetowego na
skutek wielokrotnych
wyplat przy uzyciu
karty bankomatowej. Te
czynno$¢ oskarzony P. T.
(1) zrealizowal z udzialem
G. L. i innej ustalonej
osoby. G. L. wprowadzil
w blad pracownikow
banku (...), przedkladajac
poswiadczajace nieprawde
zaSwiadczenie 0
zatrudnieniu w firmie (...).
Przedlozenie przez G. L.
podrobionego dokumentu
w postaci zaswiadczenia
o zatrudnieniu, wywolalo
mylne wyobrazenia w
pracownikach banku co
do jego zatrudnienia
i zamiaru splaty
powstalego  zadluzenia,
skutkujace uznaniem,
ze  spelmione  zostaly
warunki do zawarcia
umowy rachunku
oszczedno$ciowo-

rozliczeniowego i wydania
karty kredytowej zZ
prawem do zadluzenia
do kwoty 5000 zL
Nie wulega watpliwosci,
ze pokrzywdzony zostal
wprowadzony w blad,
albowiem wywolano u
pracownikéw banku




mylne wyobrazenie, zZe
przedlozone dokumenty,
w tym zaSwiadczenie
o zatrudnieniu, sa
autentyczne i obrazuja
rzeczywisty  stan. Na
podstawie tego blednego
wyobrazenia  (...) Bank
S.A. w dniu 15 lipca
2002 roku zawarl z
G. L. umowe 0
wydanie karty kredytowe;j.
Nastepnie  wyplacil z
tegoz rachunku przy
uzyciu karty kredytowej
w dniu dniach od 24
do 29 lipca 2002 roku
Srodki pieniezne jak tez
dokonal szereg transakcji
obciagzajacych  rachunek
w  kwocie 16.732,05
z} powodujac powstanie
salda debetowego, a wiec
doprowadzil
pokrzywdzonego do
niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
w  postaci  uzyskania
srodkow, ktérych
rzeczywiécie nie posiadal
na rachunku. Oskarzony
z pelna $wiadomoScia
doprowadzil  (...) Bank
S.A. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem,
wiedzac, ze brak bylo
podstaw do  wyplaty
Srodkow pienieznych,
zwlaszcza gdy tych po
licznych  wyplatach nie
bylo juz na rachunku
bankowym, a jednocze$nie
zdawal sobie sprawe,
ze pokrzywdzony zostal
wprowadzony w  blad
odnoénie zatrudnienia
i wysokoSci osigganych
dochodéow  przez G.
L. Nie budzi przy
tym  watpliwoSci,  ze




bez  za$wiadczenia o
zatrudnieniu w/w bank
nie zawarlby umowy
o karte kredytowa,
ani nie wydalby Kkarty
kredytowej. Sad nie mial
jednoczeénie watpliwosci,
ze dzialanie oskarzonego
zostalo podjete w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej w  postaci
uzyskania §rodkow
pienieznych poprzez
zdebetowanie = rachunku
bankowego, ktore osiagnal

przez wykorzystanie
okre$lonego sposobu
dzialania. Oskarzony

dzialal zZ zamiarem
bezposrednim obejmujac
nim zaréwno cel dzialania
(w postaci osiggniecia
korzySci majatkowej w
postaci $rodkow
pienieznych uzyskanych
z konta bankowego),
jak i sam  sposo6b
dzialania (wprowadzenie
w biad co do
zatrudnienia i wysoko$ci
osigganych dochodébw,
miejsca zameldowania).

Sad w Swietle
zgromadzonych dowodow
wynika, ze P. T. (1)
wspéltdzialat z G. L. oraz
inng ustalong osoba
Przekazanie przez P.
T. (1) podrobionego
zaSwiadczenia 0
zatrudnieniu
kredytobiorcy, jak tez
sposob wykorzystania
tego dokumentu poprzez
przedlozenie go przez G. L.
w banku w celu zawarcia
umowy o wydanie
karty kredytowej, objete
byly porozumieniem os6b




wspoéldzialajacych, w tym
oskarzonego P. T.
(1). Skoro oskarzony
przekazal zaswiadczenie o
zatrudnieniu wypelione
na rzecz osoby nie
bedacej  pracownikiem,
ktére nastepnie G. L.
przedlozyl w banku, to
zdawal sobie w pelni
sprawe z przestepnego
zamiaru co do wyludzenia

srodkow pienieznych.
Oskarzony dzialal
wspblnie i A
porozumieniu, a kazdy ze
wspolsprawcow
obejmowal zamiarem
wszystkie znamiona
przestepstwa,

Uwzgledniajac  powyzsze
Sad nie mial watpliwosci,
ze zachowanie
oskarzonego w  pelni
zrealizowalo znamion
oszustwa z art. 286 § 1 kk,
skoro za$§ w celu realizacji
oszustwa przedlozono
podrobione zaswiadczenie
0 zatrudnieniu, to
wyczerpane zostaly
jednoczeénie  znamiona
przestepstwa Z art.
270 § 1  Kkk, co
uzasadnia kumulatywna
kwalifikacje. Jednocze$nie
Sad nie mial watpliwosci,
ze oskarzony dzialal z gory
powzietym zamiarem, a
odstepy czasu byly krotkie.
Umowa o karte kredytowa
zostala podpisana w dniu
15 lipca 2002 roku,
a do wyplaty Srodkow
pienieznych doszlo w
dniach 24-29 lipca 2002
roku.




Uwagi odnosnie art. 18 § 1
kk— jak w pkt 3.2.

Uwagi odnos$nie podstaw
wyeliminowania zZ
kwalifikacji prawnej czynu
art. 65 § 1 kkiart. 64 § 1 kk
— jak w pkt 3.1.

# 3.17. Podstawa prawna | XVIII P.T.(1)
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia
postepowania

Odpowiedzialnosé na
podstawie art. 270 §
1 kk ponosi ten, kto
w celu uzycia za
autentyczny, podrabia lub
przerabia dokument lub
takiego dokumentu jako
autentycznego uzywa.

Zachowanie sie sprawcy
polega na podrobieniu lub
przerobieniu dokumentu
(falsz materialny) lub
tez uzywaniu takiego

dokumentu jako
autentycznego.

Podrobienie oznacza
wykonanie czynnosSci,

dzieki ktéorym to, co
w  rzeczywisto$ci  nie
jest  autentyczne (w
caloéci badz w czesci),
moze by¢ za takie
uwazane. Podrobienie
dokumentu jest wiec
stworzeniem czego$, co
moze by¢é uwazane za




dokument  autentyczny
(lub  jego czest), a
co W  rzeczywistoSci

dokumentem

autentycznym (lub jego
czescig) nie jest.
Przerobieniem jest

dokonywanie fizycznych
zmian w istniejacym
autentycznym

dokumencie, lecz tylko
takich, ktore takiej

przerobionej postaci
nadaja pozory
autentycznoci. Uzycie
za autentyczny to
przedstawienie lub
przedlozenie

podrobionego czy

przerobionego dokumentu
osobie prywatnej albo
instytucji, czyli
wykorzystanie funkgji,

jakie moze pehic
taki  podrobiony  czy
przerobiony dokument.

Przestepstwo to mozna
popehic¢ w obu postaciach
umys$lnoSci, jezeli chodzi o
uzywanie.

Odnoszac powyzsze do
niniejszej sprawy w Swietle
zgromadzonych dowodow
stwierdzi¢ nalezalo, ze
oskarzony swoim
zachowaniem wyczerpal
znamiona jednostkowych
przestepstw zarzucanych
mu w pkt 18 i 19 aktu
oskarzenia, z art. 270 § 1
kk.

Co do czynu z pkt 18
bezspornym bowiem bylo,
ze podczas zatrzymania
i przeszukania P.
T. (1) ujawniono u
niego dokument w




postaci zasSwiadczenia o
zatrudnienia wystawiony
na nazwisko A. M.. O
tym, ze zabezpieczony
od oskarzonego dokument
byl podrobiony $wiadcza
zeznania A. M., ktoéry
wprost wskazal, ze nigdy
nie byl zatrudniony w
podmiocie (...). Oskarzony
P. T. (1) uzupekiajac
zaSwiadczenie 0
zatrudnieniu na dane A.
M. oraz przystawiajac
pieczatke, stworzyl pozory
dokumentu
autentycznego, czyli
pochodzacego od
okre§lonego  wystawcy.
Ponadto sam oskarzony
wyjadniajac A
postepowaniu
przygotowawczym
wskazal, ze zaswiadczenie
to zostalo przygotowane
do przedlozenia w
banku i zalozenia konta
bankowego w celu jego
zdebetowania. Oskarzony
kupujac dokumenty
wystawione na dane A.
M. na B. R., nastepnie
wypekiajac zaswiadczenie
o zatrudnieniu na jego
dane i przystawiajac
piecze¢, wiedzial, ze
dokument ten jest
podrobiony, co pozwala
stwierdzi¢, ze  dzialal
umyS$lnie z zamiarem
bezposrednim.

Sad nie mial rowniez
watpliwos$ci, ze oskarzony
w celu uzycia za
autentyczne podrobil
dokumenty w  postaci
faktury VAT (...) i umowy
o  $wiadczenie  uslug
telekomunikacyjnych ~w




ten sposob, ze podrobil
podpis A. M.. Powyzsze
obrazowalo, ze dokument
ten podpisat A. M,
co w rzeczywistoSci nie
miato miejsca. Swiadek A.
M. zeznajac w sprawie
zaprzeczyl jakoby to on
popisal w/w dokumenty,
co wiecej podczas okazania
widzial je pierwszy raz.
Oskarzony zatem z pelna
$wiadomosScia i w zamiarze
bezposrednim podpisal w/
w dokumenty za inng
osobe, ktére stanowily
potwierdzenie czynnoSci z
zakresu prawa cywilnego
i finansowego oraz
mogly stanowi¢ podstawe
do dokonania dalszych
czynno$ci prawnych.

W zwiazku z tym, ze
oskarzony dopuscil sie
przestepstw okre$lonych w
pkt 181 19 aktu oskarzenia,
w podobny sposéb i
w  krotkich  odstepach
czasu Sad przyjat ,ze
dzialal w warunkach ciaggu
przestepstw z art. 91 § 1 kk.

3.2. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

3.3. Uniewinnienie

P.T.(1)

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz




zwiezle o  powodach
uniewinnienia

Odpowiedzialnoé¢ karna
na podstawie art. 258 § 1
kk ponosi ten, kto bierze
udzial w zorganizowanej
grupie albo  zwiazku
majacych na celu
popelnienie przestepstwa
lub przestepstwa
skarbowego.

w pojeciu
"zorganizowania"  tkwia
warunki podstawowej
wewnetrznej struktury
organizacyjnej - chocby
z niskim stopniem
zorganizowania - to zatem
trwalo$¢, istniejace wiezy
organizacyjne w ramach
wspolnego porozumienia,
planowania przestepstw,
akceptacji celéw, trwalosé
zaspokojenia potrzeb
grupy,  skoordynowany
sposéb  dzialania (tak
wyrok Sadu Apelacyjnego
we Wroclawiu z dnia 11
grudnia 2019 r., II AKa

271/19).

Zorganizowana grupa nie
musi mieé¢ kierownictwa,
wystarcza bowiem
struktury poziome. Nie
ulega jednak watpliwosci,
ze zorganizowanie grupy
wymaga pewnej formy

kierownictwa czy
koordynacji. w
przeciwnym razie moze
zajsé inna forma
wspoluczestnictwa,  np.

wspolsprawstwo, w ktorej
sprawcy dobieraja sie ad
hoc w celu popehienia
poszczegbdlnych  czynow
(tak wyrok Sadu




Apelacyjnego w Poznaniu
z dnia 12 listopada 2020 .,
IT AKa 217/18).

Zgromadzony w sprawie
material dowodowy, w
szczegélnoSci  depozycje
Swiadkow oraz
wyjasnienia oskarzonych
przestuchanych w  tej
sprawie jako $wiadkowie,
nie potwierdza tezy o
dzialaniu oskarzonego P.
T. (1) w zorganizowanej
grupie przestepczej. W
ocenie Sadu nie ma
zadnego dowodu na
to, ze P. T. (1)
wspolnie z inng ustalona
osoba kolegialnie kierowat
postepowaniem 0sob,
ktoére zakladaly rachunki
bankowe, nastepnie
debetowane. Owszem
modus  operandi byl
tozsamy w  kazdym
przypadku i  polegal
na zakladaniu rachunkow
bankowych czy zacigganiu
kredytbw na  zakup
pojazdéw przez osoby
zazwyczaj znajdujace sie

AU trudnej sytuacji
majatkowej, zasilaniu
tychze rachunkow

srodkami pienieznymi
oraz debetowaniu tychze
rachunkéw  bankowych
przy uzyciu karty
bankomatowej, powyzsze
jednak  nie  pozwala
uznaé, aby pomiedzy P.
T. (1) a pozostalymi
osobami, ktére braly
udzial w tym procederze,
istniala trwala forma
organizacyjna, istnialo
oznaczone kierownictwo
oraz okre$lona dyscyplina
czlonkéw. Nie sposo6b




bowiem mowié o
jakimkolwiek stopniu
wewnetrznej organizacji,
ktora okreslalaby zwigzek
pomiedzy P. T. (1)
a pozostalymi osobami.
Osoby zakladajace
rachunki bankowe byly
przypadkowe. One same

skuszone szybkim
zarobkiem godzily sie
zakladaé rachunki

bankowe na swoje dane.
Na brak istnienia grupy
przestepczej wskazuje
réwniez to, ze P. T.
(1) i inne osoby laczyla
jedynie che¢ zdebetowania
konta w celu pozyskania
Srodkéw pienieznych. Po
wykonaniu tej czynnoSci
nic wiecej P. T. (1) nie
laczylo z tymi osobami.
Brak rowniez regul, ktore
okreslalyby hierarchiczne
podporzadkowanie 0s6b
zakladajacych konta P.
T. (1). Nie ma réwniez
zadnego dowodu na to, ze
P. T. (1) rzeczywi$cie zlecal
zarzucane jemu przez
prokuratora dzialania czy
wydawal jakiekolwiek

polecenia. Oskarzony
informowat jedynie
chetnego o koniecznoSci
zalozenia rachunku
bankowego, ponadto

wspolnie z tymi osobami
aktywnie uczestniczyl w
popehianiu przestepstwa
oszustwa. Ustaleni
sprawcy, przestuchani
W  sprawie  niniejszej
jako  $wiadkowie, nie
potwierdzili dzialania z
inspiracji i na polecenie
P. T. (1), nie powolywali
sie na dzialanie w ramach
grupy czy tez z polecenia




innych osbéb. Watpliwe
jest réwniez to, ze osoby
zakladajace konta dzialali
na zlecenie P. T. (1),
w sytuacji gdy zdarzalo
sie, ze dzialaly w tym
samym
ustalonymi

czasie z inni
sprawcami,
niezaleznie od P. T. (1).
W ocenie Sadu w sprawie
niniejszej  zgromadzone
dowody wskazuja na
dzialanie  wspoélnie i
W porozumieniu  nie
zwigzanych ze soba 0so6b,
niz na to, ze wiez
pomiedzy tymi osobami
byla ich $wiadomym
dzialaniem w ramach
grupy
przestepczej. Uznajac, ze
nie zostalo dowodowo
potwierdzone, ze P. T. (1)
dzialal w zorganizowanej
grupie przestepczej, Sad
oskarzonego
od zarzutu popelnienia
czynu opisanego w pkt 1
aktu oskarzenia (punkt I
wyroku).

zorganizowanej

uniewinnit

4. KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyé okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
P.T. (1) XVIII 18i19 Uznajac oskarzonego

za winnego popelnienia
przypisanych
czynéw, przy ustaleniu,
ze dzialal w warunkach

jemu




ciagu przestepstw z art.
91 § 1 kk, Sad na
podstawie art. 270 § 1 Kk,
kierujac sie dyrektywami
zawartymi w art. 53 § 1 i
2 kk, wymierzyl kare 50
stawek dziennych grzywny
ustalajac wysoko$é jednej
stawki dziennej na kwote
30 zlotych.

Sad mial na uwadze
stopiei winy, spoleczng
szkodliwo$¢  czynu i

koniecznos$é realizacji
celéw prewencyjnych
kary, jak roOwniez

wlasciwosei 1 warunki
osobiste sprawcy, w tym
sposéb zycia przed i po
popekieniu przestepstwa.

Stopien winy w ocenie
Sadu byt wysoki.
Oceniajgc zachowanie
oskarzonego w Swietle
powszechnie  przyjetych
norm spolecznych nie
sposob bowiem stwierdzié,
ze zaszly wobec niego
jakiekolwiek okolicznoS$ci
motywacyjne, ktore
moglyby usprawiedliwié
takie zachowanie.

Stopien spolecznej
szkodliwoSci czynu byl
wysoki. Sad mial
na wzgledzie to,
ze  oskarzony  swoim
zachowaniem godzil w
dobro chronione
przepisem art. 270 § 1 kk
jakim byla wiarygodnos$é
dokumentoéw, jak réwniez
sposéb i okolicznoSci
popelienia  czynu, w
szczegoblnosci podrobienie
dokumentoéw, ktore mialy




shuzy¢ popekieniu
kolejnego przestepstwa.

Jednocze$nie jako
okoliczno$¢ tagodzaca Sad
uznal brak uprzedniej
karalno$¢  oskarzonego.
Nie dopatrzono sie
natomiast  okolicznos$ci
obostrzajacych.

Ustalajac wysoko$é stawki
dziennej Sad miat
na wzgledzie mozliwos$ci
finansowe oskarzonego,
za$ liczbe stawek
dziennych dostosowal
do stopnia kryminalnej
zawarto$ci przypisanego
oskarzonemu czynu.

Orzeczona  kara  jest
adekwatna do zawinienia
i stopnia  spolecznej
szkodliwo$§¢ czynu, jak
rowniez uwzglednia
mozliwo$ci finansowe,
wlasciwosei 1 warunki
osobiste oskarzonego oraz
spelnia wymogi prewencji
indywidualnej i generalnej
budujac  zaufanie do
obowigzujacego systemu
prawa.

P.T. (1)

XIX

II, III, IV, V, VIII, XVI,
XVII

Uznajac oskarzonego
za winnego popelienia
przypisanych mu czynéw,
przy ustaleniu, ze dzialal
on w warunkach ciagu
przestepstw z art. 91 § 1 KKk,
Sad na podstawie art. 286
§ 1 kkwzw. z art. 11 § 3 kk
zw z art. 33 § 1, 21 3 Kk,
kierujac sie dyrektywami
zawartymi w art. 53 § 11 2
kk, wymierzyl kare 1 roku
i 3 miesiecy pozbawienia
wolnoé$ci oraz 250
stawek dziennych grzywny




ustalajgc wysoko$é jednej
stawki dziennej na kwote
30 zlotych.

Sad nie miat watpliwo$ci,
Zze  czyny  przypisane
oskarzonemu byly
zawinione. Wobec
oskarzonego nie ujawnily
sie  okolicznoéci, ktére
ograniczalyby lub
wylaczaly wysoki stopien
winy. Oskarzony osiagnal
okreslony stopien
dojrzatoéci, w
konsekwencji  powinien
rozpoznaé spoleczne
znaczenie popelnionych
przez siebie czynow i by¢
Swiadomy konsekwencji,
jakie one za soba

pociagnely.

Stopien spolecznej
szkodliwo$ci przypisanych
oskarzonemu czynbow
nalezy ocenic jako
znaczny. Sad uwzglednil
to, ze oskarzony dopuscit
sie przestepstw przeciwko
mieniu i dzialal jedynie w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej, jak  tez
wysoko$¢  wyrzadzonej,
sposéb i okolicznoSci
popekienia czynow, to jest
dzialanie = zaplanowane,
metodyczne zZ
premedytacja, jak tez
postaé  zamiaru  oraz
motywacje oskarzonego,
jaka byla cheé¢ szybkiego
zarobku.

Dokonujac wymiaru kary
Sad mial na wzgledzie jako
okoliczno$ci lagodzace
zachowanie oskarzonego
po dokonaniu tych
czynbéw, a mianowicie




to, ze nie naruszal
on juz porzadku
prawnego, co pozwolilo
na zatarcie uprzednich
skazan. Od czasu
popelienia tych czynéw
uplynal znaczny okres,
bo ponad dwudziestoletni.
Tym samym wymiar kary
winien by¢ dostosowany
do wlasciwosci osobistych
oskarzonego, ktory stat sie
juz osoba w pehi dojrzala,
majaca  ustabilizowang
sytuacje rodzinng, nie
popadajaca w konflikt z
prawem. Jako okoliczno$é
obostrzajaca Sad przyjal
to, ze ciggiem przestepstw
objetych zostalo szereg
czynéw, a  oskarzony

swoim dzialaniem
wyczerpal znamiona
wiecej niz jednego

przepisu karnego, czego
wyrazem byta
kumulatywna kwalifikacja
prawna czynéw. Ponadto
wysoki stopienn spolecznej
szkodliwoSci czynéw
przejawiajacy  sie  w
okoliczno$ci zdarzenia
m. in. w  podjeciu
dzialan majacych na celu
realizacje przestepstwa i
osiggniecia zysku, ktore
$wiadcza o premedytacji w
dzialaniu.

Uwzgledniajac wyzej
wymienione okolicznoéci,
jak  tez  wlasciwosci
i warunki osobiste

oskarzonego oraz
dotychczasowy sposob
zZycia, powoduja ze

wzgledem  oskarzonego
celowe bylo wymierzenie
kary pozbawienia
wolnoéci. Tak wymierzona




kara w ocenie Sadu
nie stanowi w peki
realnej dolegliwoéci dla
oskarzonego, dlatego
wlasciwym bylo orzeczenie
dodatkowo kary grzywny,
zwlaszcza ze oskarzony
dzialal w celu osiggniecia
korzySci majatkowej. Przy
ustaleniu ilo$ci
wymierzonych stawek
Sad kierowal sie
stopniem zawinienia,
spolecznej  szkodliwo$ci
oraz charakterem
zagrozonych dzialaniem
oskarzonego dobr,
natomiast przy ustalaniu
wysokoSci stawki dziennej,
Sad wzigt pod uwage
obecng sytuacje
majatkowa oskarzonego.

Tak orzeczona kara za
ten ciag przestepstw jest
wspOlmierna do stopnia
zawinienia oraz spolecznej
szkodliwosci przestepstw,
ktorych  dopudcil  sie
oskarzony, nadto czyni
zadosé wzgledom
prewencji indywidualnej
(pozwoli oskarzonemu
zrozumie¢ mu bledne
postepowanie i unikniecie
w przyszlo$ci podobnych
czyn6bw) i  generalnej
(wydane orzeczenie bedzie
skutecznym $rodkiem do
zwalczania tego  typu

przestepczos$ci).
P.T. (1) VI, IX, X, XI, XII, XIII, | Uznajac oskarzonego
XIV, XV za winnego popelnienia
przypisanych jemu

czynéw, przy ustaleniu,
ze dzialala w warunkach
ciagu przestepstw z art. 91
§ 1 kk, Sad na podstawie




art. 286 § 1 kk w zw.
z art. 11 § 3 kk zw z
art. 33 § 1, 2 i 3 Kk,
kierujac sie dyrektywami
zawartymi w art. 53 § 11 2
kk, wymierzyl kare 1 roku
i 3 miesiecy pozbawienia
wolnosci oraz 250
stawek dziennych grzywny
ustalajgc wysoko$é jednej
stawki dziennej na kwote
30 zlotych.

Sad nie miat watpliwo$ci,
Zze  czyny  przypisane
oskarzonemu byly
zawinione. Wobec
oskarzonego nie ujawnily
sie zadne okolicznodci,
ktére ograniczalyby lub
wylaczaly wysoki stopien
winy. Oskarzony osiagnal
okreslony stopien
dojrzatoéci, w
konsekwencji  powinien
rozpoznaé spoleczne
znaczenie popelnionych
przez siebie czynow i by¢
Swiadomy konsekwencji,
jakie one spowodowaly.

Stopien spolecznej
szkodliwo$ci przypisanych
oskarzonemu czynoéw

nalezy ocenic jako
znaczny. Sad uwzglednil
jako okoliczno§é
obostrzajaca wielo$é
czynéw skladajacych sie
na ten ciag przestepstw,
wysoko§é szkody
spowodowanej jego
dzialaniem, ale takze
dzialanie = wspélnie i
w porozumieniu z
innymi osobami, a
jego dzialanie bylo
zaplanowane,
motywowane checig
szybkiego zarobku.




Miarkujac wysokoé¢ kary
Sad mial na wzgledzie
cele, jakie kara winna w
stosunku do oskarzonego
osiggna¢. Nalezalo tez
uwzgledni¢, ze od czasu
popehienia tych czynow
uplyngl znaczny okres,
bo ponad dwudziestoletni.
Tym samym wymiar kary
winien by¢ dostosowany
do wlasciwosci osobistych
oskarzonego, ktory stat sie
juz osoba w pehi dojrzala,
majaca ustabilizowana
sytuacje rodzinng, nie
popadajaca w konflikt z
prawem.

Jako okolicznosé
obostrzajaca Sad wieloéc
czynéw skladajacych sie
na cigg  przestepstw.
Okoliczno$cia wplywajaca
tagodzaco byla natomiast
niekaralno$¢ oskarzonego.

Celem prewencyjnego
oddzialywania na
oskarzonego oraz
ksztaltowania

Swiadomosci prawnej

spoleczenstwa obok kary
pozbawienia wolnosci
orzeczona zostala takze
grzywna. Przy ustaleniu
iloéci wymierzonych
stawek Sad  kierowal
sie stopniem zawinienia,
spolecznej  szkodliwo$ci

oraz charakterem
zagrozonych dzialaniem
oskarzonego dobr,

natomiast przy ustalaniu
wysokoSci stawki dziennej,
Sad wzial pod uwage
obecng sytuacje
majatkowa oskarzonego.

Tak orzeczona kara za
ten cigg przestepstw jest




wspoéimierna do stopnia
zawinienia oraz spolecznej
szkodliwoSci przestepstw,
ktorych  dopuscil  sie
oskarzony, nadto czyni
zadosé wzgledom
prewencji indywidualnej
(pozwoli oskarzonemu
zrozumie¢ mu bledne
postepowanie i unikniecie
w przyszlo$ci podobnych
czynéw) i generalnej.

P.T. (1)

VII

VII

Uznajac oskarzonego
za winnego popelnienia
przypisanego jemu czynu,
Sad na podstawie art. 19
§ 1 kk w zw. z art. 286 §
1 kk wzw. z art. 14 § 1
kk w zw. z art. 11 § 3 kk
zw z art. 33 § 1, 211 3 Kk,
kierujac sie dyrektywami
zawartymi w art. 53 § 1
i 2 kk, wymierzyl kare
6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci oraz 60
stawek dziennych grzywny
ustalajac wysoko$¢ jednej
stawki dziennej na kwote
30 zlotych.

Sad mial na uwadze
stopien winy, spoleczng
szkodliwo$¢  czynu i

koniecznos$é realizacji
celow prewencyjnych
kary, jak roOwniez

wlasciwosei 1 warunki
osobiste sprawcy, w tym
sposéb zycia przed i po
popekieniu przestepstwa.

Stopien winy w ocenie
Sadu byt wysoki.
Oceniajac zachowanie
oskarzonego w Swietle
powszechnie  przyjetych
norm spolecznych nie
sposob bowiem stwierdzié,
ze zaszly wobec niego




jakiekolwiek  szczegdlne
okoliczno$ci motywacyjne,

ktore moglyby
usprawiedliwié takie
zachowanie.

Stopien spolecznej

szkodliwo$ci czynu byl
wysoKi.

Jako okoliczno$é
wplywajaca na
minimalizacje =~ wymiaru
orzeczonej  kary  Sad
uwzglednil forme
popelienia przestepstwa
jaka bylo pomocnictwo
oraz brak uprzedniej
karalnoéci  oskarzonego.
Nie ujawnily sie natomiast
zadne okoliczno$ci
obostrzajace.

Obok kary pozbawienia
wolnoSci z uwagi na
dzialanie oskarzonego w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej orzeczona
zostala tez kara grzywny,
Przy  ustaleniu iloSci
wymierzonych stawek
Sad kierowal sie
stopniem zawinienia,
spolecznej  szkodliwosci
oraz charakterem
zagrozonych dzialaniem
oskarzonego débr,
natomiast przy ustalaniu
wysokosci stawki dziennej,
Sad wzial pod uwage
obecna sytuacje
majatkowg oskarzonego.

Orzeczona  kara  jest
adekwatna do zawinienia
i stopnia  spolecznej
szkodliwoé¢ czynu, jak
rowniez uwzglednia
mozliwo$ci finansowe,
wlaSciwosci 1 warunki
osobiste oskarzonego oraz




spetlnia wymogi prewencji
indywidualnej i generalnej
budujac  zaufanie do
obowigzujacego systemu
prawa.

P.T. (1)

XXI

VII, XVIII, XIX, XX

Na podstawie art. 85 kk
i art. 86 § 1 i 2 kk
oraz art. 91 § 2 kk
Sad w miejsce orzeczonych
w pkt VI, XVIIL,
XIX, XX jednostkowych
kary pozbawienia wolnoSci
i grzywny orzekl kare
laczna 2 lat pozbawienia
wolnos$ci oraz 500
stawek dziennych grzywny
ustalajgc wysokoéci jednej
stawki dziennej na kwote
30 zbk. Przy miarkowaniu
tej kary lacznej Sad
mial na wzgledzie bliski
zwigzek  przedmiotowy
i czasowy przypisanych
oskarzonemu przestepstw.
Wymierzajac w/w kare
Sad mial na wzgledzie
rbwniez  przepis  art.
85a Kkk, ktory nakazuje
kierowa¢  sie  przede
wszystkim celami
zapobiegawczymi i
wychowawczymi. Z uwagi
na wiek oskarzonego,
ktéry jest juz osoba
dojrzala, Sad polozyt
wiekszy nacisk na wzgledy
zapobiegawcze kary, ale
nie tylko wobec samego
oskarzonego. Wymiar kary
musi bowiem byt
odpowiednim sygnalem
ksztalttujacym $wiadomosé
prawna spoleczenstwa i
by¢ na tyle dolegliwa, aby
wzbudzi¢ przekonanie o
nieoplacalnosci

dokonywania takich
czynbw i w  takim




rozmiarze, jak w
przypadku oskarzonego.
Kara musi by¢ tez
odpowiednio surowa,
odczuwalna przez
sprawce, tym bardziej
gdy do popelionych
przestepstw  dochodzilo
na skutek przemyslanego,
zaplanowanego i
realizowanego z pelng
determinacjg zachowania
oskarzone;j.

Wysoko$¢ orzeczonej
kary lacznej niewatpliwie
bedzie realng
dolegliwo$cia dla
oskarzonego oraz
uzmystowi mu, ze

popelnianie  przestepstw
wigze sie z wlaSciwg
reakcjg karng. Orzeczona
kara laczna spelni wymogi
prewencji indywidualnej
i generalnej, a takze
jest  wspdlmierna do
stopnia  zawinienia i
spotecznej  szkodliwo$ci
czynbéw, ktérych dopuscit
sie  oskarzony, nadto
uwzglednia jego
wlasciwosei 1 warunki
osobiste.

P.T. (1)

XXII

XXI

W oparciu o tre$¢ przepisu
art. 69 § 1i 2 kk, Sad uznal,
ze wobec oskarzonego P.
T. (1) zachodza przestanki
do zastosowania instytucji
warunkowego zawieszenia
wykonania  kary  na
okres proby wynoszacy
5 lat. W ocenie
Sadu, czas dzielacy od
popelionych przestepstw
pozwalal na przyjecie
pozytywnej prognozy
kryminologicznej wobec




oskarzonego.
wielo$é

Niemniej

czynéw
nakazywala jednocze$nie
na  ustalenie  okresu

préoby w maksymalnym

jego wymiarze, aby
zweryfikowac, czy
prezentowana przez

oskarzonego postawa i
poszanowanie porzadku
prawnego istotnie nabrala
trwalego charakteru.

5. Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci
z wyroku sie do przypisanego czynu
P.T. (1) XXIII XXI Na podstawie art. 63 § 1

kk zaliczono oskarzonemu
na poczet kary lacznej
grzywny orzeczonej w pkt
XXI okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci w
sprawie w okresie od dnia
23 czerwca 2006 roku od
godz. 6.35 do dnia 24
czerwca 2006 roku do
godz. 12.45.

6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych cze$ciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia

odnie$¢ sie
kwestii




takiej instytucji przez
strone

Sad przy rozpoznawaniu
niniejszej sprawy, mial na
wzgledzie takze tres$é art.
4 § 1 Kk, ktéry nakazuje
bada¢ wzgledno$¢ ustawy,
w wypadku jej zmiany w
czasie popelnienia czynu i
w czasie orzekania.

Analizujac tre$¢ przepisow
majacych zastosowanie w
sprawie niniejszej, Sad
mial na wzgledzie tresé
przepisu art. 69 § 1 kk w
brzmieniu obowiazujacym
do dnia 30 czerwca 2015
roku, a w szczeg6lnoSci
uwzgledniajac  sytuacje
oraz podmioty wobec,
ktorych Sad moze
warunkowo zawiesi¢
wykonanie kary. Zdaniem
Sadu, uwzgledniajac
zmiany ustawy i jej
tre§¢ obowiazujaca w
tym zakresie w czasie

orzekania, to jako
wzgledniejsza nalezalo
uznac ustawe
obowigzujaca w czasie
popehienia czynu.

Wowcezas  bowiem, tj.
do dnia 30 czerwca

2015 roku istniala
mozliwo§¢ zastosowania
srodka probacyjnego

wobec sprawcy, ktoremu
wymierzono  kare 2
lat pozbawienia wolnoSci.
Aktualne warunki
zastosowania  instytucji
warunkowego zawieszenia
wykonania kary
pozbawienia wolnoéci sa
bardziej restrykcyjne i
tym samym pozbawilaby




mozliwos$ci jej

zastosowania wobec
oskarzonego.

Jednoczes$nie zawieszajac
wykonanie kary

pozbawienia wolnoéci, Sad
stosujac obowiazujace do
dnia 30 czerwca 2015
roku  przepisy prawa
nie byl  obowigzany
do nalozenia na
oskarzonych obowigzkow
przewidzianych w art. 72 §
1kk.

w odniesieniu za$
do kwestii procesowych
podkresli¢  nalezy, ze
w  sprawie tej do
wydania wyroku sadu
pierwszoinstancyjnego
doszlo po  czwartym
otwarciu przewodu
sadowego i po dwukrotnej
zmianie sedziego
referenta. Czas dzielacy
od dokonania czynow
bedacych  przedmiotem
rozpoznania wynosil
ponad dwadzieécia lat, co
mialo istotne znaczenie w
zakresie przeprowadzania
postepowania
dowodowego.
Wprowadzona do kodeksu
postepowania  karnego
mozliwo§¢  zaniechania
wezwania Swiadkow,
ktorzy zostali juz
przestuchani (art. 350a
kpk), pozwolila na
odstapienie od ponownego
ich wzywania, w
szczegoblnosci, ze
depozycje tych $wiadkow,
utrwalone na  etapie

postepowania
przygotowawczego, w
dominujacej czesci

opieraly sie na dowodach




z dokumentow, ktérymi
jako
np. pracownicy bankow
dysponowali.
Ujawnienie ich zeznan bez
ponownego ich wzywania

Swiadkowie ci

wowcezas

do stawiennictwa celem
przestuchania, w
szczegblnosSci po uplywie
tak znacznego czasu, nie
wplynelo na dokonanie
ustalen stanu faktycznego.

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

XXIV

Na podstawie art. 29 ust.
1 ustawy z dnia 26 maja
1982 roku -
adwokaturze w zw. z §
2 ust. 2 1 3 w zw. z
§ 14 ust. 2 pkt 3 w
zw. z § 16 rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwoS$ci
z dnia 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat
za czynnoSci adwokackie
oraz

Prawo o

ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z
urzedu (Dz. U. z 2013
r. poz. 461, z poOZn.
zm.) zasgdzono od Skarbu
Pafistwa na rzecz adw.
A. G. kwote 2.268,00
7z} (dwa tysigce trzysta
pieédziesiat
00/100) powiekszong o
nalezng  stawke VAT
tytulem zwrotu kosztéw
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej

dwa zlote

oskarzonemu P. T. (1) z
urzedu.




Wysoko$¢ kosztow
udzielonej pomocy
prawnej zZ urzedu
wynika z podjecia przez
obrofice czynno$ci przed
sagdem rejonowym @w

postepowaniu
Zwyczajnym na
dwudziestu trzech

terminach rozpraw (18
lutego 2019 roku, 4 marca
2019 rok, 18 marca 2019
roku, 1 kwietnia 2019
roku, 24 maja 2019 roku,
27 maja 2019 roku, 4
czerwca 2019 roku, 16
wrze$nia 2019 roku, 7
pazdziernika 2019 roku,
25 pazdziernika 2019
roku, 31 pazdziernika 2019
roku, 18 listopada 2019
roku, 18 grudnia 2019
roku, 26 sierpnia 2020
roku, 6 pazdziernika 2020
roku, 11 lutego 2021 roku,
23 lutego 2021 roku, 13
kwietnia 2021 roku, 6
wrze$nia 2021 roku, 21
wrze$nia 2021 roku, 27
wrze$nia 2021 roku, 14
stycznia 2022 roku i 1
lutego 2022 roku).

Podstawa zasadzenia
na rzecz adw. A
G. zwrotu kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej
oskarzonemu P. T.
(D Z urzedu w

sprawie  niniejszej] z
uwagi na tre$¢ przepisow
intertemporalnych nie
mogly  by¢  przepisy
rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w
sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow




nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu (Dz.
U. poz. 1801) oraz
rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 3
pazdziernika 2016 roku w
sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu (Dz. U.
Z 2016 . poz. 1714).

w mysl 8§ 21
rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w
sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez
adwokata zZ urzedu
(Dz. U. poz. 1801)
do spraw  wszczetych
i niezakonczonych przed
dniem wejécia w zycie
rozporzadzenia z 2015 r.
stosowac nalezy przepisy
dotychczasowe do czasu
zakonczenia postepowania
w danej instancji, a wiec
rozporzadzenie Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia
28 wrze$nia 2002
roku w sprawie oplat
za czynnoSci adwokackie
oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej =z
urzedu. Natomiast w
8 292 1 8§ 23
rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 3
pazdziernika 2016 roku w
sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez




adwokata z urzedu (Dz.
U. z 2016 1. Dpoz.
1714) do spraw wszczetych
i niezakonczonych przed
dniem wejscia w zycie
rozporzadzenia stosuje sie
przepisy dotychczasowe
do czasu zakonczenia
postepowania w danej
instancji. Traci  moc
rozporzadzenie Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w
sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu (Dz. U.
poz. 1801).

Biorac zatem pod uwage
to, ze postepowanie w
sprawie niniejszej zostalo
wszczete w  dniu 14
maja 2001 roku, za$§ akt
oskarzenia wplynat do tut.
Sadu w dniu 30 czerwca
2006 roku, Sad jako
podstawe zwrotu kosztéw
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez
adw. A. G. z urzedu P. T.
(1) uczynil rozporzadzenie
Ministra SprawiedliwoS$ci
z dnia 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat
za czynnoSci adwokackie
oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej =z
urzedu (Dz. U. z 2013 r.
poz. 461, z p6zn. zm.).

Na podstawie art. 626 § 1
kpk, art. 627 kpk oraz art.
2 ust. 1 pkt 4 oraz art. 3 ust.
1 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 roku o oplatach




w  sprawach  karnych
zasadzono od oskarzonej
na rzecz Skarbu Panstwa
kwote 2.338,00 zl tytulem
zwrotu cze$ci wydatkow, w
tym obejmujacych koszty
sporzadzenia opinii z
zakresu badania pisma
recznego, ryczalt za
doreczenia i pozyskanie
informacji z KRK, oraz
kwote 3.000 zl tytulem
oplaty.

Wysoko$¢ oplaty ustalono
na podstawie przepisu art.
2 ust. 1 pkt 4 i art. 3 ust.
1 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 roku o oplatach w
sprawach karnych.

w mysl przepisu
art. 627 kpk od
skazanego w sprawach
z oskarzenia publicznego
sad zasgdza koszty
sagdowe na rzecz Skarbu
Panstwa oraz wydatki
na rzecz oskarzyciela
positkowego. Natomiast
zgodnie przepisem art.
624 § 1 kpk sad moze
zwolni¢ oskarzonego w
calosci lub w czeSci
od zaplaty na rzecz
Skarbu Panstwa kosztow
sadowych, jezeli istniejg
podstawy do uznania,
ze uiszczenie ich byloby
dla niego zbyt ucigzliwe
ze wzgledu na sytuacje
rodzinna, majatkowa i
wysoko$¢ dochodow, jak
rowniez  wtedy, gdy
przemawiaja za tym
wzgledy shusznoSci.

Uwzgledniajac  sytuacje
majatkowa oskarzonego
Sad zasadzil od niego




na rzecz Skarbu Panstwa
zwrot wydatkéw w czeSci
w kwocie 2.338,00
7z, w pozostalym za$
zakresie zwolnil go od
ciezaru ich poniesienia.
Konieczno§é poniesienia
calosci kosztéw
postepowania sadowego
bytaby dla P. T. (1)
zbyt uciazliwa, ktory musi
ponosi¢ koszty zwiazane z
codzienna egzystencja.

7. Podpis

sedzia Justyna Koska-
Janusz

Sygn. akt IT K 185/09

W zakresie pkt 6 (inne zagadnienia) zgodnie z postanowieniem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 14 pazdziernika
2022 roku wydanego w sprawie o sygn. (...) Sad postanowil uzupelhi¢ uzasadnienie wyroku Sadu Rejonowego dla
Warszawy Srodmiescia w Warszawie z dnia 10 lutego 2022 roku, w ten sposéb, ze:

W rozpoznawanej sprawie Sad procedowal w stanie prawnym obowigzujacym przed 1 lipca 2015 roku. W czasie
popelnienia przestepstw przepis art. 46 § 1 kk byl korzystniejszy dla oskarzonego, poniewaz nie przewidywal
mozliwo$ci fakultatywnego orzeczenia tego $rodka karnego przy braku wniosku pokrzywdzonego.

W dacie popehienia przypisanych oskarzonemu P. T. (1) czynéw, tj. w okresie od czerwca 2000 roku do pazdziernika
2001 roku (pkt 2-17 wyroku) obowigzek naprawienia szkody na podstawie art. 46 § 1 kk byl Srodkiem karnym.
Wowcezas przepis art. 46 § 1 i 2 kk stanowil, ze w razie skazania za przestepstwo spowodowania $mierci,
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, naruszenia czynnoS$ci narzadu ciala lub rozstroju zdrowia, przestepstwo przeciwko
bezpieczenstwu w komunikacji lub przestepstwo przeciwko srodowisku, mieniu lub obrotowi gospodarczemu, sad, na
wniosek pokrzywdzonego lub innej osoby uprawnionej, orzeka obowiazek naprawienia wyrzadzonej szkody w caloSci
albo w czesci; przepiséw prawa cywilnego o przedawnieniu roszczenia oraz mozliwoS$ci zasadzenia renty nie stosuje sie.
(8§ 2) Zamiast obowigzku okreslonego w § 1 sad moze orzec na rzecz pokrzywdzonego nawigzke w celu zadoSéuczynienia
za ciezki uszczerbek na zdrowiu, naruszenie czynnoéci narzadu ciala, rozstrdj zdrowia, a takze za doznana krzywde.

Natomiast przepis art. 49a kpk w brzmieniu obowiazujacy do 1 lipca 2015 roku stanowil, ze jezeli nie wytoczono
powbdztwa cywilnego, pokrzywdzony, a takze prokurator, moze az do zakonczenia pierwszego przeshuchania
pokrzywdzonego na rozprawie gléwnej zlozy¢ wniosek, o ktérym mowa w art. 46 § 1 kodeksu karnego. Termin ten
ma charakter prekluzyjny.

Niewatpliwie pelnomocnicy dzialajacy w imieniu i na rzecz pokrzywdzonych Banku (...) S.A.i Banku (...) (obecnie
(...) Bank (...) S.A.) wnieéli o orzeczenie w stosunku do oskarzonych, w tym P. T. (1) obowigzku naprawienia szkody
wyrzadzonej pokrzywdzonym w calo$ci (odpowiednio k. 4960, t. 271ik. 7316, t. 39).



Whniosek pokrzywdzonego Banku (...) S.A. o nalozenie obowigzku naprawienia szkody zostal zlozony skutecznie,
bowiem z zachowaniem terminu, o ktérym mowa w art. 49a kpk (w brzmieniu obowigzujgcym do 1 lipca 2015 roku),
poniewaz §wiadek B. C. po raz pierwszy zostala przestuchana na rozprawie w dniu 10 stycznia 2011 roku.

W $wietle powyzszego zaniechanie orzeczenia obowigzku naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem oszustwa,
pomimo zlozenia wniosku o jego orzeczenie stanowilo omytke Sadu.

Odnoszac sie natomiast do wniosku pokrzywdzonego Banku (...) (obecnie (...) Bank (...) S.A.) stwierdzi¢ nalezalo, ze
pokrzywdzony nie zlozyl skutecznie wniosku o nalozenie naprawienie szkody. Z akt sprawy wynika bowiem, ze $wiadek
A. S. — pracownik pokrzywdzonego banku zostala po raz pierwszy przestuchana w dniu 13 wrze$nia 2011 roku, za$
wniosek o naprawienie szkody zlozony zostal dopiero 20 marca 2013 roku (k. 7316, t. 39). Skoro pokrzywdzony uchybit
terminowi, o ktérym mowa w art. 49a kpk, to Sad nie byt zobligowany do orzeczenia obowigzku naprawienia szkody.



