Sygn. akt I Ns 508/11
POSTANOWIENIE
Dnia 17 kwietnia 2014 roku
Sad Rejonowy dla Warszawy Srédmiescia w Warszawie I Wydzial Cywilny
w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSR Aleksandra Rézalska - Danilczuk
Protokolant: Justyna Doroszkiewicz
po rozpoznaniu w dniu 17 kwietnia 2014 roku w Warszawie
sprawy z wniosku A. K. (1)
z udzialem P. K.
o stwierdzenie nabycia spadku po A. K. (2) oraz W. K.
postanawia:

1. stwierdzi¢, iz spadek po A. K. (2) zmarlej w dniu 13 sierpnia 2006 roku w W., ostatnio stale zamieszkalej w W. przy
ul. (...) na podstawie testamentu wlasnorecznego z dnia 30 czerwca 2001 r. nabyt maz W. K. w caloéci,

2. stwierdzié, iz spadek po W. K. zmarlym w dniu 28 marca 2011 r. w W, ostatnio stale zamieszkalym w W. przy ul.
(...) na podstawie testamentu wlasnorecznego z dnia 7 listopada 2010 r. nabyla corka A. K. (1) w caloéci,

3. stwierdzi¢, iz zainteresowani ponosza koszty postepowania w tym koszty zastepstwa procesowego zwigzane ze
swoim udzialem w sprawie,

4. nakazuje pobrac¢ od wnioskodawczyni A. K. (1) na rzecz Skarbu Panstwa (Kasa Sadu Rejonowego dla Warszawy-
Srodmiescia w Warszawie) kwote 252,50 zt (slownie dwieécie pie¢dziesigt dwa zlote 50/100) tytulem zwrotu
wydatkéw poniesionych w sprawie,

5. nakazuje pobrac od uczestnika postepowania P. K. na rzecz Skarbu Panstwa (Kasa Sadu Rejonowego dla Warszawy-
Srédmieécia w Warszawie) kwote 1.074,33 7zt (tysigc siedemdziesiat cztery zlote 33/100) tytulem zwrotu wydatkow
poniesionych w sprawie.
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UZASADNIENIE

W dniu 27 czerwca 2011 roku A. K. (1) wniosta o stwierdzenie nabycia spadku po zmarlej w dniu 13 sierpnia 2006
roku A. K. (2) przez spadkobiercow ustawowych oraz o stwierdzenie nabycia spadku po zmartym w dniu 28 marca
2011 roku W. K. na podstawie testamentu z dnia 7 listopada 2010 roku. Wnioskodawczyni podala, ze A. K. (2) i W.
K. ostatnio stale zamieszkiwali przy ul. (...) w W..

Uczestnik postepowania P. K. nie przychylil sie do wniosku.

Whniosek z dnia 27 czerwca 2011 roku zostal zmieniony przez A. K. (1) ze wzgledu na odnalezienie przez
wnioskodawczynie testamentu A. K. (2) z dnia 30 czerwca 2001 .



Na rozprawie w dniu 13 pazdziernika 2011 r. Sad dokonat otwarcia i ogloszenia testamentu wlasnorecznego A. K. (2)
z dnia 30 czerwca 2011 r. oraz testamentu wlasnorecznego W. K. z dnia 7 listopada 2010 roku.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

A. K. (2) zmarta w dniu 13 sierpnia 2006 roku w W.. Ostatnio stale zamieszkala w W. przy ul. (...) . W chwili $§mierci
byla mezatka. Z malzenstwa z W. K. miala dwoje dzieci: A. K. (1) i P. K.. Zmarla nie miala dzieci przysposobionych,
pozamatzenskich. Nikt nie zrzek! sie dziedziczenia, nikt nie zostal uznany za niegodnego dziedziczenia, nikt nie zlozy
o$wiadczen o przyjeciu badZ odrzuceniu spadku.

W dniu 30 czerwca 2001 r. sporzadzila testament wlasnoreczny, w ktérym ustanowila spadkobiercg jej calego majatku
meza W. K..

Whnioskodawczyni i uczestnik postepowania P. K. nie zakwestionowali wazno$ci powyzszego testamentu i nie zglosili
zadnych zarzutéw przeciwko jego waznosci, jak rowniez nie zglosili zadnych wnioskéw dowodowych.

W. K. zmarl w dniu 28 marca 2011 roku w W.. Ostatnio stale zamieszkaly w W. przy ul. (...) . W chwili $mierci byla
wdowcem. Z malzenstwa z A. K. (2) mial dwoje dzieci: A. K. (1) i P. K.. Zmarly nie mial dzieci przysposobionych,
pozamalzenskich. Nikt nie zrzek! sie dziedziczenia, nikt nie zostal uznany za niegodnego dziedziczenia, nikt nie zlozyl
o$wiadczenia o odrzuceniu spadku. Corka A. K. (1) zlozyta o§wiadczenie o przyjeciu spadku.

W dniu 7 listopada 2010 r. sporzadzil testament wlasnoreczny, w ktorym ustanowil spadkobierca jego calego majatku
corke A. K. (1).

Wnioskodawczyni nie zakwestionowala waznos$ci powyzszego testamentu, nie zglosila zadnych zarzutéow przeciwko
jego waznoSci, jak rowniez nie zglosila zadnych wnioskéw dowodowych.

Uczestnik postepowania P. K. zakwestionowal wazno$¢ testamentu W. K. i wniost o przeprowadzenie dowodu z opinii
bieglego psychiatry i bieglego z zakresu badania pisma recznego.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o: testament wlasnoreczny z dnia 30 czerwca 2001 r., testament
wlasnoreczny z dnia 7 listopada 2010 r., odpisy skrocone aktow stanu cywilnego, zapewnienie spadkowe zlozone przez
wnioskodawczynie.

Sad nie znalazl podstaw do odméwienia powyzszym dokumentom oraz zapewnieniu spadkowemu wiarygodnoSci.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Podstawa rozstrzygniecia w niniejszej sprawie jest przede wszystkim przepis art. 926 ke.

Z powolanego przepisu wynika, ze podstawa dziedziczenia spadku moze by¢ ustawa albo testament oraz, ze
pierwszenstwo przystuguje porzadkowi dziedziczenia ustalonemu przez spadkodawce w testamencie. Zatem, jezeli
spadkodawca pozostawil wazny testament, w ktorym powotal spadkobierce do calosci spadku, to tym samym wylgczyt
mozliwo$¢ dziedziczenia ustawowego, chyba ze spadkobierca nie chce lub nie moze dziedziczyc¢.

W niniejszym stanie faktycznym spadkodawczyni A. K. (2) pozostawila testament wlasnoreczny z dnia 30 czerwca
2001 1., za$ spadkodawca W. K. pozostawil testament wlasnoreczny z dnia 7 listopada 2010 1.

Podkresli¢ warto, ze testament nalezy do czynno$ci prawnych o wysokim stopniu sformalizowania. Musi zostac
sporzadzony w formie przewidzianej prawem i z zachowaniem wszelkich wymogéw ustawowych. Niezachowanie
wszystkich wymaganych przepisem ustawy przestanek testamentu powoduje niewazno$¢ dokonanej czynnosci (art.
958 kc). Przepisy regulujace forme testamentu sa rozbudowane i w sposob szczegdlowy okreslaja rygory, jakim
poddane jest dokonanie tych czynnosSci. Maja one charakter norm bezwzglednie obowiazujacych.



Zgodnie z art. 941 ke rozrzadzi¢ majatkiem na wypadek Smierci mozna jedynie przez testament.

W tym miejscu nalezy podnie$é, ze mimo zakwestionowania testamentu przez uczestniczka postepowania P. K.,
przeprowadzone przez Sad dowody z opinii bieglego lekarza psychiatry oraz bieglego z zakresu pisma recznego
jednoznacznie wykazaly, ze testament W. K. z dnia 7 listopada 2010 r. jest wazny, ze wzgledu na to, ze spadkodawca
w chwili jego sporzadzania byl w stanie rozporzadza¢ swoja wolg, potwierdzono autentyczno$¢ podpisu spadkodawcy
na testamencie, a jego treS¢ w ocenie Sadu- nie budzi watpliwosci.

Majac na uwadze powyzsze, Sad orzekl o stwierdzeniu nabycia spadku w oparciu o testament wlasnoreczny z dnia
30 czerwca 2001 r., w ktorym A. K. (2) powolala do calego spadku meza W. K. oraz o stwierdzeniu nabycia spadku w
oparciu o testament wlasnoreczny z dnia 7 listopada 2010 r., w ktérym W. K. powotat do calego spadku corke A. K. (1).



