Sygn. akt I C 4159/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 lutego 2018 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy — Srédmiescia w Warszawie I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Pawel Blasiak
Protokolant: Pawel Ramotowski

po rozpoznaniu w dniu 1 lutego 2018 roku w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa W. K.

przeciwko Bankowi (...)

o zaplate

I. powddztwo oddala;

II. zasadza od powoda W. K. na rzecz pozwanego Banku (...) kwote 5.417,00 zt (pieé tysiecy czterysta siedemnascie
zlotych) tytutem zwrotu kosztéw procesu.

UZASADNIENIE

Powod W. K. w dniu 16 marca 2017 r. wnidst o zasadzenie na swoja rzecz od strony pozwanej — Banku (...)
kwoty 55.860,00 zl z tytulu wykupu listéw zastawnych, jak réwniez zasadzenia od pozwanego kosztéw sadowych. W
uzasadnieniu powo6d wskazal, ze jest posiadaczem trzech listow zastawnych wydanych przez pozwanego w dniu 01
stycznia 1933 r., ktore nie zostaly wykupione przez pozwanego (pozew — k. 4-7).

W odpowiedzi na pozew strona pozwana wniosla o oddalenie powodztwa w caloSci oraz o zasadzenie od powoda na
rzecz pozwanego kosztow procesu wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu swojego stanowiska pozwany wskazal,
iz roszczenia powoda z tytulu wykupu listéw zastawnych o nr (...) i (...) sa bezpodstawne z uwagi na utracenie przez
nich mocy prawnej na skutek nie dokonania ich rejestracji. Z kolei odno$nie listu zastawnego o nr (...) strona pozwana
podniosla, iz roszczenie z tego tytulu mimo zarejestrowania uleglo przedawnieniu w dniu 01 stycznia 1993 roku.
(odpowiedz na pozew — k. 21-24).

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powod W. K. jest posiadaczem trzech listow zastawnych na okaziciela wydanych przez Bank (...) z gwarancja Skarbu
Panstwa Polskiego w dniu 01 stycznia 1933 r. o numerach: (...) na 100 zlotych w zlocie lub ich rownowartoéci w
jednej z walut obcych tamze wskazanych, ktoérego okres umorzenia z 36,5 lat zostal przedtuzony do 50 lat, liczac od
dnia o1 stycznia 1933 r.; (...)i (...) na 1000 zlotych w zlocie lub ich réownowartoéci w jednej z walut obcych tamze
wskazanych, ktérych okres umorzenia wynosit 36,5 lat, liczac od dnia 01 stycznia 1933 r. Oprocentowanie wszystkich
wyzej wymienionych trzech listow zastawnych z 7 % zostalo obnizone do 5,5 % w stosunku rocznym. List zastawny o nr
(...) zostal zarejestrowany w dniu 12 marca 1948 r. zgodnie z dekretem z dnia 03.02.1947 r. o rejestracji i umarzaniu
niektorych dokumentow na okaziciela emitowanych przed dniem 1 wrze$nia 1939 r. Bank (...) zobowigzal sie wyplacic



okazicielowi przedmiotowych listow zastawnych kwoty w zlotych na nich wskazane w zlocie lub ich rownowartosci w
jednej z walut w nich wymienionych w terminie 36,5 lat (50 lat w przypadku listu nr (...)) od daty 1 stycznia 1933, o ile
listy te nie zostang umorzone w drodze losowania, co nie nastgpilo. W zakresie okreslonym w art. 6 Rozporzadzenia
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 30 maja 1924 r. o polaczeniu (fuzji) Panstwowych Instytucji Kredytowych
w Bank Gospodarstwa Krajowego (Dz. U. Nt 46, poz. 477) Skarb Panstwa udzielil gwarancji za zobowigzania Banku
(...) wynikajace z listow zastawnych.

(dowdd: okoliczno$ci bezsporne, nadto listy zastawne — k. 10).

W dniu 20 lipca 2016 r. powdd poinformowal pozwany bank, iz jest w posiadaniu trzech listow zastawnych na
laczna kwote 2100 zt. Strony prowadzily miedzy soba korespondencje mailowa, a w pi$émie z dnia 08 sierpnia 2016 r.
skierowanym do powoda, Bank (...) podtrzymal swoje dotychczasowe stanowisko odmawiajace wyplaty zglaszanych
roszczen przez powoda zwiagzanych z przedmiotowymi listami zastawnymi (dowod: pismo pozwanego z dn. 08.08.16
r. — k. 9, korespondencja mailowa — k. 39-50).

Sad dokonal nastepujacej oceny zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego.

Dano wiare zalaczonym do akt sprawy dokumentom ich kserokopiom, gdyz ich prawdziwo$é i wiarygodno$é w §wietle
zebranego materialu dowodowego i po jego wszechstronnym rozwazeniu nie nasuwa zadnych watpliwo$ci. Dokonujac
kontroli formalnej dokumentéw sad nie stwierdzil ich falszowania przez podrabianie lub przerabianie. Strony
niniejszego postepowania nie kwestionowaly réwniez prawdziwosci przedkladanych dokument6w i ich kserokopii.
Kserokopie dokumentéw Sad potraktowat jako twierdzenia strony niezaprzeczone przez strone przeciwng.

Sad oparl nadto na okolicznoSciach przyznanych przez strony, ktére zgodnie z art. 229 k.p.c. nie wymagaja
przeprowadzenia dowodow

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
W ocenie Sadu, niniejsze powodztwo nie zastugiwalo na uwzglednienie.

Bezspornym miedzy stronami pozostawal fakt, iz powdd jest posiadaczem trzech listébw zastawnych wydanych przez
Bank (...) w dniu 01 stycznia 1933 1.

Listy zastawne Banku (...) w W., jako dokumenty na okaziciela emitowane przed dniem 01 wrzeénia 1939 r., podlegaly
rejestracji w trybie przepiséw dekretu z dnia 03 lutego 1947 roku o rejestracji i umarzaniu niekt6rych dokumentéw na
okaziciela emitowanych przed dniem 01 wrzes$nia 1939 r. (tak Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 03 grudnia
2010 r. wsprawie I ACa 615/10). Przedmiotowe listy zastawne, wydane zostaly na podstawie udzielonej przez pozwany
bank dlugoterminowej pozyczki amortyzacyjnej, zabezpieczonej hipotecznie, przy czym upowaznienie do wydawania
w takim wypadku listow zastawnych wynikalo z art. 9 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 30 maja
1924 1. 0 polaczeniu (fuzji) Panstwowych Instytucji Kredytowych w Bank Gospodarstwa Krajowego oraz § 13 statutu
Banku, nadanego rozporzadzeniem Ministra Skarbu z dnia 31 maja 1924 r. o statucie Banku Gospodarstwa Krajowego.
Ww. listy emitowane przez Bank objete byly gwarancja Panstwa w zakresie okre§lonym w art. 6 cytowanego
rozporzadzenia. Gwarancja oznaczala przyjecie przez Skarb Panstwa odpowiedzialnosci za zobowiazania Banku (...)
wyplywajace z emisji listow zastawnych, co jednak nie nadawalo tym dokumentom charakteru panstwowych papieréow
wartoSciowych. Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzi¢, iz listy zastawne Banku (...) w W., jako dokumenty na
okaziciela emitowane przed dniem 1 wrze$nia 1939 r., podlegaly rejestracji w trybie przepiséw dekretu z dnia 3 lutego
1947 r. o rejestracji i umarzaniu niektorych dokumentoéw na okaziciela emitowanych przed dniem 1 wrzesnia 1939 r.
(Dz.U.Nr28z1948r., poz. 190 z p6zn. zm.). Powolywane przez powoda wylaczenie obowiazku rejestracji, wymienione
w art. 18 ust. 1 pkt 4 dekretu, dotyczy banknotoéw i innych dokumentéw platnych za okazaniem, a listy zastawne
powoda nie byly banknotami ani dokumentami platnymi za okazaniem jak np. weksel, gdyz byly platne po spelnieniu
szeregu warunkow wskazanych w tych listach, w szczegolnos$ci po uplywie wskazanego tam czasu (36,5 i 50 lat od daty
wystawienia). Konsekwencja braku rejestracji do dnia 31 marca 1949 r., byla utrata mocy prawnej dokumentu (art. 6



w zwigzku z art. 1 ust. 1 dekretu). Posiadacz takiego dokumentu nie moze wiec domagac sie realizacji przewidzianego
w cytowanym wyzej § 13 statutu Banku prawa do wyplaty odsetek i kapitalu pod warunkami wyszeczegélnionymi w
listach zastawnych. Z trzech listéw zastawnych bedacych w posiadaniu powoda, jedynie list zastawny o nr (...) — VII
emisji na 100 zlotych w zlocie zostal zarejestrowany w dniu 12 marca 1948 roku zgodnie z przepisami przedmiotowego
dekretu. Z uwagi na brak rejestracji listow zastawnych o numerach (...)i (...) do dnia 31 marca 1949 r., dokumenty
te niewatpliwie utracily moc prawna.

Skoro tutejszy Sad doszed}l do przekonania, ze przedstawione przez powoda listy zastawne o nr (...)i (...) utracily
moc, to roszczenia majatkowe zglaszane przez powoda wygasly, a tym samym nie moga by¢ dochodzone.

Niezaleznie od powyzszego roszczenia wynikajace z listbw zastawnych nr (...) i (...), jak i przede wszystkim nr
(...), mimo poprawnego jego zarejestrowania, ulegly przedawnieniu. Zarzut przedawnienia zostal zgloszony przez
pozwanego.

Na podstawie art. 117 § 1 k.c., z zastrzezeniem wyjatkoéw w ustawie przewidzianych, roszczenia majatkowe ulegaja
przedawnieniu, za$ zgodnie z § 2 tego artykulu, po uplywie terminu przedawnienia ten, przeciwko komu przystuguje
roszczenie, moze uchylié sie od jego zaspokojenia, chyba ze zrzeka sie korzystania z zarzutu przedawnienia. Jednakze
zrzeczenie sie zarzutu przedawnienia przed uplywem terminu jest niewazne. Stosownie do brzmienia art. 118 k.c.,
jezeli przepis szczegblny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat dziesie¢, a dla roszczen o §wiadczenia
okresowe oraz roszczen zwiazanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej - trzy lata. Z kolei zgodnie z art. 120
§ 1 k.c. bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie stalo sie wymagalne. Jezeli wymagalno§é
roszczenia zalezy od podjecia okreSlonej czynnosSci przez uprawnionego, bieg terminu rozpoczyna sie od dnia, w
ktérym roszczenie staloby sie wymagalne, gdyby uprawniony podjal czynno$¢ w najwezesniej mozliwym terminie. Nie
ulega watpliwoéciom, iz niniejszej sprawie termin przedawnienia wynosi wlasnie 10 lat.

Sad mial na uwadze, iz roszczenia wynikajace z listu zastawnego o nr (...) z uwagi na wydtuzony okres umorzenia do
50 lat, staly sie wymagalne w dniu 01 stycznia 1983 r. (liczac od daty jego wystawienia, tj. od dnia 01 styczna 1933
r.). Zatem powo6d mial 10-letni termin od tej daty, aby dochodzi¢ roszczenia o wykup tego listu zastawnego, czego
jednakze nie uczynil. Tym samym przedawnienie tego roszczenia nastgpito w dniu 1 stycznia 1993 ., tj. po 10 latach od
dnia, kiedy roszczenie stalo sie wymagalne. Z kolei jesli chodzi o roszczenia dotyczace listow zastawnych o numerach
(...)i (...), zuwagi na 36,5 letni okres umorzenia, stalyby sie wymagalne w dniu 1 lipca 1969 roku (liczac od dnia 01
stycznia 1933 r.). Niezaleznie od tego, iz ww. listy zastawne utracily moc z uwagi na brak ich zarejestrowania, to i tak
roszczenia dotyczace tych listow ulegly przedawnieniu z dniem 1 lipca 1979 r. z uwzglednieniem 10-letniego terminu
przedawnienia wynikajacego z art. 118 k.c. w zwiazku z art. 120 § 1 k.c.

Powdd podnosil nadto, iz w okresie od konca 1948 r. do dnia 01 czerwca 1989 r. Bank (...) nie prowadzil dzialalno$ci
operacyjnej, nie posiadat oddzialébw ani agencji, a zatem wskazywal, Ze nie bylo fizycznej mozliwo$ci realizacji
zobowigzan Banku w stosunku do posiadaczy listow zastawnych. Z uwagi na powyzsze powdd powolywal sie na
art. 121 pkt 4 k.c., zgodnie z ktérym bieg przedawnienia ulega zawieszeniu co do wszelkich roszczen, gdy z powodu
sily wyzszej uprawniony nie moze ich dochodzi¢ przed sagdem lub innym organem powolanym do rozpoznawania
spraw danego rodzaju - przez czas trwania przeszkody. Pozwany bank dzialal nieprzerwanie od 1924r. Poczatkowo na
mocy rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 30 maja 1924 r. o polaczeniu (fuzji) Panstwowych Instytucji
Kredytowych w Bank Gospodarstwa Krajowego oraz statutu Banku, nadanego rozporzadzeniem Ministra Skarbu z
dnia 31 maja 1924 r. o statucie Banku Gospodarstwa Krajowego. Drugi statut tego banku zostal nadany zarzadzeniem
Ministra Finanséw z 20 stycznia 1961r. W ocenie Sadu w niniejszej sprawie brak jest rowniez podstaw do uznania
uwarunkowan politycznych istniejacych w Polsce w latach 1945-1989 za sile wyzszg uniemozliwiajgcga powodowi
dochodzenie przed sadem powszechnym roszczenia o wykup listow zastawnych. Powod nie wykazal, ze nie mog}
dochodzi¢ swych roszczen w tych latach, nie podajac przy tym zadnych okoliczno$ci jego indywidualnie dotyczacych,
ktbére pozbawialyby go prawa do sadu, mimo Ze nie mialo miejsca zawieszenie wymiaru sprawiedliwosci (por. tez
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 wrzes$nia 2003 r., V CKN 1464/50, Lex nr 146450). Nawet uznanie, ze sytuacja
spoleczno - polityczna istniejgca w Polsce w latach 1945- 1989 uniemozliwiala powodowi skuteczne dochodzenie



roszczenia o wykup obligacji i przyjecie, iz bieg 10-letniego terminu przedawnienia roszczen dochodzonych pozwem
rozpoczal sie dopiero po dniu 4 czerwca 1989 r. (tj. po dacie pierwszych po II wojnie Swiatowej w Polsce
demokratycznych wyboréow), to i tak uptynat on przed dniem zlozenia przez powoda pozwu, co nastapilo w 2017 1.

Reasumujgc, Sad oddalil powbdztwo w catoSci, albowiem roszcezenia z listow zastawnych o nr (...)1i (...) utracily moc
z uwagi na brak ich rejestracji zgodnie z dekretem z dnia 03 lutego 1947 roku o rejestracji i umarzaniu niektérych
dokumentow na okaziciela emitowanych przed dniem 01 wrze$nia 1939 r., a ponadto roszczenia z tych listow, jak i z
listu zastawnego o nr (...) ulegly przedawnieniu.

W punkcie IT wyroku natomiast Sad orzekl o kosztach procesu na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. Zgodnie z tym
przepisem strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrocic przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do
celowego dochodzenia praw i celowej obrony. Powod niewatpliwie przegral proces w calosci, a zatem obowigzany jest
zwrdci¢ pozwanemu poniesione przez niego koszty procesu. Pozwany poniost koszty w lacznej wysokoéci 5.417,00
zl, na ktora zlozylo sie wynagrodzenie profesjonalnego pelnomocnika w wysokosci 5.400,00 zt i oplata skarbowa od
pelnomocnictwa w kwocie 17,00 zl.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji wyroku.



