Sygn. akt I C 3598/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 lutego 2018 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy — Sroédmieécia w Warszawie I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Pawel Blasiak

Protokolant: Pawel Ramotowski

po rozpoznaniu w dniu 20 lutego 2018 roku w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...)Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety
przeciwko M. E.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego M. E. na rzecz powoda (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny
Zamkniety 2000,26 zt (dwa tysiace zlotych i dwadzieécia sze$¢ groszy) wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie
od dnia 18 sierpnia 2017 roku do dnia zaplaty;

II. zasadza od pozwanego na rzecz powoda 1017,00 z} (jeden tysiac siedemnascie zlotych) tytutem zwrotu kosztow
procesu.

Sygn. aktI C 3598/17

UZASADNIENIE

Powod (...) (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w W. (obecnie (...)
Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety) w pozwie z dnia 18 sierpnia 2017 roku wniost
o zasadzenie od pozwanego M. E. kwoty 2.000,26 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie liczonymi od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty. Ponadto strona powodowa wniosta o zasadzenie na swoja rzecz kosztéw sadowych
oraz kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych (pozew — k. 2-9, 17-19).

Na rozprawie w dniu 20 lutego 2018 r. pozwany wnidst o oddalenie powodztwa. Przyznal, ze zawieral umowe z
pierwotnym wierzycielem (...) S.A, nie kwestionowal faktur dolaczonych do pozwu oraz potwierdzil, ze bylo zadluzenie
w stosunku do (...) S.A. Jednoczeénie wskazywal, iz nie zostal zawiadomiony o cesji wierzytelnosci i nie otrzymat od
powoda zadnych dokumentéw zwigzanych z tg cesja.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

W dniu 07 sierpnia 2012 r. M. E. zawart z (...) S.A. z siedziba w W. umowe o prowadzenie podatkowej Ksiegi
Przychodéw i Rozchodéw. W ramach zawartej umowy (...) S.A. $wiadczyl na rzecz pozwanego ustugi podstawowe
takie jak: prowadzenie Ksiegi Przychodow i Rozchodéw, ewidencji zakupu i sprzedazy VAT, ewidencji wyposazenia,
srodkow trwalych, wartoéci niematerialnych i prawnych, wystawianie deklaracji VAT, wyliczanie zaliczki na podatek
dochodowy PIT. Z tytulu §wiadczenia ww. ustug zleceniobiorcy przystugiwalo wynagrodzenie podstawowe w kwocie



159 zl plus VAT oraz wynagrodzenie za uslugi dodatkowe wedlug stawki z Tabeli Oplat (dowdd: umowa, warunki
ogo6lne, wniosek o przystapienie do promocji , Testuj ksiegowo$¢ przez 3 miesigce za darmo”, regulamin promocji,
tabela oplat — k. 20-23).

W okresie od listopada 2015 r. do maja 2016 r. z uwagi na zawartg umowe (...) S.A. wystawil pozwanemu nastepujace
faktury:

-nr (...) z dnia 30 listopada 2015 r. na kwote 275,52 zl z terminem platnosci do dnia 15 grudnia 2015 r.;
-nr (...) zdnia 31 grudnia 2015 r. na kwote 195,57 z} z terminem platnosci do dnia 15 stycznia 2016 r.;
-nr (...) z dnia 31 stycznia 2016 r. na kwote 207,87 zt z terminem platnoéci do dnia 15 lutego 2016 r.;
-nr (...) z dnia 29 lutego 2016 r. na kwote 232,47 z z terminem platno$ci do dnia 15 marca 2016 r.;

-nr (...) zdnia 31 marca 2016 r. na kwote 232,47 z} z terminem platnosSci do dnia 15 kwietnia 2016 r.;
-nr (...) z dnia 30 kwietnia 2016 r. na kwote 287,82 zl z terminem platnos$ci do dnia 15 maja 2016 r.;

-nr (...) z dnia 31 maja 2016 r. na kwote 232,47 zt z terminem platnosci do dnia 15 czerweca 2016 r. (dowod: faktury
—k. 24-30).

(...) S.A. przystugiwalo rowniez roszczenie do pozwanego z tytulu rekompensaty za koszty odzyskiwania nalezno$ci w
kwocie 170,56 zt (dowdd: bezsporne).

W dniu 13 kwietnia 2017 r. zostala zawarta umowa cesji wierzytelnoéci miedzy (...) S.A. z siedzibg w W. (cedentem) a
cesjonariuszem (...) (...) Niestandaryzowanym Sekurytyzacyjnym Funduszem Inwestycyjnym Zamknietym z siedziba
w W. (obecnie (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety), na podstawie ktorej
cedent przenibsl na cesjonariusza bezsporne, wymagalne i nieprzedawnione wierzytelno$ci pieniezne przystugujace
cedentowi wobec dtuznikow, ktorych szczegdlowy wykaz stanowil zalacznik nr 1 do umowy. Cedent zobowiazat sie, iz
w terminie 14 dni od dnia zaplaty wynagrodzenia przekaze cesjonariuszowi o§wiadczenie potwierdzajace uiszczenie
przez cesjonariusza wynagrodzenia sporzadzone w formie pisemnie z podpisem notarialnie po$wiadczonym, co
nastgpito dnia 30 kwietnia 2017r. (§ 2 ust. 3 umowy). (dowdd: umowa cesji wraz z zalgcznikiem - k. 31-36,
o$wiadczenie cedenta o otrzymaniu od cesjonariusza wynagrodzenia z dn. 30 kwietnia 2017 r. — k. 54, postanowienie
zdn. 26.10.17 1. — k. 57).

Sad dokonal nastepujgcej oceny zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego.

Dano wiare zalaczonym do akt sprawy dokumentom i ich kserokopiom, gdyz ich prawdziwo$¢ i wiarygodnosé w
Swietle zebranego materialu dowodowego i po jego wszechstronnym rozwazeniu nie nasuwa zadnych watpliwosci.
Dokonujac kontroli formalnej dokumentéw sad nie stwierdzit ich falszowania przez podrabianie lub przerabianie.
Strony niniejszego postepowania nie kwestionowaly réwniez prawdziwosci przedkladanych dokumentéw i ich
kserokopii. Kserokopie dokumentéw Sad potraktowal jako twierdzenia strony niezaprzeczone przez strone przeciwna,
z wyjatkiem pism z k. 55-56 co do ktorych pozwany zaprzeczyl, ze takowe dokumenty otrzymal.

Sad oparl nadto na okolicznoSciach przyznanych przez strony, ktére zgodnie z art. 229 k.p.c. nie wymagaja
przeprowadzenia dowodow.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powbdztwo zashugiwalo na uwzglednienie w calo$ci.

Bezsporne w niniejszej sprawie byly okoliczno$ci zawarcia miedzy pozwanym M. E. a pierwotnym wierzycielem
(...) S.A. umowy 07 sierpnia 2012 r. o prowadzenie podatkowej Ksiegi Przychodéw i Rozchodow. Pozwany w



toku postepowania nie kwestionowat zawarcia powyzszej umowy, wystawionych faktur, potwierdzajac jednoczes$nie,
iz istnieje zadluzenie w stosunku do tego wierzyciela. Wniost o oddalenie powddztwa, podnoszac, ze nie zostal
zawiadomiony o cesji wierzytelnoéci i nie otrzymal od powoda zadnych dokumentéw zwigzanych z tg cesjg.

Zgodnie z art. 509 § 1 k.c. wierzyciel moze bez zgody dtuznika przenie$¢ wierzytelno$é na osobe trzecia (przelew),
chyba ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wlasciwosci zobowigzania.

W ocenie tutejszego Sadu cesja wierzytelno$ci objetej niniejszym pozwem byla skuteczna. Sad uznal, Ze powdd
przedkladajac jako dowdéd w niniejszej sprawie kopie umowy cesji wierzytelno$ci potwierdzona za zgodno$é z
oryginalem wraz z zalgcznikiem do tej umowy, wykazal w sposéb wystarczajgcy fakt nabycia wierzytelnosci wzgledem
pozwanego. Ponadto strona powodowa wykazala uiszczenie na rzecz cedenta ustalonej ceny za nabycie wierzytelnosci,
co bylo warunkiem ich skutecznego nabycia. Réwniez przedlozony przez powoda zalacznik do umowy cesji
wierzytelnosci stanowi dowdd jednoznacznie potwierdzajacy nabycie przedmiotowej wierzytelnoSci. W zalaczniku
tym, wskazano miedzy innymi: saldo zadtuzenia oraz odsetki. Nadto podkresli¢ nalezy, iz precyzuje on doktadnie
kto jest dluznikiem (imie i nazwisko strony pozwanej, dane umowy i faktur). Tym samym zdaniem Sadu zalgcznik
do umowy cesji wierzytelno$ci jest dowodem wystarczajacym dla potwierdzenia nabycia dochodzenia wierzytelno$ci
przez strone powodowa, skoro zawiera wszelkie dane dotyczace danej umowy oraz osoby pozwanego jako dluznika.
Sad uznatl zatem, ze przedstawione przez powoda dowody w postaci umowy cesji wierzytelnoSci oraz zalacznika do
przedmiotowej umowy w pelni wykazuja legitymacje czynna strony powodowej do dochodzenia roszczen z tytulu
przelanej wierzytelnosci.

Pozwany na rozprawie w dniu 20 lutego 2018 r. podnosil m.in., iz nie zostal powiadomiony o cesji wierzytelnosci oraz
ze nie otrzymat zadnych dokumentéw od powoda dotyczacych tej cesji. Jednakze nalezy podkredlié, iz zawiadomienie
pozwanego o cesji nie jest warunkiem skutecznoSci cesji, a brak zawiadomienia ma tylko ten skutek, ze spelienie
wierzytelnoéci do rak poprzedniego wierzyciela zwalnia dluznika zgodnie z art. 512 k.c.

Skoro zatem pozwany nie kwestionowal swojego zobowiazania w stosunku do pierwotnego wierzyciela, to uznajac
umowe cesji z dnia 13 kwietnia 2017 r. za skuteczna, uznaé nalezy, ze pozwany jest zobowigzany do $§wiadczenia
opartego na umowie zawartej z (...) S.A. wzgledem powoda, ktory skutecznie nabyl te wierzytelnos$é.

W ocenie Sadu fakt zawarcia przedmiotowej umowy, jak réwniez wysokoé¢ zadtuzenia pozwanego byly w sprawie
bezsporne. W ocenie Sadu, powdd szczegotowo przedstawil i udokumentowat zaréwno podstawe, jak i wysokoéc
dochodzonego roszczenia gldbwnego oraz skapitalizowanych odsetek za op6znienie w zaplacie nalezno$ci gléwne;j.

Majac powyzsze na uwadze, Sad w punkcie I wyroku zasadzit od pozwanego M. E. na rzecz powoda kwote 2.000,26 z}
wraz z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia 18 sierpnia 2017 roku (dzien wniesienia pozwu) do dnia zaplaty.

Podstawe rozstrzygniecia Sadu o odsetkach stanowil przepis art. 481 k.c. (w brzmieniu obowigzujacym od dnia o1
stycznia 2016 r.) w zw. z art. 482 § 1 k.c., zgodnie z ktérym od zaleglych odsetek mozna zada¢ odsetek za opdZnienie
dopiero od chwili wytoczenia o nie powddztwa, chyba ze strony po powstaniu zaleglosci strony zgodzily sie na
doliczenie zaleglych odsetek do dtuznej sumy. Pozew w niniejszej sprawie zostal zlozony w dniu 18 sierpnia 2017 r.

W punkcie II natomiast Sad orzekt o kosztach procesu na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. Zgodnie z tym przepisem
strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwréci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego
dochodzenia praw i celowej obrony. Pozwany niewatpliwie przegral proces w calo$ci, a zatem obowigzany jest zwrocic
powodowi poniesione przez niego koszty procesu. Powdd ponidst koszty w lacznej wysokosci 1.017,00 zl, na ktoéra
zlozylo sie wynagrodzenie profesjonalnego pelnomocnika w wysokosci 900,00 zl, oplata sadowa od pozwu w kwocie
100,00 z} i oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17,00 zk.

Z przytoczonych wyzej wzgledéw Sad orzekl jak w sentencji.



