Sygn. akt: I C 1744/14
WYROK
W IMIENIU RZECZPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 20 kwietnia 2015 roku
Sad Rejonowy dla Warszawy Srodmieécia w Wydziale I Cywilnym
w skladzie:
Przewodniczacy SSR Anna Oginska — Lagiewka
Protokolant: Justyna Ciepielewicz
po rozpoznaniu w dniu 20 kwietnia 2015 roku na rozprawie sprawy
z powodztwa J. J.
przeciwko (...) S.A. V. (..)wW.
o zaplate

1. zasadza od pozwanej (...) S.A. V. (...) w W. na rzecz powddki J. J. kwote 8.000 (osiem tysiecy 00/100) zlotych z
ustawowymi odsetkami od dnia 23 lipca 2010 r. do dnia zaptaty;

2. zasadza od pozwanej (...) S.A. V. (...) w W. na rzecz powddki J. J. kwote 2.116,55 zlotych tytulem zwrotu kosztow
postepowania.

Sygn. aktI C1744/14

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 17.06.2014 r. powbdka J. J. wniosla przeciwko (...) S.A. V. (...) wW. o zaplate kwoty 8.000, 00 zl wraz
z ustawowymi odsetkami od dnia 3.08.2013 r. do dnia zaplaty, a takze o zasadzenie na jej rzecz kosztoéw procesu.

W uzasadnieniu powodka wskazala, iz w dniu 23.07.2010 r. mial miejsce wypadek komunikacyjny, wskutek ktorego
doznala obrazen ciala. Sprawca zdarzenia ubezpieczony byt w zakresie OC u pozwanego. Po przeprowadzeniu
postepowania likwidacyjnego pozwany wyplacil na rzecz powddki kwote 2.000, 00 zl tytulem zado$c¢uczynienia, ktore
nie odpowiada rozmiarowi doznanej przez nig krzywdy (pozew — k. 1-6).

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powddztwa oraz zasadzenie na jego rzecz kosztéw procesu.

W uzasadnieniu wskazal, iz uznal swoja odpowiedzialno$éc za skutki wypadku, za§ wyplacona przez niego kwota w
wysokosci 2.000, 00 zl zostala wyliczona z uwzglednieniem doznanej przez powodke krzywdy, stopnia poniesionych
cierpien fizycznych i psychicznych, stanu niezdolnosci fizycznej i psychicznej, przebiegu procesu leczenia, wieku
poszkodowanej oraz prognoz i rokowan na przyszto$¢ (odpowiedz na pozew — k. 67-73).

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 23.07.2010 r. na drodze (...) prowadzacej z miejscowoséci C. do miejscowosci K. mial miejsce wypadek
komunikacyjny spowodowany przez kierujacego pojazdem O. (...) o nr rej. (...). Sprawca zdarzenia nie zachowal
nalezytej ostrozno$ci, nie ustgpil pierwszenstwa przejazdu w wyniku czego doszlo do zderzania z pojazdem marki T.
(...) onrrej. (...), ktorego pasazerka byta J. J. (okolicznoSci bezsporne; zgloszenie szkody — akta szkody).



Wskutek doznanych obrazen J. J. zostala przewieziona do Szpitala (...) w N.. U poszkodowanej rozpoznano wowczas
stluczenie odcinka szyjnego, krzyzowo-ledZwiowego oraz liczne otarcia naskoérka czola. Poszkodowanej zalecono
kontrole w Poradni Chirurgicznej (karta informacyjna — k. 13). J. J. doznala réwniez nadlamania blaszki granicznej
gobrnej trzonu kregu L2 (k. 19).

Od dnia 27.07.2010 1. J. J. byla leczona w Poradni Chirurgicznej, za$ od dnia 1.09.2011r. w (...) Centrum Medycznym
- (...). Poszkodowana odbyla rowniez szereg wizyt w Poradni Neurologicznej z rozpoznaniem zespotu bolowego
kregostupa ledzwiowego, przebytego urazu kregostupa ledzwiowego i klatki piersiowej (zaswiadczenie odbycia wizyt
fizjoterapii w warunkach domowych — k. 45; historia zdrowia i choroby — k. 46-48; zas§wiadczenie o stanie zdrowia
- k. 49-50).

W dniach 27.09.2012 r. — 6.11.2012 1. J. J. przebywala na Oddziale (...) sp. z 0.0. Szpitala im. (...). M. W. w K., gdzie
odbyla szereg zabiegdw rehabilitacyjnych. U pacjentki rozpoznano wowczas: zesp6l bolowy kregostupa ledzwiowego,
przebyty uraz kregostupa ledzwiowego i klatki piersiowej, plecy okragle, biodro szpotawe wrodzone, przebyta choroba
S., kamice moczowodu prawego, przebyty zabieg (...), nawrotowa kolke nerwowa (karta informacyjna — k. 38; karta
zlecen na zabiegi fizjoterapeutyczne i harmonogram zabiegow —k. 42-44).

J. J. do chwili obecnej odbywa zabiegi rehabilitacyjne, ¢wiczy rowniez w domu. W zwigzku z bélami kregosthupa zazywa
leki przeciwbolowe, zwlaszcza po zwiekszonej aktywnosci fizycznej. Poszkodowana odczuwa dolegliwoSci zwigzane w
trakcie chodzenia, cierpi rowniez na dusznosci i klucie w okolicach mostka. Po wypadku poszkodowana byla zmuszona
korzystaé z pomocy rodzicow, przez okres okolo pdl roku. Do chwili obecnej poszkodowana odczuwa lek przed jazda
samochodem (zeznania Swiadka A. J. — k. 84; zeznania powodki J. J. — k. 112-113).

Z powodu przebytego nadlamania blaszki granicznej gornej trzonu kregu L2 poszkodowana poniosta staly uszczerbek
na zdrowiu w wysokosci 5 %. Nastepstwem zlamania sa nawracajace dolegliwo$ci bolowe odcinka ledZzwiowego
kregostupa. Z powodu drobnych blizn okolicy czola poszkodowana poniosta za§ staly uszczerbek na zdrowiu
w wysokosci 1 %. Nawracajace dolegliwoSci bélowe odcinka ledZzwiowego moga wymagaé okresowego leczenia
rehabilitacyjnego. Z uplywem czasu u J. J. moga pojawiaé sie¢ zmiany zwyrodnieniowe odcinka ledzwiowego,
spowodowane obecno$cia bocznego skrzywienia. Przebyte zlamanie gornej blaszki granicznej trzonu kregu L2 nie
zagraza powstaniu zmian zwyrodnieniowych kregostupa. Z powodu przebytego ztamania gornej blaszki granicznej nie
ma ograniczen do wyboru zawodu w przyszloSci, za wyjatkiem ciezkiej pracy fizycznej, wymagajacej dtugotrwatego
stania, podnoszenia i przenoszenia wiekszych ciezaréow oraz dlugotrwalego chodzenia. Podobne ograniczenia dotycza
przebytych zabiegéw operacyjnych stawow biodrowych. Ograniczenia dotyczace amatorskiego uprawiania sportu
przez poszkodowana wynikaja z przebytych zabiegdéw operacyjnych stawéw biodrowych, a nie z powodu przebytego
urazu odcinka ledzwiowego. W obecnym stanie poszkodowana nie powinna uprawiaé sportow obarczonych duzym
ryzykiem urazoéw — gier zespolowych, skokéw, jazdy konnej, jazdy rowerem gorskim, jazdy na nartach itp. Moze
za$§ uprawiac¢ plywanie, bieganie w miekkim obuwiu, taniec. Wymienione ograniczenia wynikaja z przebytych
zabiegow operacyjnych stawéw biodrowych. Wypadek z dnia 23.07.2010 r. obecnie nie powoduje ograniczen w zyciu
towarzyskim poszkodowanej. Leczenie powypadkowe ortopedyczne zostalo zakoniczone. W sytuacji, kiedy po ciezszej
pracy pojawiaja sie dolegliwo$ci bolowe kregostupa i nie ustapia po odpoczynku, poszkodowana moze wymagacé serii
rehabilitacji, np. masazy. Leczenie rozpoczete w lipcu 2011 r. bylo zwigzane z dolegliwo$ciami bélowymi odcinka
ledzwiowego. Dolegliwosci te wynikaly cze$ciowo z przebytego zlamania goérnej blaszki granicznej trzonu kregu
L2, czesciowo z nieréwnych dlugosci konczyn dolnych, ktére zostaly wyréwnane zabiegami operacyjnymi stawow
biodrowych (opinia bieglego sadowego w dziedzinie (...) — k. 90-91).

Sprawca wypadku z dnia 23.07.2010 r. posiadal ubezpieczenie odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdéw
mechanicznych w (...) S.A. V. (...) w W.. W zwiazku z tym pismem z dnia 1.07.2015 r. J. J. wniosla do ubezpieczyciela
o wyplate kwoty 20.000, 00 z} tytulem zado$cuczynienia (okoliczno$¢ bezsporna; zgloszenie szkody — akta szkody;
pismo — k. 51-58).



Po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego, pismem z dnia 17.09.2013 r. (...) S.A. V. (...) w W. poinformowal
J.J., iz zostalo przyznane na jej rzecz Swiadczenie odszkodowawcze w wysokoéci 2.000, 00 z (pismo — k. 10-11; decyzja
- k. 12).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o zalaczone do akt niniejszej sprawy oraz do akt szkody dokumenty,
zeznania $wiadka A. J. oraz powoddki J. J., a takze na podstawie opinii bieglego w dziedzinie (...). Sad dal wiare
wskazanym wyzej dokumentom, gdyz ich prawdziwo$é¢ i wiarygodno$¢ w Swietle wszechstronnego rozwazenia
zebranego materialu dowodowego nie nasuwala zadnych watpliwosci i nie byla kwestionowana przez zadna ze
stron postepowania. Sad dal réwniez wiare zeznaniom $wiadka oraz powddki, ktore byly logiczne, spdjne oraz
korespondowaly zaréwno wzajemnie ze sobg, jak i z pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie.
Sad podzielil takze wnioski zawarte w opinii bieglego. Opinia ta zostala bowiem sporzadzona rzetelnie i dokladnie,
za$ wnioski zostaly wysnute zgodnie z wiedza specjalna, jaka legitymuje sie biegly. Opinia udziela wyczerpujacych
odpowiedzi na zadane pytania, jest logiczna, spdjna i pozbawiona nieécistoSci. Nie zachodzg przy tym zadne powody
oslabiajace zaufanie do wiedzy, kompetencji, do§wiadczenia czy tez bezstronnoSci sporzadzajacego ja bieglego.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo zashugiwalo na uwzglednienie w calos$ci.

Zgodnie z art. 822 k.c., przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej zaklad ubezpieczenn zobowiazuje
sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktoérych
odpowiedzialno$c za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na ktérej rzecz zostaje zawarta umowa ubezpieczenia.
Poza tym unormowaniem, problematyka umoéw odpowiedzialnoéci cywilnej uregulowana jest w przepisach
szczegblnych, tj. w ustawie z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych. Stosownie do przepisu art. 34 ust. 1
tejze ustawy z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz
lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowiazani do odszkodowania za wyrzadzong w zwiazku z ruchem tego
pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest Smier¢, uszkodzenie ciala, rozstr6j zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub
uszkodzenie mienia. Ubezpieczeniem tym objeta jest odpowiedzialno$é cywilna kazdej osoby, ktoéra kierujgc pojazdem
mechanicznym w okresie trwania odpowiedzialno$ci ubezpieczeniowej, wyrzadzita szkode w zwiazku z ruchem tego
pojazdu (art. 35 powolanej ustawy).

Na wstepie rozwazan stwierdzi¢ nalezalo, iz w niniejszej sprawie zasada odpowiedzialnoSci pozwanego nie budzila
watpliwoéci Sadu. Takze pozwany nie kwestionowal swojej odpowiedzialnoSci z tytulu umowy ubezpieczenia
odpowiedzialnoSci cywilnej zawartej ze sprawcg szkody. Pozwany nie kwestionowal réwniez okoliczno$ci zdarzenia
z dnia 23.07.2010 r. wskazanych w pozwie. Podnosil jednak, iz wyplacona dotychczas kwota zado$éuczynienia w
wysoko$ci 2.000, 00 zl jest kwota odpowiednia, uwzgledniajaca takie okoliczno$ci jak stopien poniesionych przez
powddke cierpien fizycznych i psychicznych, stan niezdolno$ci fizycznej i psychicznej, przebieg procesu leczenia, wiek
poszkodowanej oraz prognozy i rokowania na przyszloéc

Zgodnie z treScia art. 415 k.c., kto z winy swej wyrzadzil drugiemu szkode, obowigzany jest do jej naprawienia. W mysl
natomiast art. 445 § 1 k.c. wzw. z art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia Sad moze
przyznaé poszkodowanemu odpowiednia sume tytutem zado$cuczynienia pienieznego za doznana krzywde.

Sad zwazyl, ze krzywda, ktérej wyr6wnanie w ramach zado$éuczynienia przewiduje przepis art. 445 § 1 k.c., polega
na odczuwaniu cierpienia fizycznego (bdélu i innych dolegliwoéci) i psychicznego (ujemnych uczué przezywanych
w zwigzku z wypadkiem). Zado$éuczynienie pieniezne ma na celu przede wszystkim zlagodzenie cierpienia osoby
poszkodowanej. Zgodnie z dorobkiem judykatury, okreslajac wysoko$¢ zado$§éuczynienia, Sad powinien wziaé¢ pod
uwage wszystkie okoliczno$ci majace wplyw na rozmiar doznanej krzywdy, a zwlaszcza stopien i czas trwania cierpien
psychicznych i fizycznych, trwalo§é skutkow czynu niedozwolonego, prognozy na przysztoéé, wiek poszkodowanego,
a takze przyczynienie sie poszkodowanego do powstania szkody.



Odnoszac powyzsze do realibw niniejszej sprawy zwazy¢ nalezalo, ze wskutek wypadku z dnia 23.07.2010 r. J.
J. doznala skrecenia odcinka kregostupa szyjnego i krzyzowo-ledZwiowego, nadlamania blaszki granicznej gérnej
trzonu kregu L2 oraz licznych otaré naskoérka czola. Doznane przez nig obrazenia w postaci nadlamania blaszki
granicznej gornej trzonu kregu L2 spowodowaly powstanie stalego uszczerbku na zdrowiu w wysokosci 5 %, zas
obrazenia w postaci drobnych blizn okolicy czola - stalego uszczerbku na zdrowiu w wysokosSci 1 %. W zwiazku
z wypadkiem poszkodowana przeszla szereg konsultacji lekarskich - ortopedycznych i neurologicznych, do chwili
obecnej przechodzi nadto zabiegi rehabilitacyjne. Po wypadku potrzebowala pomocy rodzicéw przez okres okoto pol
roku. Do chwili obecnej powddka w zwigzku z bélami kregostupa zazywa leki przeciwbdlowe, zwlaszcza po zwiekszonej
aktywnoS$ci fizycznej. Poszkodowana odczuwa nadto dolegliwo$ci w trakcie chodzenia, cierpi rowniez na duszno$ci
i klucie w okolicach mostka. Analizujac niniejsza sprawe nie nalezalo takze pomijaé, ze w chwili wypadku powodka
byla osoba bardzo mloda — miata 18 lat. Ponadto, pomimo uplywu czasu powddka nadal odczuwa lek podczas jazdy
samochodem.

Okreslajac wysoko$¢ zado$c¢uczynienia naleznego powodce Sad mial na uwadze, iz zado$¢uczynienie nie jest kara, lecz
sposobem naprawienia krzywdy. Winno ono mie¢ charakter caloSciowy i obejmowaé wszystkie cierpienia fizyczne
i psychiczne (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 3 lutego 2000 r., I CKN 969/98). Chociaz oczywiste jest to,
ze cierpienia nie dadza sie przelozy¢ na konkretng sume pieniezng to jednak Sad zwazyl, ze zadoSéuczynienie
przewidziane w art. 445 § 1 k.c. ma cel kompensacyjny i jego wysoko$§¢ musi stanowié¢ ekonomicznie odczuwalng
warto$¢, przy czym nie moze mieé¢ charakteru jedynie symbolicznego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 kwietnia
1978 r., IV CR 99/78, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 marca 1978 r., IV CR 79/78).

Odnoszac powyzsze do niniejszej sprawy niewatpliwie konsekwencja wypadku z dnia 23.07.2010 1. bylo cierpienie
powodki. Sad uznal za$, ze jej roszczenie zastugiwalo na uwzglednienie w pelnej wysokosci. Powodka do chwili
obecnej odczuwa dolegliwo$ci bolowe zwiazane z wypadkiem, jak i poddawana jest zabiegom rehabilitacyjnym. Cho¢
nie ulega watpliwosci, ze leczenie rozpoczete w lipcu 2011 r. bylo zwigzane z dolegliwo$ciami bélowymi odcinka
ledzwiowego, ktore wynikaly czeSciowo z przebytego ztamania goérnej blaszki granicznej trzonu kregu L2, czeSciowo
za$ z nieréwnych dlugos$ci koniczyn dolnych, ktore zostaly wyréwnane zabiegami operacyjnymi stawéw biodrowych,
to wskutek wypadku powodka doznala lgcznie 6 % uszczerbku na zdrowiu, ktory ma charakter staly. Sad mial nadto
na uwadze, ze powodka w zaden sposdb nie przyczynila sie do powstania szkody — byla pasazerka pojazdu. W zwiazku
z powyzszym w ocenie Sadu, kwota dochodzona pozwem przez powddke jest kwota odpowiednia, tj. nie jest kwotg
ani razgco wygorowana, ani razaco niska.

Sad uwzglednil réwniez zadanie odsetkowe wyrazone w pozwie, gdyz znajduje ono podstawe w dyspozycji art. 481 § 1
k.c., wedle ktorego wierzyciel moze domagac sie odsetek za okres opdznienia w spelnieniu przez dluznika §wiadczenia
pienieznego, chociazby nie poniost zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okoliczno$ci, za ktore
dluznik odpowiedzialnoS$ci nie ponosi. W sprawach z zakresu ubezpieczen zgodnie z art. 817 § 1 k.c. ubezpieczyciel
obowigzany jest spelic¢ §wiadczenie w terminie 30 dni liczac od daty otrzymania zawiadomienia o wypadku. W
niniejszej sprawie powodka dochodzita odsetek ustawowych od zadanej kwoty od dnia 3.08.2013 r. Pismem z dnia
1.07.2013 r. powodka wniosta do ubezpieczyciela o wyplate na jej rzecz kwoty 20.000, 00 zl tytulem zado$¢uczynienia,
ktbére to pismo pozwany otrzymal w dniu 3.07.2013 r., a zatem roszczenie w zakresie odsetek zaslugiwalo na
uwzglednienie w pelnej wysokoSci.

Majac na uwadze ww. okolicznos$ci, na podstawie art. 445 § 1 k.c. i art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 817 § 1 k.c. orzeczono
jak w punkcie 2 wyroku.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym strona przegrywajaca sprawe
obowiazana jest zwr6ci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty
procesu). W niniejszej sprawie Sad uwzglednil powodztwo w toczone przez J. J., dlatego tez to pozwany obowiazany
jest zwrécic¢ powddce poniesione przez nig koszty procesu. Warunkiem zasadzenia od strony przegrywajacej na rzecz
przeciwnika kosztow procesu jest zgloszenie zadania, ktéry w niniejszej sprawie zostat spelniony, albowiem wniosek
taki zostal zgloszony w pozwie. Do poniesionych przez powddke kosztow procesu nalezalo zaliczy¢ oplate od pozwu



w wysokoSci 400, 00 zl, koszty zastepstwa procesowego w wysokoSci 1.200, 00 zt (§ 6 pkt 4 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu), koszty zwigzane
ze sporzadzeniem opinii przez bieglego w wysoko$ci 499, 55 zl, a takze koszt oplaty skarbowej od pelnomocnictwa
w wysokoSci 17, 00 zh.

Majac powyzsze na uwadze na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. orzeczono jak w punkcie 2 wyroku.

Zarzadzenie: odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi pozwanego.



