Sygn. aktI C 639/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 kwietnia 2014 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy Srodmiescia Wydzial I Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy SSR Dorota Walczyk

Protokolant apl. adw. Aurelia Furmanczyk

po rozpoznaniu w dniu 16 kwietnia 2014 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powbdztwa Miasta S. W.

przeciwko D. S.

o zaplate

oddala powddztwo.

Sygn. akt I C 639/14

UZASADNIENIE

Pozwem zlozonym w dniu 18 lutego 2014 r. powdd m. s. W.— reprezentowany przez pelnomocnika w osobie radcy
prawnego — wystapil przeciwko D. S.o zasadzenie kwoty 3.240,67 z1 wraz z odsetkami ustawowymi od kwoty 2.764,54
z} od dnia 11 pazdziernika 2013 r. do dnia zaplaty i od kwoty 476,13 zt od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty i
zasgdzenie kosztow sadowych wraz z kosztami zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu
pozwu powdd podnidsl, ze pozwany zajmuje bez tytulu prawnego lokal mieszkalny nr (...)potozony przy ul. (...)w W.za
ktoéry nie wnosi oplat ( odszkodowanie i media ), a zaleglo$¢ od dnia 10 lutego kwietnia 2011 r. do dnia 10 pazdziernika
2013 r. wynosi 3.240,67 zl wraz z odsetkami liczonymi narastajaco ( pozew wraz z zalgcznikami — k 2-32 ).

Na terminie rozprawy wyznaczonym na dzien 16 kwietnia 2014 r. pelnomocnik powoda popieral powodztwo i wnosit
o zasadzenie kosztow, wskazujac, ze w zestawieniu platnosci jest r6znica miedzy wysoko$cia naleznosSci a wysoko$cia
dokonanych wplat. Na terminie powyzszej rozprawy w imieniu pozwanego jako pelnomocnik stawila sie babcia
pozwanego. Pelnomocnik pozwanego podniosl, ze w wykazie dolaczonym do pozwu sa kwoty niezgodne oraz sumy
zaplacone. Pelnomocnik pozwanego okazal odpowiednie dowody wplaty oraz o§wiadczyl, ze pozwany nie otrzymywal
zadnych wezwan oraz posiada uprawnienie do otrzymania lokalu socjalnego. Pelnomocnik pozwanego wniost o
skorygowanie pierwszych trzech pozycji w wykazie zaleglosci oraz uwzglednienie dokonanej w pazdzierniku 2013 r.
wplaty na kwote 1452,54 zt. W zwiazku z tym pelnomocnik pozwanego os§wiadczyl, Ze nie zgadza sie z zadaniem pozwu,
a koszty postepowania uwaza za nienalezne ( protokol z rozprawy z dnia 16 kwietnia 2014 r. — k 47-48 ).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Miasto S. W. jest wlaScicielem budynku mieszkalnego polozonego w W. przy ul. (...) w sklad ktérego wchodzi lokal
mieszkalny nr (...). Od dnia 10 sierpnia 2004 r. najemca przedmiotowego lokalu na podstawie umowy najmu byt Z.
A. (umowa najmu k 28-32 ).

W dniu 19 czerwca 2007 roku zmarl najemca Z. A. ( odpis zupelny aktu zgonu — k 27-28 ).



D. S. zajmuje lokal nr (...) przy ul. (...) w W. (okolicznoéé bezsporna).

W dniu 24 lutego 2011 r. Sad Rejonowy dla Warszawy — Srédmieécie w Warszawie wydal nakaz zaplaty w
postepowaniu upominawczym o sygn. akt I Nc 1613/11, w ktérym nakazal pozwanemu D. S.zaplacié m. s.W.kwote
3.228,28 zl wraz z odsetkami ustawowymi oraz kwote 640, 50 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu ( nakaz zaplaty w
postepowaniu upominawczym z dnia 24 lutego 2011 r., sygn. akt I Nc 1613/11 — k 22).

W dniu 22 kwietnia 2011 r. Sad Rejonowy dla Warszawy — Srédmieécie w Warszawie wydal wyrok w sprawie z
powddztwa Miasta S. W. o sygn. akt I C 2160/10, w ktérym to nakazal eksmisje pozwanego D. S. z przedmiotowego
lokalu, wstrzymujac jednocze$nie wykonanie tej eksmisji do czasu zlozenia oferty zawarcia umowy najmu lokalu
socjalnego przez powoda Miasto S. W. ( wyrok z dnia 22 kwietnia 2011 r., sygn. akt IC 2160/10 — k 24 ).

W dniu 28 pazdziernika 2013 r. pozwany D. S. otrzymal ostateczne wezwanie do zaplaty od powoda na kwote 7.346,26
z} ( ostateczne wezwanie do zaplaty i dowod doreczenia — k 19-21)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o dokumenty znajdujace sie w aktach sprawy oraz dowody zaplaty
zlozone przez pelnomocnika pozwanego, ktorych prawdziwo$é nie byla przez strony kwestionowana i nie budzita takze
watpliwosci Sadu.

Powyzszy stan faktyczny generalnie nie byl sporny miedzy stronami. Sporna byla przede wszystkim wysoko$¢
zadluzenia pozwanego wobec powoda. Na rozprawie strona pozwana uwiarygodnila swoje stanowisko dowodami z
dowodow zaplaty, ktorych prawdziwo$é nie byla przez powoda kwestionowana i nie budzila takze watpliwo$ci Sadu.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo podlega oddaleniu.

Powdd dochodzil od pozwanego zaplaty kwoty 3.240,67 zt wraz z odsetkami ustawowymi od kwoty 2.764,54 zl od dnia
11 pazdziernika 2013 r. do dnia zaplaty i od kwoty 476,13 zl od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty i zasadzenie
kosztow sadowych wraz z kosztami zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych za okres od dnia 10 lutego
kwietnia 2011 r. do dnia 10 pazdziernika 2013 r. z tytulu odszkodowania za bezumowne korzystanie z lokalu nr (...)
oraz oplat za media.

Zgodnie z. art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy
i 0 zmianie Kodeksu cywilnego osoby zajmujace lokal bez tytulu prawnego s3 obowigzane do dnia oprdznienia lokalu
co miesiac uiszczaé odszkodowanie.

Wskaza¢ nalezy, iz przestanki, od ktorych spelnienia zalezy mozliwo§¢é domagania sie przez wlasciciela oplacania
odszkodowania za zajmowanie lokalu bez tytulu prawnego, okreslone zostaly wyczerpujaco w ww. art. 18.

Zgodnie z art. 6 k.c. ciezar dowodu faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne. W zwiazku
z tym, to na powodzie spoczywal ciezar dowodu wykazania zasadnosci i wysoko$ci dochodzonego od pozwanego
roszczenia.

Zgodnie za$ z regulami dowodzenia i kontradyktoryjnoscia procesu w sytuacji, gdy pozwany zaprzecza twierdzeniom
pozwu powod powinien je wykazaé. W pozwie powod podnidsl, ze pozwany jest wobec niego zobowigzany na kwote
3.240,67 z} wraz z odsetkami ustawowymi z tytulu odszkodowania za bezumowne korzystanie z lokalu nr (...) oraz
oplat za media i jako dowod przedstawil wykaz zalegloéci oraz ostateczne wezwanie do zaplaty. Twierdzeniom powoda
zaprzeczyl pozwany podnoszac, ze zadtuzenie jest wskazane i wyliczone w sposob nieprawidlowi, na co przedstawil
odpowiednie dowody.

Stosownie za$ do art. 232 k.p.c. strony sa zobowigzane wskazywa¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktoérych
wywodza skutki prawne. Oznacza to, iz ten kto, powolujac sie na przyslugujace mu prawo, zada czego$ od innej



osoby, obowiazany jest udowodnic okolicznoSci faktyczne uzasadniajace to zadanie, a takze ze sad orzekajacy nie jest
obcigzony odpowiedzialnoScia za rezultat postepowania dowodowego, ktérego dysponentem sa strony. Rola sadu nie
polega bowiem na wykonywaniu obowigzkéw procesowych cigzgcych na stronach. Zgodnie za$ z art. 233 § 2 k.p.c.
sad ocenia wiarygodnos$¢ i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia
zebranego materiahu.

Powdd nie przedstawil w $wietle podniesionych zarzutow dowodu na okoliczno$é prawidlowosci wyliczenia
roszczenia, nie zweryfikowal zadania w sytuacji wykazania, ze nalezno$ci byly uiszczane zgodnie z zawiadomieniami
platniczymi, nie zajal réwniez stanowiska co do zarzutu, ze pozwanemu stuzy prawo do lokalu socjalnego i naleznosci
powinny by¢ w innej wysokoS$ci niz wykazywane.

W zwigzku z tym, zdaniem Sadu, powdd nie udowodnil, do czego byl zobligowany zgodnie z rozkladem ciezaru
dowodu, Ze pozwany jest wobec niego zobowigzany na kwote 3.240,67 zl wraz z odsetkami ustawowymi. Wprawdzie
powod przedstawil dokumenty ksiegowe, ale prawdziwos$é informacji, ktére one zawieraly zostala zanegowana przez
dowody wplaty przedstawione przez pozwanego, ktore to nie zostaly zakwestionowane przez powoda i zostaly uznane
przez Sad za wiarygodne.

Wobec powyzszego, stwierdzi¢ nalezy, ze wykaz zalegloSci oraz ostateczne wezwanie do zaplaty nie byly zgodne
z prawda, a co za tym idzie powod nie udowodnil dochodzonego roszczenia. Powdd reprezentowany przez
profesjonalnego pelnomocnika wobec zakwestionowania wysokoSci dochodzonego roszczenia nie przedstawil
dowodow pozwalajgcych na zweryfikowanie i wyliczenie naleznoSci przez sad. Tym samym brak byto podstaw do
uwzglednienia powbdztwa.

Z uwagi zatem na powyzsze, Sad orzekl jak w sentencji.



