Sygn. akt I C 301/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 pazdziernika 2014 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy - Srodmiescia w Warszawie, I Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Joanna Dalba

Protokolant: Anna Szwed

po rozpoznaniu w dniu 29 pazdziernika 2014 roku w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa P. G.

przeciwko (...) S.A.wW.

o zaplate

1. oddala powédztwo;

2. zasqdza od powoda P. G. na rzecz pozwanego (...) S.A. w W. kwote 600,- zL. (szeséset zlotych)
tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Sygn. aktI C 301/14

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 30 stycznia 2014 roku powod P. G. wnidst przeciwko pozwanemu (...) S.A. w W. o zasgdzenie
kwoty 3.000 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pow6dztwa do dnia zaplaty. W uzasadnieniu
powod wskazal, iz zawart z pozwanym umowe , Ubezpieczenie Wojazer - (...) pomoc w podrdzy”. W okresie
objetym ubezpieczeniem pow6d przebywal w Stanach Zjednoczonych Ameryki péinocnej. Na skutek dolegliwo$ci
urologicznych zglosil sie po pomoc lekarska w miejscu swojego pobytu. Pozwany odméwil pokrycia zwigzanych z tym
kosztow w zwigzku z czym powdd wystapil na droge sadowa (k. 2-3)

W odpowiedzi na pozew z dnia 16 czerwca 2014 r., pozwany (...) S.A. w W. wnidst o oddalenie powo6dztwa w caloSci
oraz zasadzenie od powoda na jego rzecz kosztoéw procesu wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu pelnomocnik
pozwanego wyjaénil, iz nie uznal roszczenia powoda w wyniku braku przedstawienia przez niego dokumentow
niezbednych do przeprowadzenia postepowania likwidacyjnego. Pozwany wskazal rowniez, ze zgodnie z przepisem
art. 6 k.c. to na powodzie ciazy obowiazek wykazania zasadno$ci zgloszonego roszczenia zaréwno co do zasady, jak
i wysokosci (k. 18-19).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

P. G. zawart z (...) S.A. w W. umowe ,,Ubezpieczenie Wojazer - (...) pomoc w podrézy”, ktéra obowigzywala go w
okresie wyjazdu do Stanéw Zjednoczonych (bezsporne).



Podczas pobytu za granica P. G. na skutek dolegliwoéci urologicznych udal sie po pomoc lekarska w miejscu swojego
pobytu (bezsporne).

(-...) S.A. odmoéwilo przyznania P. G. zwrotu kosztow poniesionych w zwiazku z wizyta lekarska, odbyta podczas pobytu
za granica (bezsporne).

Po powrocie P. G. zglosil ponownie szkode w (...) S.A. polegajaca na poniesieniu kosztow zwigzanych z odbyta wizyta
lekarska podczas pobytu za granicg (bezsporne).

Pismem z dnia 23 grudnia 2013 roku (...) S.A. ponownie odméwilo P. G. zwrotu poniesionych kosztéw powolujac
sie na brak zlozonej przez niego dokumentacji medycznej z odbytej wizyty lekarskiej (pismo z dnia 23 grudnia 2013

r. k. 47).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie analizy dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy, ktore nie
byly kwestionowane przez zadna ze stron.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie.
W pierwszej kolejnoSci nalezy stwierdzié, iz strony laczyta umowa ,,Ubezpieczenie Wojazer - (...) pomoc w podrozy”.

Zgodnie z przepisem art. 805 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia ubezpieczyciel zobowiazuje sie, w zakresie
dzialalnoSci swego przedsiebiorstwa, spelni¢ okre§lone $wiadczenie w razie zajécia przewidzianego w umowie
wypadku, a ubezpieczajacy zobowigzuje sie zaplaci¢ skladke. Zgodnie z § 2 $§wiadczenie ubezpieczyciela polega w
szczegoblnosci na zaplacie:

1) przy ubezpieczeniu majatkowym - okre§lonego odszkodowania za szkode powstalg wskutek przewidzianego w
umowie wypadku.

Zgodnie z § 32 ust. 4 i 5 ogbdlnych warunkéw ubezpieczenia wojazer — (...) pomoc w podroézy, ustalonych uchwalg
Zarzadu (...) Spolki Akcyjnej nr (...) z dnia 29 marca 2013 r. ,w razie zajScia wypadku ubezpieczeniowego,
ubezpieczony albo osoba wystepujaca w jego imieniu zobowiazani sa: umozliwi¢ lekarzom Centrum Alarmowego
(...) dostep do wszystkich informacji medycznych oraz stosowaé sie do zaleceti Centrum Alarmowego (...) udzielajac
informacji i niezbednych pelnomocnictw.

Pozwany nie uznal roszczenn powoda, bowiem w ocenie pozwanego, powdd nie przedstawil dokumentéw niezbednych
do przeprowadzenia postepowania likwidacyjnego szkody. Niezbednym dokumentem dla rozpatrzenia niniejszej
sprawy i ewentualnego przyjecia odpowiedzialnosci ubezpieczeniowej bylo przedlozenie dokumentacji medycznej
przez powoda w postaci diagnozy lekarskiej, majac przy tym na uwadze fakt, iz pozwany nie kwestionowal odbycia
wizyty lekarskiej przez powoda.

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy powod twierdzac, ze w 2013 roku podczas pobytu za granica, w wyniku
dolegliwo$ci urologicznych zmuszony byt do odbycia wizyty lekarskiej, w zwiazku z ktora ponidst koszty, dla wykazania
zasadno$ci swoich twierdzen nie przedstawil zadnych dowoddéw, przede wszystkim na okoliczno$é, faktycznego
stawiennictwa w gabinecie lekarskim oraz stwierdzonej diagnozy lekarskiej a takze poniesionych z ta wizyta kosztow.
W tym stanie rzeczy Sad nie modgl oceni¢ merytorycznie czy roszczenie powoda jest zasadne oraz czy powodowi
przystuguje zwrot kosztow poniesionych podczas wizyty lekarskiej za granicg oraz w jakiej wysokosci zwrot ten
powodowi przystuguje.

Majac na uwadze powyzsze Sad zgodzil sie z opinig pozwanego (...) S.A., iz powod nie dotrzymal ogdlnych warunkow
ubezpieczenia, bowiem nie wykazal Zadnej dokumentacji medycznej wskazujacej na faktyczne stawiennictwo w



gabinecie lekarskim oraz zaistnienie dolegliwoéci urologicznych, wobec ktérych poniost jakiekolwiek koszty zwiazane
zaro6wno z odbyta wizyta lekarska jak i pozostalymi kosztami medycznymi.

Zgodnie z tredcig art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktéra z faktu tego wywodzi skutki
prawne. Stosownie do tresci art. 232 kpc strony sa zobowigzane wskazywaé¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z
ktérych wywodza skutki prawne. Zgodnie za$ z art. 233 § 1 kpc sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow wedlug
wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu. Stad tez nalezy stwierdzié,
iz jedna z podstawowych zasad procesu cywilnego jest zasada kontradyktoryjno$ci. Oznacza to, iz sad orzekajacy
nie jest obciazony odpowiedzialnoScia za rezultat postepowania dowodowego, ktorego dysponentem sa strony. Rola
sadu nie polega bowiem na wykonywaniu obowigzkéw procesowych cigzacych na stronach (por. wyrok s. apel. w
Lublinie z dnia 27 listopada 1996 r., ITI Aua 26/96, OSNC 1997/1/4). W szczegblnoSci rzecza sadu nie jest zarzadzanie
dochodzen w celu uzupeknienia lub wyjasnienia twierdzen stron i wykrycia srodkéw dowodowych pozwalajacych na
ich udowodnienie, ani tez sad nie jest zobowigzany do prowadzenia z urzedu dowodéw zmierzajacych do wyjasnienia
okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy (por. wyrok SN z dnia 17 grudnia 1996 r., I CKU 45/96, OSNC
1997/6-7/76).

W ocenie Sadu, racje nalezy przyznac zatem pozwanemu, gdyz powod nie wykazal rowniez w toku niniejszego
postepowania, aby doszlo do odbycia przez powoda wizyty lekarskiej podczas pobytu za granicg. Powdd nie
przedstawil takze kluczowego dowodu w niniejszej sprawie w formie przeprowadzonej diagnozy lekarskiej w zwigzku
z przedstawionymi przez powoda dolegliwo$ciami urologicznymi. Ponadto powdd nie wykazal, aby poprzez zaistniala
wizyte lekarska ponidst jakiekolwiek koszty zwigzane z obsluga medyczna. W tym stanie rzeczy uwzglednienie
powodztwa nie bylo mozliwe jako, ze nie zostalo ono wykazane ani co do zasady, ani tym samym co do wysoko$ci.

Majac na uwadze powyzsze, Sad orzekl jak w pkt. 1 wyroku.

O kosztach Sad orzekl w punkcie 2 wyroku na podst. art. 98 kpc. Na koszty procesu skladaly sie wynagrodzenie radcy
prawnego — pelnomocnika pozwanego w kwocie 600 zl podstawie § 6 pkt. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoS$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

ZARZADZENIE

odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ powodowi.

Dnia 21.11.2014 1.



