Sygn. akt I C 2610/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 maja 2014 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy — Srédmiescia w Warszawie I Wydzial Cywilny
w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSR Joanna Dalba

Protokolant: apl.adw. P. G.

po rozpoznaniu w dniu 16 maja 2014 r. w Warszawie

sprawy z powbdztwa Banku (...) Spotki Akeyjnej z siedzibg w W.

przeciwko D. K. (1) (poprzednie nazwisko D.)

o zaplate

1. zasadza od pozwanej D. K. (1) (poprzednie nazwisko D.) na rzecz powoda Banku (...) Spotki Akcyjnej z siedziba
w W. kwote 15.749,36 zt (pietnascie tysiecy siedemset czterdziesci dziewiec¢ zlotych i trzydziesci szeé¢ groszy) wraz z
odsetkami umownymi w wysokoSci 24 % rocznie od ponizszych kwot za nizej wymienione okresy:

- 15.949,36 z} (pietnadcie tysiecy dziewiecset czterdziesci dziewiec zlotych i trzydziedci sze$é groszy) od dnia 23 stycznia
2013 r. do dnia 25 lutego 2013 r.;

- 15.849,36 zl (pietnascie tysiecy osiemset czterdzie$ci dziewie¢ zlotych i trzydzieSci sze$é¢ groszy) od dnia 26 lutego
2013 r. do dnia 20 maja 2013 .

- 15.749,36 7l (pietnascie tysiecy siedemset czterdzieSci dziewie¢ zlotych i trzydziesci szesSé groszy) od dnia 21 maja
2013 r. do dnia 16 maja 2014 r.;

2. w pozostalym zakresie powodztwo oddala;

3. zasadzona w punkcie 1 nalezno$¢ w kwocie 15.749,36 zl (pietnascie tysiecy siedemset czterdzieSci dziewie¢ zlotych
itrzydziesci sze$c¢ groszy) rozklada na 36 (trzydziesci sze$¢) miesiecznych rownych rat, kazda po 437,48 zl. (czterysta
trzydziesci siedem zlotych i czterdziesci osiem groszy), przy czym pierwsza rata platna bedzie do konca miesigca,
w ktorym nastgpi uprawomocnienie sie niniejszego orzeczenia, a nastepne raty platne bedg do konca kazdego
miesigca poczynajac od miesigca nastepujacego po miesiacu, w ktorym nastgpi uprawomocnienie sie orzeczenia wraz
z umownymi odsetkami w wysokoSci 24 % rocznie w przypadku uchybienia terminowi platnosci ktérejkolwiek z rat,

4. zasadza od pozwanej D. K. (1) (poprzednie nazwisko D.) na rzecz powoda Banku (...) Spdtki Akeyjnej z siedziba w
W. kwote 788,- zl. (siedemset osiemdziesiagt osiem zlotych) tytulem zwrotu kosztéw postepowania;

5. w pozostalym zakresie nie obcigza pozwanej D. K. (1) (poprzednie nazwisko D.) kosztami postepowania.
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UZASADNIENIE



W pozwie z dnia 10 czerwca 2013 roku powddka Bank (...) Spotka Akeyjna z siedziba w W. - reprezentowana przez
pelnomocnika adwokata S. G. (pelnomocnictwo — k. 15) - wniosta o zasadzenie od D. D. (2) kwoty 15.749,36 ztotych
wraz z umownymi odsetkami od kwoty 15.949,36 zlotych w wysokoSci 24% rocznie od dnia 23 stycznia 2013 r. do
dnia 25 lutego 2013 zaplaty, odsetkami umownymi w wysoko$ci 24% rocznie od kwoty 15.849,36 zlotych liczonymi
za okres 26 lutego 2013 roku do dnia zaplaty oraz zasadzenie od pozwanej na rzecz powodki kosztéw postepowania
w sprawie. (pozew z zalgcznikami — k. 1 — 20)

W odpowiedzi na pozew w dniu 12 grudnia 2013 roku pozwana D. K. (1) (poprzednio D.) wniosla o
oddalenie powddztwa w caloéci podnoszac zarzut przedawnienia, zasadzenie kosztow procesu, w przypadku zas
nieuwzglednienia wniosku o oddalenie powddztwa o rozlozenie na raty na podstawie art. 320 k.p.c. wskazujac na
trudng sytuacje zyciowa (odpowiedz na pozew — k. 39).

Na rozprawie w dniu 16 maja 2014 roku pozwana stawila sie, za§ pelnomocnik powoda nie stawil sie. Pozwana
podtrzymala wniosek o oddalenie powddztwa, za§ w przypadku nie podzielenia jej argumentéw wniosek o rozlozenie
jej naleznoéci na raty (protokoél- k.87-88).

Sad Rejonowy ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu 5 stycznia 1999 roku D. K. (1) (poprzednio D.) zlozyla wniosek o wydanie karty kredytowej C. dla oséb
mieszkajacych lub pracujacych w wojewodztwach mazowieckiem, (...), (...) i (...) i dostarczenie tejze do domu.
(wniosek — k. 4-5)

Zgodnie z Regulaminem Kart Kredytowych C. (pkt. V.2) w przypadku nieterminowej splaty kredytu C. zaczynal
naliczac¢ odsetki w wysoko$ci podanej w Tabeli Oplat i Prowizji od wszelkich transakcji, w trybie dziennym, poczawszy
od dnia kazdej transakcji, az do momentu calkowitej splaty salda zadluzenia (Regulamin Kart Kredytowych C. — k.
8-11). W Tabeli Oplat i prowizji dla Karty C. wskazano, ze oprocentowanie transakcji z uzyciem karty kredytowej, jezeli
saldo zadluzenia nie zostalo w calosci splacone przed uplywem terminu platnosci wynosi 38,16 % rocznie. (Tabela
Oplat i prowizji — k. 8)

D. D. (2) korzystala aktywnie z otrzymanej karty. W okresie do dnia 22 stycznia 2013 r. na rachunku karty kredytowe;j
sukcesywnie powstawalo zadluzenie, ktore ostatecznie wynioslo 15.949,36 zl na dzien 22 stycznia 2013 r. (wyciqgi
z rachunku karty kredytowej — k. 75 — 156v)

Pismem wyslanym w dniu 22 pazdziernika 2012 roku Bank (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. skierowal do D. D. (3)
o$wiadczenie o wypowiedzeniu umowy o karte kredytowa C. z zachowaniem 30-dniowego terminu wypowiedzenia.
Jednocze$nie pozwana zostala wezwana do zwrdcenia posiadanej kary/kart i zwrotu wykorzystanego kredytu wraz z
odsetkami, oplatami i prowizjami naleznymi bankowi. (wypowiedzenie — k. 70)

Pozwana zostala wezwana do splaty zadluzenia w tacznej kwocie 17.008,39 zl w terminie 3 dni od dnia otrzymania
wezwania. T. K. (matka pozwanej) odebrala wezwanie w dniu 16 maja 2013 r., jednakze nie dokonala splaty.
(wezwanie wraz z recepisem — k. 13)

Dnia 17 maja 2013 roku Bank (...) w W. wystawil wyciag z ksiag bankowych nr (...), w ktorym stwierdzil, ze D. D.
(4) ma zaplaci¢ na rzecz ww. banku naleznos¢ gtéwna w wysokoéci 15.849,36 zlotych wraz z odsetkami umownymi w
wysoko$ci 24% rocznie liczonymi od kwoty 15.949,36 zt za okres od dnia 23 stycznia 2013 r. do dnia 25 lutego 2013
r. oraz od kwoty 15.849,36 zl liczonymi za okres od 26 lutego 2013 r. do dnia faktycznej zaplaty. (wyciaqg z ksiag
bankowych - k. 3)

W dniu 20 maja 2013 r. pozwana dokonala wplaty na rzecz pozwanego kwoty 100,- zt. W konsekwencji nalezno$éc
gléwna wyniosta kwote 15.749,36 zl. (bezsporne, potwierdzone pismem z k. 29)

D. K. (2) (poprzednio D.) nie uregulowala powyzszego zadluzenia. (bezsporne)



Bank (...) Spotka Akeyjna z siedziba w W. jest nastepca prawnym (...) Spétka Akcyjna w wyniku polaczenia obu
bankéw. (KRS — k. 16- 21).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o zgromadzone w aktach niniejszej sprawy dokumenty. Sad dal im wiare
powolanym dokumentom, gdyz ich prawdziwos$é i wiarygodno$¢ w $wietle wszechstronnego rozwazenia zebranego
materialu nie nasuwa zadnych watpliwosci i nie byla kwestionowana przez zadna ze stron oraz nie ujawnily sie wobec
nich watpliwosci co do ich prawdziwoéci lub autentycznosci.

Sad opart sie réwniez na okolicznoéciach przyznanych przez strony, ktére zgodnie z art. 229 k.p.c. nie wymagaja
przeprowadzenia dowodow.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Bezsporne pomiedzy stronami pozostawalo istnienie laczacej strony umowy o karte kredytowej C. zawartej w dniu
5 stycznia 1999 roku. Pozwana nie kwestionowala co do zasady swojej odpowiedzialno$ci za powstale zadluzenie
wynikajace z braku splaty wykorzystanego kredytu. Pozwana podniosta w zakresie argumentacji zarzut przedawnienia
roszczenia w caloéci a takze nieweryfikowalno$ci roszczenia w zakresie odsetek.

Podnie$¢ nalezy, iz we wniosku o wydanie karty kredytowej pozwana o$wiadczyla, ze podpisanie karty kredytowe;j C. i
uzycie wydanej jej karty bedzie oznaczalo zgode na warunki oznaczone w regulaminie kart, ktory mial otrzymac razem
z karta. Skoro zatem pozwana zlozyta oswiadczenie takiej tresci, a nastepnie dokonala podpisania karty i uzywala jej,
uzna¢ nalezy, iz zapoznala sie z regulaminem karty kredytowej. Wskaza¢ takze trzeba, ze o istotnych postanowieniach
regulaminu takich jak oprocentowanie kredytu w skali roku pozwana informowana byta w doreczanych jej wyciagach
z karty kredytowe;.

Zuwagina podniesiony zarzut przedawnienia roszczenia, Sad pragnie odnie$c sie do tej materii w pierwszej kolejnosci,
albowiem rzutuje ona bezposérednio na analize zasadnoSci roszczenia w dalszej czeéci rozwazan (infra).

W niniejszej sprawie zastosowanie znajdg przepisy ustawy z dnia 12 wrzes$nia 2002 r. o elektronicznych instrumentach
platniczych (Dz.U.2012.1232 j.t.) (dalej: ueip). Ustawa ta bedzie miala zastosowanie, mimo jej wyeliminowania z
porzadku prawnego, albowiem regulowala ona obowiazki prawne stron w trakcie realizacji umowy (vide art. 78
ustawy).

Karta kredytowa bez watpienia jest elektronicznym instrumentem platniczym w rozumieniu ustawy. Jak stanowi
art. 2 pkt. 4 za elektroniczny instrument platniczy nalezy uznaé kazdy instrument platniczy, w tym z dostepem do
srodkéw pienieznych na odleglosé, umozliwiajacy posiadaczowi dokonywanie operacji przy uzyciu informatycznych
no$nikéw danych lub elektroniczng identyfikacje posiadacza niezbedna do dokonania operacji, w szczego6lnos$ci karte
platnicza lub instrument pieniadza elektronicznego. Karta kredytowa miesci sie w kategorii pojeciowej karty platniczej
w rozumieniu art. 2 pkt 7 ueip. W zwiagzku z powyzszym do umowy o karte kredytows zastosowanie bedzie mial
dwuletni termin przedawnienia przewidziany w art. 6 powolanej ustawy.

Jak ustalono w niniejszej sprawie umowa o karte kredytowg zostala zawarta przez strony w dniu 5 stycznia 1999 roku.

Zgodnie z art. 120 zd. 1 k.c. bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktorym roszczenie stalo sie wymagalne. W
rozpatrywanym przypadku jako date wymagalno$ci uznaé nalezy termin platnoéci minimalnej kwoty zobowiazania
wskazanej w wyciagu z rachunku karty. Sad podziela w tym wzgledzie poglad Sadu Najwyzszego, ze jezeli posiadacz
karty kredytowej wydanej przez wystawce na podstawie umowy zawartej zgodnie z przepisami ustawy z dnia 12
wrzeénia 2002 r. o elektronicznych $rodkach platniczych (Dz.U. Nr 169, poz. 1385) zaprzestal wplacania minimalnej
kwoty zadluzenia podawanej kazdorazowo w doreczanych mu wyciagach bankowych, bieg dwuletniego terminu
przedawnienia roszczenia o zaplate tych kwot rozpoczyna sie z uplywem dnia wskazanego w wyciagu jako termin
zaplaty kwoty minimalnej, nie zas§ dopiero po wyczerpaniu limitu kredytu, ustalonego w umowie (wyrok SN z dnia 17
grudnia 2008 r., I CSK 243/08, OSNC 2010/1/16, Biul.SN 2009/5/10, M.Prawn. 2010/6/340-341).



Pozwana dokonala ostatniej splaty kwoty minimalnej w dniu 20 maja 2013 roku (k. 29). Nastepnie platno$ci nie byly
regulowane a zatem skoro platno$¢ nastepnej kwoty minimalnej powinna by¢ dokonana w nastepnym miesiacu, to
najpozniejszy termin jej platnosci przypadalby na dzien 20 czerwca 2013 r. A zatem od daty tej rozpoczal bieg ww.
termin przedawnienia.

Zauwazy¢ nalezy, ze bieg terminu przedawnienia moze ulec przerwaniu.

Zgodnie bowiem z art. 123 § 1 k.c. bieg przedawnienia przerywa sie przez kazda czynno$¢ przed sadem lub
innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem
polubownym, przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia
roszczenia, przez uznanie roszczenia przez osobe, przeciwko ktorej roszczenie przystuguje i przez wszczecie mediacji.

Biorgc za$ pod uwage, ze pozew zostal zlozony w dniu 6 czerwca 2013 r. (data stempla pocztowego — k. 24), uznac
nalezy, ze powodztwo zostal wytoczone przed uplywem terminu przedawnienia, a zatem termin przedawnienia nie
tylko nie uplynal, ale zostal réwniez przerwany przez wniesienia pozwu.

Majac powyzsze na uwadze Sad ocenil czy powodztwo bylo wykazane w zakresie wskazanej w pozwie kwoty. Stwierdzié
nalezy, ze wszystkie okolicznoéci wskazuja, iz pomiedzy stronami doszlo do zawarcia umowy o korzystanie z karty
kredytowej na warunkach okreslonych we wniosku i regulaminie karty kredytowe;.

Korzystanie z karty kredytowej, wysoko$é oprocentowania i wysoko$é zadluzenia z tego tytulu wynika z przedlozonych
przez powoda wyciggéw z rachunku bankowego karty kredytowej. Dokumentuja one nie tylko sposéb powstania
zadluzenia, ale takze wysoko$c¢ i okres za ktory naliczane byly odsetki umowne. Z wyciagu z dnia 17 maja 2013
roku wynika, iz zaleglo§¢ wynosila na ten dzien 15.849,36 zlotych, a oprocentowanie wynosilo 24% w skali roku.
Jednocze$nie z pisma pelnomocnika powoda wynika, iz pozwana w dniu 20 maja 2013 roku wplacita kwote 100
zlotych, wobec czego nalezno$c gtéwna na ten dzien wyniosla 15.749, 36 zlotych.

Majac powyzsze na uwadze Sad orzekl jak w punkcie I wyroku. O odsetkach Sad orzekl w oparciu o art. 481§ 1i 2 k.c.
w zw. z pkt. V.2 regulaminu karty kredytowe;j.

Sad w pkt. 2 oddalil roszczenie powoda w nieznacznej czeSci w zakresie btednie wskazanych okreséw odsetkowych,
albowiem powdd nie uwzglednil w dochodzonym roszczeniu wplaty w dniu 20 maja 2013 r. kwoty 100,zl. przez
pozwang i nadal dochodzil odsetek od kwoty 15.849,36 z}. od dnia 26 lutego 2013 r. do dnia zaplaty. Natomiast w dniu
26 stycznia 2013 r. pozwana dokonala przedostatniej wplaty (k. 159) a nie ostatniej wplaty.

Sad zasadzajac kwote gtéwna 15.749,36 zl przychylil sie do wniosku pozwanej o rozlozenie zasadzonej kwoty na raty, na
podstawie art. 320 k.p.c., uznajac, ze zachodzi przypadek szczego6lny. Pozwana jest osoba w trudnej sytuacji zyciowej
(k.41) i materialnej (k.54-59) wyrazila cheé splaty $§wiadczenia, ktérego wysoko$c¢ jest wysoka wobec jej dochodow
i stanowi dla niej znaczny wydatek. Rozlozenie platnoSci na raty umozliwi pozwanemu dobrowolne spekienie
$wiadczenia, co przyczyni sie do zaspokojenia powoda bez konieczno$ci wszczynania postepowania egzekucyjnego.
(por. pkt. 3 wyroku)

O kosztach procesu Sad orzekl w punkcie 4 i 5 wyroku, na podstawie art. 102 k.p.c. uznajac, ze zachodzi przypadek
szczegoblnie uzasadniony i uwzgledniajac wyzej opisang trudna sytuacje materialng powoda oraz uznanie powodztwa
i dobrowolna cheé splaty dtugu.

Rozstrzygajac niniejszej sprawie Sad uznal, iz pozwana obowiazana jest zwrocic stronie powodowej cze$¢ poniesionych
przez nig kosztéw procesu w postaci oplaty sadowej od pozwu w wysoko$ci 788,- zlotych (art. 13 ust. 1 ustawy z dnia
28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych — Dz.U. Nr 167, poz. 1398 z p6Zzn. zm.). W pozostalym
zakresie Sad zwolnil pozwang od obowigzku zwrotu kosztéw stronie powodowe;.



W judykaturze przyjmuje sie, iz przepis art. 102 k.p.c. nie moze by¢ rozszerzajaco wykladany i wyklucza uogoélnienie, a
moze by¢ stosowany w zalezno$ci od konkretnego przypadku. Ustawodawca bowiem przyznaje sadowi pewna swobode
w zasadzaniu kosztéw procesu, gdy stosowaniu zasady odpowiedzialno$ci za wynik sporu sprzeciwiaja sie wzgledy
shusznoéci, co wlasnie wyraza sie stwierdzeniem, ze w przypadkach szczegélnie uzasadnionych sad moze zasadzic
od strony przegrywajacej tylko czes¢ kosztow lub nie obciazac jej w ogole kosztami. Jednoczesnie nalezy przyjac, ze
przepis ten moze by¢ stosowany w zalezno$ci od konkretnego stanu faktycznego.

Odstapienie od obciazania strony przegrywajgcej sprawe kosztami procesu poniesionymi przez jej przeciwnika
procesowego jest mozliwe jedynie w wypadkach szczegblnie uzasadnionych, przekonujacych o tym, ze w danym
przypadku takie obciazenie byloby niestuszne, niesprawiedliwe. Przeslanki te stanowia zaréwno fakty zwiazane z
samym procesem, jak i lezace w sferze pozaprocesowej, a dotyczace sytuacji zyciowej, stanu majatkowego stron, ktore
powinny by¢ oceniane przede wszystkim z uwzglednieniem zasad wspoétzycia spolecznego (por. postanowienie SN z
12.01.2012 1., sygn. akt IV CZ 117/11, LEX nr 1119555).

Jak trafnie zauwazono w postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 23 maja 2012 r. (sygn. akt III CZ 25/12) ocena sadu,
czy zachodzi wypadek szczegoblnie uzasadniony, o ktérym mowa w art. 102 k.p.c., ma charakter dyskrecjonalny, oparty
na swobodnym uznaniu, ksztaltowanym wlasnym przekonaniem oraz ocena okolicznosci rozpoznawanej sprawy, w
zwiazku z czym w zasadzie nie podlega kontroli instancyjnej i moze by¢ podwazona przez sad wyzszej instancji tylko
wtedy, gdy jest razaco niesprawiedliwa.

Odnoszac sie do zasad wspoélzycia spotecznego oraz obiektywnej sytuacji materialnej powodki Sad uznal, Ze obcigzanie
w pozostalym zakresie kosztami procesu powddki byloby niecelowe, a takze staloby w sprzecznosci z zasadami
stusznoS$ci. W tym stanie rzeczy, orzeczono jak w pkt. 5 sentencji
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