Sygn. akt I C 2598/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 maja 2014 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy Srodmieécia w Warszawie I Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSR Joanna Dalba

Protokolant apl. adw. K. L.

po rozpoznaniu w dniu 7 maja 2014 roku w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa Banku (...) Spdlce Akcyjnej z siedziba w W.
przeciwko I. D.

o zaplate

1. zasadza od pozwanej I. D. na rzecz powoda Banku (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w W. kwote 11.144,46 z} (jedenascie
tysiecy sto czterdzieSci cztery zlote i czterdzieSci sze$é groszy) wraz z odsetkami umownymi w wysokoSci 24 % rocznie
od ponizszych kwot za nizej wymienione okresy:

- 11.344,46 zl (jedena$cie tysiecy trzysta czterdzieSci cztery zlote i czterdzieSci szeS¢ groszy) od dnia 277 pazdziernika
2012 r. do dnia 2 grudnia 2012 r.;

- 11.144,46 zt (jedenascie tysiecy sto czterdziesci cztery zlote i czterdzieSci sze$c groszy) od dnia 3 grudnia 2012 r. od
dnia zaplaty,

2. zasadza od pozwanej I. D. na rzecz powoda Banku (...) Sp6tki Akeyjnej z siedziba w W. kwote 2.975,- zt (dwa tysiace
dziewieéset siedemdziesiat pie¢ ztotych) tytutem zwrotu kosztoéw postepowania, w tym kwote 2.400,- zt (dwa tysiace
czterysta zlotych) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

Sygn. akt I C 2598/13

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 14 maja 2013 roku powodka Bank (...) Spdtka Akcyjna z siedziba w W. - reprezentowana przez
pelnomocnika adwokata S. G. (pelnomocnictwo — k. 12) - wnioslta o zasadzenie od I. D. kwoty 11.144,46 zlotych z
umownymi odsetkami w wysoko$ci 24% rocznie od dnia 03 grudnia 2012 r. do dnia zaplaty oraz o zasadzenie od
pozwanego na rzecz powddki kosztow postepowania w sprawie. (pozew z zalgcznikami — k. 1 — 20)

Nakazem zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia 25 lipca 2013 roku Sad Rejonowy dla Warszawy — Srodmieécia
w Warszawie nakazal pozwanej, aby zaplacila na rzecz powddki kwote 11.144,46 zt wraz z odsetkami umownymi w
wysokoSci 24 % rocznie od ponizszych kwot za nizej wymienione okresy:

- 11.344,46 zl (jedena$cie tysiecy trzysta czterdzieSci cztery zlote i czterdzieSci szeS¢ groszy) od dnia 277 pazdziernika
2012 r. do dnia 2 grudnia 2012 r.;



- 11.144,46 zt (jedenascie tysiecy sto czterdziesci cztery zlote i czterdzieSci sze$c groszy) od dnia 3 grudnia 2012 r. od
dnia zaplaty,

oraz kwote 2.975,- zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania, w tym kwote 2.400,- zl tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego

w terminie dwoch tygodni od doreczenia nakazu albo wniosta w tym terminie sprzeciw. (nakaz zaptaty — k. 23)

W dniu 20 sierpnia 2013 roku (data stempla pocztowego) pozwana — reprezentowana przez profesjonalnego
pelnomocnika w osobie radcy prawnego S. D. (pelnomocnictwo — k. 33) — wniosla sprzeciw od ww. nakazu zaplaty,
w ktorych zaskarzyta go w calo$ci, wniosta o oddalenie powddztwa i zasadzenie kosztéw procesu. (sprzeciw — k.

31-32)
Sad Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 20 maja 1999 roku I. D. zlozyla wniosek o wydanie karty kredytowej C. dla os6b mieszkajacych lub pracujacych
w wojewodztwach mazowieckiem, (...), (...)i (...) i dostarczenie tejze do domu. (wniosek — k. 3 — 4)

Zgodnie z Regulaminem Kart Kredytowych C. (pkt. V.2) w przypadku nieterminowej splaty kredytu C. zaczynal
naliczac¢ odsetki w wysoko$ci podanej w Tabeli Oplat i Prowizji od wszelkich transakcji, w trybie dziennym, poczawszy
od dnia kazdej transakcji, az do momentu calkowitej splaty salda zadluzenia (Regulamin Kart Kredytowych C. — k. 5
— 6). W Tabeli Oplat i prowizji dla Karty C. wskazano, ze oprocentowanie transakcji z uzyciem karty kredytowej, jezeli
saldo zadluzenia nie zostalo w calosci splacone przed uplywem terminu platnosci wynosi 38,16 % rocznie. (Tabela
Oplat i prowizji — k. 6)

I. D. korzystala aktywnie z otrzymanej kart. W okresie do pazdziernika 2012 r. na rachunku karty kredytowej
sukcesywnie powstawalo zadluzenie, ktore ostatecznie wynioslo 11.344,46 zl na dzien 28 paZdziernika 2012 r.
(wyciagi z rachunku karty kredytowej — k. 54 — 165v)

Pismem wyslanym w dniu 02 grudnia 2012 roku Bank (...) Spélka Akcyjna z siedziba w W. skierowala do I. D.
o$wiadczenie o wypowiedzeniu umowy o karte kredytowa C. z zachowaniem 30-dniowego terminu wypowiedzenia.
Jednocze$nie pozwana zostala wezwana do zwrdcenia posiadanej kary/kart i zwrotu wykorzystanego kredytu wraz z
odsetkami, oplatami i prowizjami naleznymi bankowi. (wypowiedzenie — k. 43)

Pozwana zostala wezwana do splaty zadluzenia w lacznej kwocie 12.402,39 zl w terminie 3 dni od dnia otrzymania
wezwania. I. D. odebrala wezwanie w dniu 22 kwietnia 2013 r., jednakze nie dokonala splaty. (wezwanie wraz z
recepisem — k. 8 — 9)

Dnia 25 kwietnia 2013 roku Bank (...) w W. wystawit wyciag z ksiagg bankowych nr (...), w ktérym stwierdzil, ze 1.
D. ma zaplaci¢ na rzecz ww. banku nalezno$¢ gléwna w wysokoSci 11.144,46 zlotych wraz z odsetkami umownymi w
wysoko$ci 24% rocznie liczonymi od kwoty 11.344,46 zt za okres od dnia 27 pazdziernika 2012 r. do dnia 02 grudnia
2012 r. oraz od kwoty 11.144,46 zl liczonymi za okres od 03 grudnia 2012 r. do dnia faktycznej zaplaty. (wyciag z
ksiag bankowych — k. 2)

L. D. nie uregulowala powyzszego zadluzenia. (bezsporne)

Bank (...) Spotka Akeyjna z siedziba w W. jest nastepca prawnym (...) Spétka Akcyjna w wyniku polaczenia obu
bankéow. (KRS — k. 14 — 19)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zalaczonych do akt sprawy, a wymienionych wyzej dokumentéw.

Sad dal wiare tym dokumentom, gdyz ich prawdziwo$¢ i wiarygodno$¢ w Swietle wszechstronnego rozwazenia
zebranego materialu nie nasuwa zadnych watpliwo$ci i nie byta kwestionowana przez zadna ze stron.



Sad na terminie rozprawy w dniu 7 maja 2014 r. wydal postanowienie, w ktérym zezwolil powodowi na zlozenia
pisma przygotowawczego, w celu odniesienia sie do tresci sprzeciwu pozwanej. Strona moze bowiem az do zamkniecia
rozprawy przytaczac okolicznoSci faktyczne i dowody na uzasadnienie swoich wnioskéw lub dla odparcia wnioskéw i
twierdzen strony przeciwnej ( art. 217 § 1 k.p.c.). Z kolei przepis art. 207 § 6 k.p.c. stanowi, iz Sad pomija spéznione
twierdzenia i dowody, chyba ze strona uprawdopodobni, ze nie zglosila ich w pozwie, odpowiedzi na pozew lub
dalszym piSmie przygotowawczym bez swojej winy lub ze uwzglednienie spéznionych twierdzen i dowodéw nie
spowoduje zwloki w rozpoznaniu sprawy albo ze wystepuja inne wyjatkowe okoliczno$ci. Niemniej jednak zwazy¢
nalezy, ze ,twierdzenia zglaszane dopiero w toku postepowania, ale stanowigce rozwiniecie i sprecyzowanie twierdzen
przedstawionych w pozwie i bedace adekwatna reakcja na sposéb obrony strony pozwanej w zasadzie nie moga by¢
uznane za sp6znione” (confer wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 marca 2013 roku, sygn. akt I CSK 377/12, opubl.
Lex nr 1318293).

System prekluzji — uyjmowany ogoélnie w judykaturze — polega takze na nalozeniu na strony w sposéb bardziej lub
mniej kategoryczny ciezaru przedstawienia sagdowi wszystkich znanych im faktéw, dowodéw i zarzutéw w okreslonym
(najczesciej ustawa) terminie, pod rygorem utraty mozliwoSci poZzniejszego ich przytaczania lub powolywania (por.
uzasadnienie uchwaly SN z dnia 17 lutego 2004 r., III CZP 115/03, OSNC 2005, nr 5, poz. 77). Takze wprowadzone
do Kodeksu postepowania cywilnego przepisy o prekluzji nie majg bezwzglednego charakteru (vide obszernie w tym
zakresie A. Jakubecki, glosa do wyroku SN z dnia 23 marca 2006 r., IV CSK 123/05, OSP 2007, nr 4, poz. 48 i B.
Karolezyk, Nowelizacja..., s. 51-58) (T. Zyznowski w: Komentarz do art. 207 Kodeksu postepowania cywilnego, opubl.
Lex 2013).

Majac powyzsze na uwadze Sad nie znalazl podstaw do pominiecia dowodow z zalaczonych dokumentow zgloszonych
w toku procesu, uznajac, ze w kontekécie stanowiska strony pozwanej wyrazonej w sprzeciwie od nakazu zaplaty,
stanowily niejako rozwiniecie i potwierdzenie twierdzen zawartych w pozwie, stad tez dowody te nie ulegly prekluzji,
nadto ich uwzglednienie nie powodowato zwloki w rozpoznaniu sprawy.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Bezsporne pomiedzy stronami pozostawalo istnienie laczacej strony umowy o karte kredytowej C. zawartej w dniu
20 maja 1999 roku. Pozwana nie kwestionowala co do zasady swojej odpowiedzialnoéci za powstale zadluzenie
wynikajace z braku splaty wykorzystanego kredytu. Pozwana podniosta w zakresie argumentacji zarzut przedawnienia
roszczenia w caloéci a takze nieweryfikowalno$ci roszczenia w zakresie odsetek.

Podnie$¢ nalezy, iz we wniosku o wydanie karty kredytowej pozwana o$wiadczyla, ze podpisanie karty kredytowej C. i
uzycie wydanej jej karty bedzie oznaczalo zgode na warunki oznaczone w regulaminie kart, ktory mial otrzymac razem
z karta. Skoro zatem pozwana zlozyta oSwiadczenie takiej treci, a nastepnie dokonala podpisania karty i uzywala jej,
uzna¢ nalezy, iz zapoznala sie z regulaminem karty kredytowej. Wskaza¢ takze trzeba, ze o istotnych postanowieniach
regulaminu takich jak oprocentowanie kredytu w skali roku pozwana informowana byta w doreczanych jej wyciagach
z karty kredytowe;.

Zuwagina podniesiony zarzut przedawnienia roszczenia, Sad pragnie odnie$¢ sie do tej materii w pierwszej kolejnosci,
albowiem rzutuje ona bezposérednio na analize zasadnoSci roszczenia w dalszej czeéci rozwazan (infra).

W niniejszej sprawie zastosowanie znajdg przepisy ustawy z dnia 12 wrzes$nia 2002 r. o elektronicznych instrumentach
platniczych (Dz.U.2012.1232 j.t.) (dalej: ueip). Ustawa ta bedzie miala zastosowanie, mimo jej wyeliminowania z
porzadku prawnego, albowiem regulowala ona obowiazki prawne stron w trakcie realizacji umowy (vide art. 78
ustawy).

Karta kredytowa bez watpienia jest elektronicznym instrumentem platniczym w rozumieniu ustawy. Jak stanowi
art. 2 pkt 4 za elektroniczny instrument platniczy nalezy uzna¢ kazdy instrument platniczy, w tym z dostepem do
srodkéw pienieznych na odleglosé, umozliwiajacy posiadaczowi dokonywanie operacji przy uzyciu informatycznych



no$nikéw danych lub elektroniczna identyfikacje posiadacza niezbedna do dokonania operacji, w szczego6lnoéci karte
platnicza lub instrument pienigdza elektronicznego. Karta kredytowa miesci sie w kategorii pojeciowej karty platniczej
w rozumieniu art. 2 pkt 7 ueip. W zwigzku z powyzszym do umowy o karte kredytowa zastosowanie bedzie mial
dwuletni termin przedawnienia przewidziany w art. 6 powolanej ustawy.

Jak ustalono w niniejszej sprawie umowa o karte kredytowa zostala zawarta przez strony w dniu 20 maja 1999 roku.

Zgodnie z art. 120 zd. 1 k.c. bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktorym roszczenie stalo sie wymagalne. W
rozpatrywanym przypadku jako date wymagalnoSci uznaé nalezy termin platnosci minimalnej kwoty zobowiazania
wskazanej w wyciaggu z rachunku karty. Sad podziela w tym wzgledzie poglad Sadu Najwyzszego, ze jezeli posiadacz
karty kredytowej wydanej przez wystawce na podstawie umowy zawartej zgodnie z przepisami ustawy z dnia 12
wrze$nia 2002 r. o elektronicznych §rodkach platniczych (Dz.U. Nr 169, poz. 1385) zaprzestal wplacania minimalnej
kwoty zadluzenia podawanej kazdorazowo w doreczanych mu wyciggach bankowych, bieg dwuletniego terminu
przedawnienia roszczenia o zaplate tych kwot rozpoczyna sie z uplywem dnia wskazanego w wyciagu jako termin
zaplaty kwoty minimalnej, nie za$ dopiero po wyczerpaniu limitu kredytu, ustalonego w umowie (wyrok SN z dnia 17
grudnia 2008 r., I CSK 243/08, OSNC 2010/1/16, Biul.SN 2009/5/10, M.Prawn. 2010/6/340-341).

Pozwana dokonala ostatniej splaty kwoty minimalnej w dniu 03 kwietnia 2012 roku (k. 159). Nastepnie platno$ci nie
byly regulowane a zatem skoro platnos¢ nastepnej kwoty minimalnej powinna by¢ dokonana w nastepnym miesiacu,
to najpdzniejszy termin jej platnosci przypadalby na dzien 23 maja 2012 r. zgodnie z treScia wyciagu. A zatem od daty
tej rozpoczat bieg ww. termin przedawnienia.

Zauwazy¢ nalezy, ze bieg terminu przedawnienia moze ulec przerwaniu.

Zgodnie bowiem z art. 123 § 1 k.c. bieg przedawnienia przerywa sie przez kazda czynno$¢ przed sadem lub
innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem
polubownym, przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia
roszczenia, przez uznanie roszczenia przez osobe, przeciwko ktorej roszczenie przyshuguje i przez wszczecie mediacji.

W tym przypadku takze na powodzie spoczywa ciezar dowiedzenia, Ze sytuacja taka zaistniala.

Biorac za$ pod uwage, ze pozew zostal zlozony 14 maja 2013 r. (data stempla pocztowego — k. 20), uznaé nalezy, ze
powodztwo zostal wytoczone przed uplywem terminu przedawnienia, a zatem termin przedawnienia nie tylko nie
uplynal, ale zostal rowniez przerwany przez wniesienia pozwu.

Majac powyzsze na uwadze Sad ocenil czy powodztwo bylo wykazane w zakresie wskazanej w pozwie kwoty. Stwierdzié
nalezy, ze wszystkie okoliczno$ci wskazuja, iz pomiedzy stronami doszlo do zawarcia umowy o korzystanie z karty
kredytowej na warunkach okreslonych we wniosku i regulaminie karty kredytowe;j.

Korzystanie z karty kredytowej, wysoko§¢ oprocentowania i wysoko$¢ zadluzenia z tego tytutu wynika z przedlozonych
przez powoda wyciagoéw z rachunku bankowego karty kredytowej. Dokumentuja one nie tylko sposéb powstania
zadluzenia, ale takze wysoko$¢ i okres za ktory naliczane byly odsetki umowne. Z wyciggu z dnia 28 paZzdziernika 2012
roku wynika, iz zaleglo§¢ wynosila na ten dzien 11.344,46 zlotych, a oprocentowanie wynosito 24% w skali roku.

Majac powyzsze na uwadze Sad orzekl jak w punkcie I wyroku. O odsetkach Sad orzekl w oparciu o art. 481§ 1i 2 k.c.
w zw. z pkt. V.2 regulaminu karty kredytowe;j.

W niniejszej sprawie Sad uwzglednil pow6dztwo wytoczone przez Bank (...) S.A. z siedziba w W., z tego wzgledu —
zgodnie z art. 98 § 11 § 3 k.p.c. — to pozwana obowigzana jest zwrécié stronie powodowej poniesione przez nig koszty
procesu. W sklad kosztow naleznych stronie powodowej wchodzi oplata sgdowa od pozwu w wysokosci 558 ztotych
(art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych — Dz.U. Nr 167, poz. 1398
z p6zn. zm.), wynagrodzenie adwokata w kwocie 2.400 zlotych (§ 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokacie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow



nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz. 1348 z p6Zn. zm.), oraz oplata skarbowa od
pelnomocnictwa w wysoko$ci 17 zlotych (art. 1 pkt 2 podpunkt a ustawy z dnia 9 wrze$nia 2000 r. o oplacie skarbowej,
Dz.U. Nr 86, poz. 960 z p6zn. zm., w zw. z pkt V podpunkt 1 zalacznika do tej ustawy).

Tym samym Sad w punkcie 2 wyroku zasadzil od pozwanej na rzecz powodki kwote 2.957 zt (558 zt + 2.400 zt + 17
z}) w tym kwote 2.400 z} tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

ZARZADZENIE
(...

Dnia 29 maja 2014 r.



