sygn. akt I C 2438/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 kwietnia 2014 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy Srodmiescia Wydzial I Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy SSR Dorota Walczyk

Protokolant Aurelia Furmanczyk

po rozpoznaniu w dniu 9 kwietnia 2014 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa M. K. (1)

przeciwko Skarbowi Panistwa- Ministrowi Skarbu Panstwa
o zaplate

1. oddala wniosek o odrzucenie pozwu,

2. oddala powodztwo.

Sygn. akt I C 2438/13

UZASADNIENIE

Pozwem zlozonym w dniu 27 grudnia 2012r., powdéd M. K. (1) wystapil przeciwko Skarbowi Panstwa
reprezentowanemu przez Ministra Skarbu Panhstwa o odszkodowanie w kwocie 45 000 zlotych oraz zadoécuczynienie
w kwocie 25 000 zlotych w zwigzku z wyrokiem Trybunalu Konstytucyjnego stwierdzajacego niezgodno$c z
Konstytucja art. 8 ust. 11 ust. 1d ustawy o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0s6b represjonowanych za
dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego (Dz.U nr 34, poz. 149 z pézn. zmianami), ktéry to wyrok
zniost ustawowe ograniczenia i wysoko$c¢ zado§¢uczynienia we wskazanej ustawie. W uzasadnieniu swojego pozwu M.
K. (1) wskazal, ze Wojskowa Komisja Ocalenia Narodowego zlamata Konstytucje wysylajac jego osobe do obozu pracy
w jednostce wojskowej w T., ktore w rzeczywisto$ci bylo ukryta formg internowania. Trzymiesieczny pobyt w jednostce
nie mial nic wspo6lnego z éwiczeniami i szkoleniem o tematyce wojskowej. Powdd wskazal, ze ponidst w ten sposob
straty moralne, krzywde moralng swoja i rodziny oraz ubytek zdrowia. Nadto wskazal, ze dzialajac jako czlonek komisji
zakladowej (...), jako przewodniczacy oddzialu i spoleczny inspektor pracy byl prze$§ladowany, represjonowany,
natomiast zanizane wynagrodzenie spowodowalo rozstr6j zdrowia wobec czego nie mogt normalnie pracowaé. Powod
wnibst rowniez o zasgdzenie kosztéw procesu wedlug norm przepisanych (pozew wraz z zalacznikami — k.1-13)

W odpowiedzi na pozew zlozonej w dniu 6 lutego 2012r. pozwany Skarb Panstwa reprezentowany przez Ministra
Skarbu Panstwa wniost o odrzucenie pozwu, badz jego oddalenie oraz o zasgdzenie kosztow postepowania wedlug
norm przepisanych. W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew pozwany wskazal, ze Minister Skarbu Panstwa nie jest
wladciwym statio fisci Skarbu Panstwa w niniejszej sprawie, wskazujac na wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23
pazdziernika 2003r. sygn.akt V CK 387/02, wyjasnil, Ze istotg regulacji art. 67 § 2 kpc jest to, aby Skarb Panstwa
reprezentowala ta jednostka organizacyjna, ktora posiadajac najlepsze rozeznanie w sprawie tym samym najlepiej
reprezentowala interesy Skarbu Panstwa. W przypadku roszczenia powoda o zadoSéuczynienie za skutki internowania
koniecznym byloby ustalenie z dzialaniem ktérego organu zwiagzana jest decyzja o internowaniu. Pozwany w ogo6le nie
udowodnil, ze byt internowany, Pozwany wskazal, takze, ze wobec postepowania toczacego sie w Sadzie Okregowym



w Wloclawku pod sygn. akt II Ko 200/08 roszczenie powoda dotyczy tego samego zrédla odpowiedzialnoSci
Skarbu Panstwa tj. decyzji o internowaniu wobec czego ma tutaj zastosowanie przestanka powagi rzeczy osadzonej
nalezgca do negatywnych przeslanek procesowych. Pozwany wskazal ponadto, ze powd6d nie wskazat szkody i zwigzku
przyczynowego, a tym samym nie udowodnit zaistnienia przestanek odpowiedzialnoéci Skarbu Panstwa (odpowiedz
na pozew k. 57-61).

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Dnia 26 pazdziernika 1982 roku wydane zostalo zarzadzenie Szefa S. Generalnego Wojska Polskiego nr (...) M., w
ktérym polecono powolaé okre§long grupe zolierzy rezerwy na ¢wiczenia wojskowe i wecieli¢ ich do okreslonych
jednostek wojskowych. Polecono dowédcom okregéw wojskowych powolanie w dniach 5 listopada — 6 listopada
1982 roku podoficeréw i szeregowych rezerwy do odbycia 3 miesiecznej czynnej stuzby wojskowej w ramach
¢wiczen wojskowych w tym z Pomorskiego Okregu Wojskowego 560 zolnierzy rezerwy. Dnia 28 pazdziernika
1982 roku wydane zostalo zarzadzenie numer (...) przez Szefa S. Pomorskiego Okregu Wojskowego dotyczacego
powolania zolnierzy rezerwy na éwiczenia wojskowe. Zomierze byli powolywani na podstawie wykazéw imiennych,
sporzadzonych przez terenowe organy administracji wojskowej przy wspoldzialaniu organéow Wojskowych Stuzb
Wewnetrznych. Zarzad Mobilizacji i Uzupelien S. Generalnego Wojska Polskiego w notatce z dnia 9 listopada 1982
roku stwierdzal, ze powolano lgcznie na 3 miesieczne ¢wiczenia wojskowe (...) zolierzy rezerwy wytypowanych przez
organy administracji wojskowej. Rezerwistow powolano miedzy innymi do 36 Pulku Zmechanizowanego w T.. Wsrod
0s6b powolanych byl takze M. K. (1).

(dowdd: postanowienie 0 umorzeniu $ledztwa Instytutu Pamieci Narodowej, Oddzialowej Komisji Scigania Zbrodni
Przeciwko Narodowi Polskiemu, Delegatura w K. k.87-106)

W dniu 14 listopada 2008r, M. K. (1) zlozyl w Sadzie Okregowym we Wloclawku pozew o odszkodowanie i
zado$éuczynienie za doznana krzywde w kwocie 25 000 zlotych na podstawie art. 1 ust. 11 art. 8 ust. 1 ustawy z dnia
23 lutego 1991r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0sob represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz
niepodleglego bytu Panstwa Polskiego.

(dowod: akta sprawy II Ko 200/08 k.1-10)

Wyrokiem z dnia 16 stycznia 2009 r. Sad Okregowy we Wloctawku Wydzial II Karny oddalil wniosek M. K. (1).
W uzasadnieniu wyroku Sad wskazal, ze ustawa z dnia 23 lutego 1991r. nie przewiduje odszkodowan zwigzanych z
odbywaniem stuzby wojskowej w Wojsku Polskim. Zasadnicza stluzbe wojskowa i ¢wiczenia w rezerwie regulowaly
przepisy Ustawy o powszechnym obowigzku obrony. Do pelienia stuzby mégt zosta¢ powolany kazdy mezczyzna,
ktory spelnial warunki okre§lone w ustawie. M. K. (1) nie byl zatrzymywany, aresztowany, nie byl internowany na
podstawie decyzji w zwiazku z wprowadzeniem w dniu 13 grudnia 1981 roku w Polsce stanu wojennego. Nie wydano
zadnego orzeczenia w stosunku do wnioskodawcy, ktérego niewaznosé mozna byloby stwierdzié.

(dowod: akta sprawy IIKo 200/08 k.13. k.15-16)

Pozwem zlozonym w dniu 27 grudnia 2012r., powéd M. K. (1) wystapil przeciwko Skarbowi Panstwa
reprezentowanemu przez Ministra Skarbu Panistwa o odszkodowanie w kwocie 45 000 zlotych oraz zadoSéuczynienie
w kwocie 25 000 zlotych w zwigzku z wyrokiem Trybunalu Konstytucyjnego stwierdzajacego niezgodnosé z
Konstytucja art. 8 ust. 11 ust. 1d ustawy o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec osob represjonowanych za
dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego (Dz.U nr 34, poz. 149 z p6zn. zmianami), ktéry to wyrok
znio6st ustawowe ograniczenia i wysoko$¢ zado§éuczynienia we wskazanej ustawie.

(dowdd: pozew z zalacznikami k.1-13)



Postanowieniem z dnia 15 stycznia 2013r. sygn.. akt II Ko 87/12 Sad Okregowy we Wloclawku na podstawie art. 35
§ 1 kpk stwierdzil swoja niewlasciwo$c i przekazal sprawe Sadowi Rejonowemu we Wloclawku Wydzial I Cywilny do
rozpoznania.

Postanowieniem z dnia 29 kwietnia 2013r. sygn. akt I C 127/13 Sad Rejonowy we Wloctawku Wydzial I Cywilny uznat
sie niewlaSciwy miejscowo do rozpoznania sprawy i przekazal sprawe Sadowi Rejonowemu dla Miasta Stolecznego
Warszawy jako wlasciwemu rzeczowo i miejscowo.

(dowdd: postanowienia k.17, k.82-83)

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil na podstawie dokumentéw. Dokumenty nie byly kwestionowane przez strony i
stanowia one pelnowarto$ciowy material dowodowy.

Sad oddalil wnioski powoda o przestuchanie swiadkow bowiem ich zeznania nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia
w sprawie. Wobec braku przestanki bezprawnosci dzialania Skarbu Pafistwa ich zeznania na okoliczno$¢ doznanej

krzywdy nie mialy wplywu na wynik sprawy.
Sad zwazyl co nastepuje:

Na wstepie nalezy stwierdzic¢, ze przepis art. 8 ust. 1 ustawy z 1991r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec
0s0b represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panistwa Polskiego (tzw. Ustawa rehabilitacyjna)
stanowi wyjatek od ogblnych zasad dochodzenia roszczen odszkodowawczych i zado$éuczynienia. Jednakze jak
wskazano wyzej w wyroku z dnia 16 stycznia 2009r. Sad Okregowy we Wloclawku Wydzial IT Karny oddalil wniosek M.
K. (2), wobec powyzszego pozew z dnia 27 grudnia 2012r. nalezy rozpatrywac wedtug zasad ogblnych przewidzianych
w art. 417 ke, zgodnie z ktérym ,za szkode wyrzadzona przez niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy
wykonywaniu wladzy publicznej ponosi odpowiedzialnosé¢ Skarb Panistwa lub jednostka samorzadu terytorialnego lub
inna osoba prawna wykonujaca te wladze z mocy prawa”.

W sprawie niniejszej powod nie wykazal istnienia przestanek odpowiedzialno$ci Skarbu Panstwa, tj. bezprawnego
dzialania, szkody oraz zwiazku przyczynowego pomiedzy tym dzialaniem a poniesiong przez powoda szkodg.

Powod nie dowiddl przede wszystkim faktu bezprawno$ci dzialania Skarbu Panstwa w przedmiotowej sprawie. Artykut
art. 417 § 1 ke stanowi, ze Skarb Panstwa ponosi odpowiedzialno$é za szkode wyrzadzona przez niezgodne z prawem
dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu wladzy publicznej. Pojecie to nalezy rozumie¢ jako naruszenie nakazu,
czy zakazu wynikajacego tylko z normy prawnej, a nie zasad wspdlzycia spolecznego. Bezprawno$c¢ dzialania oznacza
naruszenie przez wladze publiczna przepisow prawa, ale jedynie takie naruszenie, ktore stanowilo warunek konieczny
do powstania szkody i ktérego normalnym nastepstwem w danych okoliczno$ciach jest powstanie szkody. Jak
stwierdzil Sad Apelacyjny w Szczecinie w wyroku z dnia 20 grudnia 2012r. sygn. akt I ACa 679/12 odpowiedzialno$c
deliktowa Skarbu Panstwa oparta na art. 417 ke powstaje wowczas, gdy spelnione sa lacznie trzy ustawowe (wskazane
wyzej) przestanki. Nie ulega watpliwosci, ze kolejno$é badania tychze przestanek nie moze by¢ dowolna. W pierwszej
kolejnosci konieczne jest ustalenie dzialania (zaniechania) z ktérego wynikla szkoda oraz dokonanie oceny jego
bezprawnosci. Jak wskazano wyzej, w uzasadnieniu wyroku z 16 stycznia 2009r. Sad Okregowy we Wloctawku
wskazal, ze ustawa z dnia 23 lutego 1991r. nie przewiduje odszkodowan zwigzanych z odbywaniem stuzby wojskowe;j
w Wojsku Polskim. Zasadnicza stuzbe wojskowa i éwiczenia w rezerwie regulowaly przepisy Ustawy o powszechnym
obowiazku obrony. Do pelienia stuzby mogl zostaé powolany kazdy mezczyzna, ktéry spelniat warunki okreslone
w ustawie. M. K. (1) nie byl zatrzymywany, aresztowany, nie byl internowany na podstawie decyzji w zwiazku z
wprowadzeniem w dniu 13 grudnia 1981 roku w Polsce stanu wojennego. Nie wydano zadnego orzeczenia w stosunku
do wnioskodawcy, ktérego niewazno$¢ mozna byloby stwierdzi¢. Nie mozna bylo wykluczy¢, ze M. K. (1), ktory byt
czlonkiem (...) zostal powolany do wojska, azeby w tym czasie nie prowadzi¢ dzialalnoSci zwigzkowej, jednak nie daje
to podstaw do odszkodowania.



W przedmiotowej sprawie brak jest przestanki bezprawnosci

Powyzsze przesadza o braku przeslanek odpowiedzialno$ci odszkodowawczej Skarbu Panstwa, co skutkuje
oddaleniem powodztwa.

Zgodnie z trescig art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne.
Stosownie do art. 3 k.p.c. strony i uczestnicy postepowania obowigzani sa dawaé¢ wyjasnienia co do okolicznos$ci
sprawy zgodnie z prawda i bez zatajania czegokolwiek oraz przedstawia¢ dowody. Art. 232 k.p.c. stanowi, ze strony
sa zobowigzane wskazywa¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza skutki prawne. Zgodnie za$ z art.
233 § 2 k.p.c. sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego
rozwazenia zebranego materiatu.

Powod nie zglosil zadnych dowoddw na okoliczno$¢ powstania szkody i jej wysokoéci. Jedna z podstawowych zasad
procesu cywilnego jest zasad kontradyktoryjnoéci. Oznacza to, iz ten kto, powolujac sie na przystlugujace mu prawo,
zada czego$ od innej osoby, obowigzany jest udowodni¢ okolicznoéci faktyczne uzasadniajace to zgdanie, a takze ze
sad orzekajacy nie jest obcigzony odpowiedzialno$cia za rezultat postepowania dowodowego, ktérego dysponentem
s strony (por. wyrok SN z dnia 07 pazdziernika 1998 r., IT UN 244/98, OSNP 1999/20/662). Rola sadu nie polega
bowiem na wykonywaniu obowigzkéw procesowych ciazacych na stronach (por. wyrok s. apel. w Lublinie z dnia 27
listopada 1996 r., III Aua 26/96, OSNC 1997/1/4). Rzecza sadu nie jest zarzadzanie dochodzen w celu uzupekienia
lub wyjasnienia twierdzen stron i wykrycia srodkéw dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie, ani tez sad
nie jest zobowigzany do prowadzenia z urzedu dowodéw zmierzajacych do wyjasnienia okolicznosci istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy (por. wyrok SN z dnia 17 grudnia 1996 r., I CKU 45/96, OSNC 1997/6-7/76).

Biorac powyzsze pod uwage, w zwigzku z nie wykazaniem przez powoda przestanek skutkujacych odpowiedzialno$cia
pozwanego, pow6dztwo nalezalo oddali¢.

Z uwagi na brak podstaw do odrzucenia pozwu sad nie uwzglednil tego wniosku pozwanego. Pozew powoda oparty byt
bowiem na innej podstawie prawnej i brak jest podstaw do stwierdzenia, iz w niniejszej sprawie zachodzi res iudicata.



