Sygn. akt: I C 2400/13

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 marca 2014 r.

Sad Rejonowy dla Warszawy — Srodmieécia w Warszawie, I Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Joanna Dalba

Protokolant: apl. adw. Anna Rak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 19 marca 2014 r. w W.

sprawy z powodztwa (...) Bank Spotka Akcyjna z siedziba w W.

przeciwko A. M.

o zaplate

1. zasadza od pozwanej A. M. na rzecz powoda (...) Bank Spotka Akcyjna z siedziba w W. kwote 4.732,17 zl. (slownie:
cztery tysiace siedemset trzydzie$ci dwa zlote i siedemnascie groszy) wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 11 czerwca
2013 r. do dnia zaplaty;

2. w pozostalym zakresie powodztwo oddala;

3. zasadza od pozwanej A. M. na rzecz powoda (...) Bank Spolka Akcyjna z siedziba w W. kwote 1.210,- z}
(stownie: jeden tysigc dwiescie dziesiec zlotych) tytulem zwrotu kosztow postepowania, w tym kwote 972,- zt (stownie:
dziewiecset siedemdziesiagt dwa zlote) tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego;

4. wyrokowi w punkcie 1 nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Sygn. aktI C 2400/13

UZASADNIENIE

Pozwem w upominawczym postepowaniu elektronicznym z dnia 11 czerwca 2013 roku powéd (...) Bank S.A. z siedziba
w W. (obecnie (...) S.A. z siedzibg w W.) wniosl przeciwko pozwanej A. M. o zaplate kwot: 4.732,17 zt ( tytulem
nalezno$ci gléwnej) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 11 czerwca 2013 r. do dnia zaplaty, 605,53 z} (tytulem
odsetek umownych naliczonych od kapitalu za okres od dnia 18 listopada 2010 roku do 04 stycznia 2013 roku od
zadluzenia przeterminowanego wg stopy procentowej w wysokosci 20% w skali roku) wraz z odsetkami ustawowymi
od dnia 11 czerwca 2013 roku do dnia zaplaty, 462,56 zt (tytulem odsetek umownych karnych naliczonych za okres od
05 stycznia 2013 roku do 03 maja 2013 roku od zadluzenia przeterminowanego wedlug stopy procentowej w wysokos$ci
30% w skali roku) z odsetkami ustawowymi od dnia 11 czerwca 2013 roku do dnia zaplaty, 78,50 zl (tytulem odsetek
skapitalizowanych naliczonych za okres od dnia 04 maja 2013 r. do dnia 10 czerwca 2013 r. wedlug stopy procentowe;j
w wysokoSci 13% w skali roku oraz o zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztéw procesu.

W uzasadnieniu pelnomocnik powoda wyjaénil, iz pozwana zawarta z powodem umowe o kredyt, ktéra zostala
zarejestrowana dla jej rachunku bankowego. Pozwana nie wywiazala sie z zaciagnietego zobowigzania, wobec czego
powodowi przystuguje wobec niej wymagalna wierzytelno$¢ pieniezna wynikajgca z zawartej umowy, ktéra wskutek
wypowiedzenia ulegla rozwigzaniu w dniu 04 stycznia 2013 roku. (pozew — k. 1 — 6)



W dniu 21 sierpnia 2013 roku Sad Rejonowy Lublin-Zachéd w Lublinie wydal postanowienie, na mocy ktérego
stwierdzil brak podstaw do wydania nakazu zaplaty oraz przekazal rozpoznanie sprawy do Sadu Rejonowego dla
Warszawy-Srodmiescia w Warszawie. (postanowienie — k. 7)

Sad Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 07 pazdziernika 2009 roku pomiedzy (...) Bankiem S.A. z siedziba w W. (obecnie (...) S.A. z siedzibg w W.),
zwanym dalej (...) a A. M. zawarta zostala umowa o splate dlugu wynikajacego z Umowy z dnia 02 kwietnia 2008 r.
o korzystanie z karty kredytowej. Na mocy zawartej umowy pozwana zobowigzala sie do dokonania splaty zadluzenia
w lacznej kwocie 8.691,71 z} w 60 miesiecznych ratach kapitalowo-odsetkowych zgodnie z zalaczonym do umowy
harmonogramem. (umowa — k. 16 — 20)

Pozwana wykonywala postanowienia umowy w okresie od 07 pazdziernika 2009 do 30 pazdziernika 2012
(zestawienie operacji — k. 32 — 36)

W dniu 03 maja 2013 roku (...) Bank wystawil wyciag z ksiag bankowych (...) Banku S.A. nr (...) na kwote 5.800,26 zl,
na ktoéra zlozyly sie nastepujace kwoty: 4.732,17 zt tytulem naleznoéci gtownej, 605,53 zl tytulem odsetek umownych,
462,56 zl tytulem odsetek umownych karnych. (wyciag z ksiqg bankowych — k. 21)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy, a wymienionych
powyzej, ktore nie byly kwestionowane przez zadna ze stron. Zebrane dowody stanowily wystarczajaca podstawe do
wydania rozstrzygniecia w niniejszej sprawie.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powbdztwo w sprawie niniejszej zaslugiwalo na uwzglednienie w czedci. Nadto wskazaé¢ nalezy, ze w toku
postepowania zaistnialy okoliczno$ci uzasadniajace wydanie wyroku zaocznego.

Przyjecie za prawdziwe twierdzen powoda (art. 339 § 2 k.p.c.) dotyczy wylacznie okolicznoéci faktycznych i nie zwalnia
sadu orzekajacego od obowigzku rozwazenia, czy o$wiadczenia te uzasadniajg nalezycie i w caloSci zadania pozwu
i czy uwzglednienie tych zadan nie narusza obowiazujacych przepiséw. Sad nie jest zatem zwolniony z obowigzku
dokonania prawidlowej oceny materialnoprawnej zasadno$ci zadania pozwu opartego na tych twierdzeniach (confer
w tym zakresie orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 29 maja 1958 r., 1 CR 969/57, publ. w OSNC 1960, nr 1, poz. 14
oraz wyroki tegoz: z dnia 15 wrze$nia 1967 r., III CRN 175/67, publ. w OSNC 1968, nr 8-9, poz. 142, z dnia 15 marca
1996 r., I CRN 26/96, publ. w OSNC 1996, nr 7-8, poz. 108, z dnia 06 czerwca 1997 r., I CKU 87/97, publ. w Prok. i
Pr. - wkladka 1997, nr 10, s. 44, z dnia 31 marca 1999 r.,

I CKU 176/97, publ. w Prok. i Pr. 1999, nr 9, s. 30).

Jezeli zatem w $wietle przytoczonych przez powoda okolicznoéci brak podstaw do uwzglednienia zadania pozwu, sad
wyrokiem zaocznym oddala powo6dztwo (w tym zakresie vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 06 czerwca 1972 r., III
CRN 30/72, publ. w Biul. SN 1972, nr 10, poz. 178).

W niniejszej sprawie dla wykazania zasadno$ci dochodzonego zadania powdd powolal sie na treéc laczacej strony
umowy, zestawienie operacji oraz przede wszystkim wyciag z ksiag bankowych (...) Banku S.A. w W. nr (...)
sporzadzony w dniu 03 maja 2013 r.

W pierwszej kolejnoéci wskaza¢ nalezy, ze powdd zaniechal przedlozenia harmonogramu splat zadluzenia
stanowigcego integralng czeSci umowy o czym mowa w § 2 tejze (k. 15), jak i nie przedlozyl Tabeli oprocentowania
mBanku ani zestawienia obrazujacego zmiany czasowe wysoko$¢ stopy procentowej odsetek. Ponadto zestawienie
operacji wykazuje jedynie, ze pozwana dokonywata splaty zadluzenia w okresie dwdch lat, za$ nie moze obrazowac¢ w
istocie wysokosci zadluzenia, albowiem kwota dochodzona pozwem (w zakresie nalezno$ci gléwnej) jest inna niz ta
wskazana w zestawieniu (k. 32).



Ostatecznie wiec Sad wydajac rozstrzygniecie oparl sie na przedlozonym przez powoda wyciagu z ksiag banku.

W mys$l przepisu art. 95 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe ( Dz.U. z 2002 r., Nr 72, poz. 655)
ksiegi rachunkowe bankéw i sporzadzone na ich podstawie wyciagi oraz inne o§wiadczenia podpisane przez osoby
upowaznione do skladania o$wiadczen w zakresie praw i obowiazkéw majatkowych bankéw i opatrzone pieczecia
banku, jak réwniez sporzadzone w ten sposéb pokwitowania odbioru naleznosci maja moc prawna dokumentow
urzedowych w odniesieniu do praw i obowigzkdw wynikajacych z czynno$ci bankowych oraz ustanowionych na rzecz
banku zabezpieczen i moga stanowié podstawe do dokonania wpisow w ksiegach wieczystych.

Powyzszy przepis z dniem 5 kwietnia 2011 r. w czeéci, w jakiej nadaje moc prawng dokumentu urzedowego ksiegom
rachunkowym i wyciagom z ksiagg rachunkowych banku w odniesieniu do praw i obowigzkéw wynikajacych z
czynnos$ci bankowych w postepowaniu cywilnym prowadzonym wobec konsumenta, zostal uznany za niezgodny
z art. 2, art. 32 ust. 1 zdanie pierwsze i art. 76 Konstytucji RP, wyrokiem Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 15
marca 2011 r. — sygn. P 7/09 (Dz. U. z 2011, Nr 72, poz. 388). W powolanym wyroku Trybunal Konstytucyjny
stwierdzil ,,zgodnie z regulacja art. 244 § 1 k.p.c. szczeg6lna moc dowodowa maja tylko dokumenty urzedowe, a wiec
sporzadzone przez organy wladzy publicznej oraz inne organy panstwowe. Jednoznacznym zamiarem ustawodawcy
jest powigzanie na gruncie postepowania cywilnego mocy prawnej dokumentu urzedowego ze sferg wiltadztwa
panstwowego i realizacji zadan publicznych. Oceniajac z tego punktu widzenia charakter bankéw, nalezy stwierdzic,
ze sg to osoby prawne uprawnione do wykonywania czynno$ci bankowych (art. 2 prawa bankowego). Definicja legalna
czynnoéci bankowych, zawarta w art. 5 prawa bankowego, jednoznacznie wskazuje, ze czynnos$ci te nie stanowig
zadan publicznych. Wykonywane przez banki czynno$ci nie mieszcza sie w sferze wykonywania wladzy publicznej, a
przymiot instytucji zaufania publicznego ma w ich wypadku, jak wskazano w pkt 2.2, wymiar pozaprawny, a zatem w
zaden sposob nie moze mie¢ przelozenia na sfere czysto jurydyczna, jaka jest postepowanie sadowe. W takiej sytuacji
Trybunal Konstytucyjny nie znalazl racjonalnego uzasadnienia nadania wyciggom z ksigg rachunkowych bankéw
mocy dowodowej dokumentéw urzedowych, co skutkuje zmiang rozkladu ciezaru dowodu w stosunku do konsumenta,
ktory jedynie korzystal z ustug bankowych. Konsekwencja art. 95 ust. 1 prawa bankowego jest uzyskanie przez jedna
ze stron stosunku prawnego o charakterze cywilnym, do kt6érych naleza czynno$ci bankowe, uprzywilejowanej pozycji
w ewentualnym sporze sgdowym”.

Odnoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy wskazaé nalezy, ze zlozony przez powoda wyciag z ksigg bankowych nie
posiada mocy prawnej takiej jak dokument urzedowy a zatem nie stanowi dowodu tego co zostalo w nim za§wiadczone.
Posiada jedynie walor dokumentu prywatnego stanowiac dowod, ze osoba ktora go podpisala ztozyla o§wiadczenie
zawarte w dokumencie.

Zatem dokument ten podlega ocenie zgodnie z treScig art. 233 k.p.c.

Przepis ten w § 1 wskazuje, ze sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu. Stad tez nalezy stwierdzi¢, iz jedna z podstawowych zasad procesu
cywilnego jest zasada kontradyktoryjnosci. Oznacza to, iz sad orzekajacy nie jest obciazony odpowiedzialnoécig za
rezultat postepowania dowodowego, ktérego dysponentem sa strony. Rola sadu nie polega bowiem na wykonywaniu
obowigzkéw procesowych cigzacych na stronach (por. wyrok s. apel. w Lublinie z dnia 27 listopada 1996 r., III
Aua 26/96, OSNC 1997/1/4). W szczeg6lnosci rzecza sadu nie jest zarzadzanie dochodzen w celu uzupeklienia
lub wyjasnienia twierdzen stron i wykrycia Srodkéw dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie, ani tez sad
nie jest zobowiagzany do prowadzenia z urzedu dowodéw zmierzajacych do wyjasnienia okolicznos$ci istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy (por. wyrok SN z dnia 17 grudnia 1996 r., I CKU 45/96, OSNC 1997/6-7/76).

Majac powyzsze na uwadze Sad uznal, ze o ile kwota naleznoSci glownej wskazana w pozwie moze zostac
zweryfikowana przez Sad, o tyle sposdb naliczenia odsetek i ich wysoko$¢ juz takiemu sprawdzeniu, w $wietle absencji
zar6wno harmonogramu splat jak i zobrazowania ich wysokoéci, nie podlegaly. Ponadto Sad zauwazyl, ze powdd
w wyciagu z ksiag bankowych wskazal, ze w okresie od 05.01.2013 r. do 03.05.2013 r. stosowal do zadluzenia



przeterminowanego stope procentowa w wysokosci 30%. Zwazy¢ jednak nalezy, ze w tym okresie stopa odsetek
maksymalnych ksztaltowala sie w spos6b nastepujacy:

* 09/05/2013 18% rocznie;
» 07/03/2013 19% rocznie;
» 07/02/2013 21% rocznie;
» 10/01/2013 22% rocznie.

Zatem wskazana wysoko$¢ przewyzsza stope odsetek maksymalnych przewidzianych przez przepisy Kodeksu

Cywilnego tj. art. 359 § 2'. Przepis ten ma zastosowanie w sprawie niniejszej z uwagi na fakt, Ze umowa zawarta miedzy
stronami niniejszego postepowania pochodzi z dnia 07 pazdziernika 2009 r. Jednocze$nie z uwagi na brak wezeéniej

wskazanych dokumentéw Sad nie mogt samemu dokonaé obliczen stosownie do treéci art. 359 § 2% k.c.

Tym samym Sad uznal za udowodnione roszczenie w zakresie roszczenia gléwnego w kwocie 4.732,17 zt orzekajac jak
w punkcie 1 wyroku.

W pozostalym zakresie powddztwo oddalil uznajac je za nieweryfikowalne (punkt 2 wyroku).

Analizujac roszczenie pod katem zadanych odsetek Sad oparl sie na treéci art. 481 § 1 k.c. zgodnie z ktérym jezeli
dluznik opoznia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zada¢ odsetek za czas opdZnienia,
chociazby nie ponioést zadnej szkody i chociazby opdZnienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktore dtuznik
odpowiedzialnoSci nie ponosi. W tym stanie rzeczy Sad uznal, ze powodowi naleza sie odsetki od roszczenia gtéwnego
zgodne z zadaniem pozwu tj. od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty (punkt 1 wyroku).

O kosztach procesu Sad orzekl zgodnie z zasadg odpowiedzialno$ci za wynik procesu, na podstawie art. 98 k.p.c. w
zw. 7z art. 100 K.p.c. majac na uwadze, ze powod wygral sprawe w 81%. Z uwagi na powyzsze pozwana obowigzana
jest zwrdci¢ powodowi koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw, w sktad ktorych wchodza: wynagrodzenie
pelnomocnika w kwocie 1.200,- zlotych (§ 6 pkt 6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002
roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéow nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu) oraz koszty oplaty sadowej od pozwu w wysokoSci 294 zL. Zatem majac na uwadze
stosunek, wygranej powoda pozwana ostatecznie winna zwrdcic¢ kwote 1.210 z} (1.494 z1 x 0,81), wobec czego orzeczono
jak w punkcie 3 wyroku. Pozwana w sprawie niniejszej nie poniosta kosztéow a zatem Sad nie orzekat o obowigzku
zwrotu tychze na jej rzecz od powoda.

W punkcie 4 Sad nadal punktowi 1 wyroku rygor natychmiastowej wykonalnoéci. Zgodnie bowiem z treécig art.
333 § 1 pkt 3 k.p.c. Sad z urzedu nadaje wyrokowi rygor natychmiastowej wykonalnosci, jesli wyrok uwzgledniajacy
powddztwo jest zaoczny.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak wyroku.
Zarzqdzenie:
odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pel. powoda.

Dnia 29.04.2014 1.



