Sygn. akt I C 2225/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 stycznia 2014 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy Srodmieécia w Warszawie I Wydzial Cywilny
w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSR Aleksandra Rézalska - Danilczuk

Protokolant: Kalina Niedzielska

po rozpoznaniu w dniu 16 stycznia 2014 roku w Warszawie

z powodztwa (...) wW.

przeciwko K. Z.

o zaplate

1. Zasadza od pozwanej K. Z. na rzecz powoda (...) (...) w W. kwote 6.377,44 z} (sze$¢ tysiecy trzysta siedemdziesiat
siedem zlotych i czterdziesci cztery grosze) wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od kwoty 4.489,76 z} (cztery
tysiace czterysta osiemdziesiat dziewiec zlotych i siedemdziesiat sze$¢ groszy) od dnia 22 maja 2013 r. do dnia zaplaty
oraz z umownymi odsetkami w wysoko$ci 29,99% rocznie liczonymi od kwoty 1.887,68 zl (jeden tysiac osiemset
osiemdziesiat siedem zlotych i szeSédziesiat osiem zlotych) od dnia 22 maja 2013 r. do dnia zaplaty;

2. Zasadza od pozwanej K. Z. na rzecz powoda (...)(...)w W. kwote 1.297,00 zl (jeden tysigc dwieScie dziewiecdziesiat
siedem zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu.
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UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 22 maja 2013 r. powod (...) (...) z siedzibg w W. wniosl o zasadzenie od K. Z. kwoty 6.377,44 zl wraz
z odsetkami:

- ustawowymi od kwoty 3.287,04 zl od 22 maja 2013 r. do dnia zaplaty,

- ustawowymi od kwoty 142,03 zl od 22 maja 2013 r. do dnia zaplaty,

- ustawowymi od kwoty 367,40 zl od 22 maja 2013 r. do dnia zaplaty,

- umownymi w wysoko$ci 29,99% rocznie od kwoty 1.887,68 zl od 22 maja 2013 r. do dnia zaplaty,
- ustawowymi od kwoty 693,29 zl od 22 maja 2013 r. do dnia zaplaty,

oraz zwrot kosztow procesu w kwocie 1281,44 zk.

W dniu 19 czerwca 2013 r. Sad Rejonowy Lublin-Zach6éd w Lublinie VI Wydzial Cywilny wydal nakaz zaplaty w
postepowaniu upominawczym, ktérym uwzglednil w calo$ci powodztwo.

Pozwana w sprzeciwie od nakazu zaplaty wniosla o oddalenie powodztwa w catoéci.



Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

K. Z. zawarla w dniu 8 lutego 2006 roku z (...) Bank S.A. umowe kredytu konsumpcyjnego gotéwkowego nr (...).
Umowa przewidywala obowiazek splaty kredytu w miesiecznych ratach zgodnie z harmonogramem splat (dowod:
umowa wraz z harmonogramem splat — k. 55-58v).

K. Z. nie splacila w terminie naleznos$ci (bezsporne). W pi$émie kierowanym do wierzyciela wskazywala na swojg trudna
sytuacje materialng (dowo6d: podanie — k. 66v).

Umowa z dnia 8 marca 2012 r. G. (...) Bank z siedzibg w W., nastepca prawny (...) Banku S.A., dokonal przelewu
naleznej mu wierzytelnoSci w stosunku do K. Z. na rzecz (...) (...) (dowdd: wyciag z umowy przelewu wierzytelnosci
— k. 38-41 wraz zalacznikiem — k. 32-34).

Pismem z dnia 8 marca 2012 r, (...) Bank S.A. z siedzibg w W., nastepca prawny (...) Banku S.A., powiadomil K. Z.
o przelewie wierzytelnosci (dowdd: zawiadomienie o przelewie — k. 52).

Pismem z 17 kwietnia 2012 r. (...) (...) wezwal K. Z. do zaplaty dlugu wynikajacego z umowy kredytu w terminie 5 dni
(dowod: wezwanie do zaplaty — k. 53). We wskazanym terminie K. Z. nie dokonala zaplaty (bezsporne).

Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony na podstawie zalaczonych do akt niniejszej sprawy, a wymienionych wyzej
dokumentow. Sad dat wiare dokumentom zgromadzonym w sprawie, gdyz ich prawdziwo$¢ i wiarygodno$c w $wietle
wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu nie nasuwa zadnych watpliwosci i nie byta kwestionowana przez
zadng ze stron, a Sad nie mial podstaw do zakwestionowania jej z urzedu.

Sad zwazyl co nastepuje:
Powodztwo podlegalo uwzglednieniu.

W niniejszej sprawie bezsporne bylo istnienie zadluzenia K. Z. w wysoko$ci wskazanej w pozwie wobec powoda (...)
(...) w W, ktdry nabyl przedmiotowa wierzytelno$¢ wynikajaca z zawartej pomiedzy pozwanym, a (...) Bank S.A. w
W.. Zgodnie z przepisem art. 509 § 1 ke wierzyciel moze bez zgody dluznika przeniesé wierzytelno$c na osobe trzecia
(przelew), chyba ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wla$ciwosci zobowigzania. Na mocy §
2 tej regulacji wraz z wierzytelno$cia przechodza na nabywce wszelkie zwigzane z nig prawa, w szczegdlnoSci roszczenie
o zalegle odsetki.

W niniejszej sprawie pozwana nie kwestionowala swojego zadluzenia, ani swojej odpowiedzialno$ci za jego splate,
twierdzila jednak, ze my$lala iz splacila kredyt. Nie przedstawila zadnego potwierdzenie dokonania splaty. Wskazala,
iz z uwagi na ciezka sytuacje zyciowa nie sta¢ jej na uregulowanie zadtuzenia.

W $wietle zebranego materialtu dowodowego nalezalo uzna¢ roszczenia powoda za uzasadnione. Trudna sytuacja
materialna powodki nie moze stanowi¢ podstawy do uchylania sie od spelnienia zobowiazania. Dlatego tez Sad
zasadzil w caloSci dochodzong przez powoda kwote.

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 ke. Odsetki naliczone zostaly zgodnie z Zagdaniem pozwu od dnia 22
maja 2013 r. tj. od dnia wniesienia pozwu. Odsetki od kwoty 1.8887,68 z} zostaly zasadzone w wysokos$ci 29,99% w
stosunku rocznym zgodnie z zapisami umowy. W dniu zawarcia umowy nie obowiazywaly przepisy dotyczace odsetek
maksymalnych, zatem dopuszczalne byto dochodzeni odsetek w takiej wysokosci.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 kpc.



