Sygn. akt I C 1921/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 kwietnia 2014 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy — Srédmiescia w Warszawie I Wydzial Cywilny
w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSO w SR Iwona Kizerwetter-Kramarz

Protokolant: Sylwia Krynicka

po rozpoznaniu w dniu 1 kwietnia 2014 roku w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa A. (...)w W.

przeciwko A. K.

o zaplate

1. Zasadza od pozwanej A. K.na rzecz A. (...)w W.kwote zlotych 7.318,14 (siedem tysiecy trzysta osiemnascie 14/100)
z ustawowymi odsetkami od kwoty zlotych 5.493,40 (pieé tysiecy czterysta dziewiecdziesiat trzy 40/100) od dnia 23
pazdziernika 2012 r do dnia zaplaty i od kwoty zlotych 1.824,74 (tysigc osiemset dwadzieScia cztery 74/100) od dnia
26 lutego 2013 r. do dnia zaplaty.

2. Odstepuje od obcigzania pozwanej kosztami postepowania w sprawie;
3. Wyrokowi w pkt. 1 nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci.
Sygn. akt: I C 1921/13

UZASADNIENIE

Pozwem w elektronicznym postepowaniu upominawczym z dnia 26 lutego 2013 roku A. (...)z siedziba w W.,
reprezentowany przez (...) Towarzystwo(...). z siedziba w W.- reprezentowany przez pelnomocnika radce prawnego J.
M.- wniost o zasadzenie od A. K.kwoty 7.318,14 zlotych, na kt6ra skladaja sie kwoty:

- kwoty 5.493,40 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 23 pazdziernika 2012 r. do dnia zaplaty,
- kwoty 1.824,74 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 26 lutego 2013 r. do dnia zaplaty,

oraz wniost o zasgdzenie od pozwanego kosztéw sadowych w kwocie 92,00 zl., kosztéow zastepstwa procesowego w
kwocie 1.200,00 zl. i zasadzenie zwrotu innych kosztéw 2,39 zt.

W uzasadnieniu pozwu powdd wskazal, iz dochodzona kwota wynika z braku zaplaty przez pozwanego z tytulu umowy
o produkt kartowy zawartej miedzy pozwanym a Bankiem (...) S.A., czyli przez poprzedniego wierzyciela. Powod
podniosl, iz nabyl wierzytelno$¢ na podstawie umowy o przelewie wierzytelnoéci z dnia 22 pazdziernika 2012 roku.
Wskazal, iz przeslane zostalo pozwanemu zawiadomienie o dokonaniu cesji wierzytelnosci wraz z wezwaniem do
dobrowolnej zaplaty z dnia 06 listopada 2012 roku (pozew k. 31-32).



Nakazem zaplaty z dnia 8 kwietnia 2013 r. Sad Rejonowy w Lublinie XVI Wydzial Cywilny wydal nakaz zaplaty w
sprawie VI Nc Nc-e (...) uwzglednil w caloSci zadanie pozwu. Sprzeciwem z dnia 26 kwietnia 2013 roku pozwana
zaskarzyla nakaz, wskazujac, ze porozumiala sie weze$niej z powodem co do rozlozenia na raty wierzytelnosci ze
wzgledu na trudng sytuacje materialna.

Postanowieniem z dnia 28 maja 2013 roku Sad Rejonowy w Lublinie XVI Wydzial Cywilny wobec wniesienia sprzeciwu
od nakazu zaplaty, przekazal rozpoznanie sprawy do Sadu Rejonowego dla Warszawy- Srédmiescia w Warszawie.

Pismem z dnia 26 sierpnia 2013 roku (data prezentaty- k.68) powod zalgczyt wymienione w pozwie dokumenty (pozew
k. 23 — 68).

Sad Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Bank (...) S.A.Grupa (...)z siedziba w K.(dawniej (...) Bank S.A.w G.) i pozwana A. K.byli zwigzaniu umowa karty
kredytowej (...)zawartej w dniu 5 sierpnia 2009 r. (umowa — k. 52-60).

W dniu 22 pazdziernika 2012 roku Bank (...) S.A.z siedziba w K.zawarl z A. (...)z siedziba w W.umowe cesji
wierzytelnoéci. (umowa k.43-50, zalacznik k. 51)

Pismem z dnia 6 listopada 2012 roku A. (...)z siedziba w W.zawiadomil A. K.o cesji wierzytelno$ci i wezwal pozwanego
do zaplaty kwoty 7.378,14 zlotych (wezwanie — k. 31).

Pozwana na rozprawie w dniu 1 kwietnia 2014 r. o$wiadczyla, ze uznaje dochodzona przez powoda kwote.
Jednocze$nie wskazala na trudng sytuacje majatkowa wskazujac, ze obecnie nie pracuje ma na utrzymaniu matoletnie
dziecko, a jedynym zywicielem jest maz. Zalaczyla zaswiadczenie o zarobkach meza w kwocie 1320,43 zl, z ktorego
jednocze$nie wynika prowadzona jest prowadzona egzekucja komornicza w kwocie 792,26 zl (protokoéti zaswiadczenie

k.76-77)
Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o zgromadzone w aktach sprawy, a wskazane wyzej dokumenty.

Sad dat wiare tym dokumentom, gdyz ich prawdziwos$¢ i wiarygodno$¢ w $wietle wszechstronnego rozwazenia
zebranego materialu nie nasuwa zadnych watpliwosci i nie byla kwestionowana przez zadna ze stron.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie.

Zgodnie bowiem z art. 509 § 1 k.c. wierzyciel moze bez zgody dluznika przenie$¢ wierzytelno$¢ na osobe trzecia
( przelew ), chyba ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wlasciwo$ci zobowiazania. Wraz z
wierzytelno$cia przechodza na nabywce wszelkie zwigzane z nig prawa, w szczego6lnosci roszczenie o zalegle odsetki.
Zgodnie bowiem z art. 481 § 1 k.c. jezeli dluznik op6znia sie ze spelnieniem Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze
zadaé odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poni6st zadnej szkody i chociazby op6znienie bylo nastepstwem
okoliczno$ci, za ktore dtuznik odpowiedzialnoéci nie ponosi.

Bezsprzeczne jest, iz pozwana zawarla z Bankiem (...) S.A. z siedzibg w K. umowe o karte kredytowa, za$ ten zawart
umowe cesji wierzytelnoéci stanowiacg kwote dochodzong pozwem (k.51).

Zgodnie z trescia art. 213 § 2 k.c. Sad jest zwigzany uznaniem powo6dztwa, chyba ze uznanie jest sprzeczne z prawem
lub zasadami wspdlzycia spolecznego albo zmierza do obejécia prawa.

Na rozprawie (k.76) oraz w sprzeciwie od nakazu zaplaty (k.8-9)pozwana uznala w calosci powodztwo.

Majac na uwadze powyzsze Sad jak w pkt. 1 wyroku.



Sad odstapil od obciazania pozwanej kosztami procesu na podstawie przepisu art. 102 k.p.c. Zastosowanie tego
przepisu nie jest ograniczone zlozeniem wniosku w tym zakresie przez pozwang. W judykaturze przyjmuje sie, iz
przepis art. 102 k.p.c. nie moze by¢ rozszerzajaco wykladany i wyklucza uog6lnienie, a moze byé¢ stosowany w
zaleznoSci od konkretnego przypadku. Ustawodawca bowiem przyznaje sagdowi pewna swobode w zasadzaniu kosztow
procesu, gdy stosowaniu zasady odpowiedzialno$ci za wynik sporu sprzeciwiaja sie wzgledy slusznosci, co wlaénie
wyraza sie stwierdzeniem, ze w przypadkach szczegoblnie uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej
tylko czesé¢ kosztow lub nie obciazac jej w ogdle kosztami. Jednocze$nie nalezy przyjac, ze przepis ten moze byc
stosowany w zaleznoS$ci od konkretnego stanu faktycznego.

Odstapienie od obciazania strony przegrywajacej sprawe kosztami procesu poniesionymi przez jej przeciwnika
procesowego jest mozliwe jedynie w wypadkach szczegblnie uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony
przegrywajacej tylko czesé kosztow albo nie obcigzaé jej w ogole kosztami. Jak trafnie zauwazono w postanowieniu
Sadu Najwyzszego z dnia 23 maja 2012 r. III CZ 25/12: Ocena sadu, czy zachodzi wypadek szczegolnie uzasadniony,
o ktorym mowa w art. 102 k.p.c., ma charakter dyskrecjonalny, oparty na swobodnym uznaniu, ksztaltowanym
wlasnym przekonaniem oraz ocena okoliczno$ci rozpoznawanej sprawy, w zwiazku z czym w zasadzie nie podlega
kontroli instancyjnej i moze byé podwazona przez sad wyzszej instancji tylko wtedy, gdy jest razaco niesprawiedliwa.
Ocena sadu, czy wystepuja okoliczno$ci uzasadniajace zastosowanie art. 102 k.p.c., dokonywana jest niezaleznie od
przyznanego stronie zwolnienia od kosztéw sadowych.

Odnoszac sie do zasad wspolzycia spolecznego oraz faktu, ze pozwana znajduje sie w trudnej sytuacji materialnej Sad
odstapil od obcigzania jej kosztami postepowania.

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak pkt. 2 wyroku.

W punkcie 3 wyroku stosownie do tredci art.333 § 1 pkt. 2 k.p.c. Sad z urzedu nadat wyrokowi w pkt. 1 klauzule
natychmiastowej wykonalno$ci.

ZARZADZENIE

(..).



