Sygn. akt: I C 651/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 kwietnia 2014 r.

Sad Rejonowy dla Warszawy Srodmiescia w Warszawie w I Wydziale Cywilnym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Radoslaw Tukaj

Protokolant: Magdalena Grubek

po rozpoznaniu w dniu 04 kwietnia 2014 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa L. K.

przeciwko (...) spolce akcyjnej z siedzibg w W.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego (...) spolki akcyjnejz siedziba w W.na rzecz powoda L. Kkwote 45.000,00 zt /
czterdziestu pieciu tysiecy zlotych/ wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 05 lipca 2011 r. do dnia zaplaty, tytulem
zado$Cuczynienia za doznang krzywde;

II. ustala odpowiedzialno$é pozwanego za szkody mogace pojawié sie w przysztoéci u powoda, a bedace nastepstwem
wypadku drogowego z dnia 16 marca 2010 r.;

III. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 5.667,00 zl /pieciu tysiecy szeéciuset szeSédziesieciu siedmiu
zlotych/ tytulem zwrotu kosztéw procesu;

IV. nakazuje pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Pafstwa — Sadu Rejonowego dla Warszawy Srodmiescia w
Warszawie kwote

159,19 zl /stu piec¢dziesieciu dziewieciu zlotych dziewietnastu groszy/ tytulem wydatkéw poniesionych tymczasowo ze
srodkéw Skarbu Panstwa zwigzanych z dopuszczeniem dowodu z opinii bieglego.

Sygn. akt: I C 651/12

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 23 lutego 2012 roku powod L. K.wnidst przeciwko (...) spolce akeyjnejsiedziba w W.o zasgdzenie na
jego rzecz kwoty 45.000,00 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 05 lipca 2011 roku do dnia zaplaty oraz o
zasgdzenie na jego rzecz kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na pozew pozwany (...) spotka akcyjna w W. wnioést o oddalenie powddztwa w caloéci oraz o zasadzenie
kosztow procesu, wraz z kosztami zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny.

W dniu 16 marca 2010 roku na drodze miedzy miejscowoéciami L.i B.w powiecie (...)M. S., kierujacy samochodem
ciezarowym marki (...Jo numerze rejestracyjnym (...), naruszajac przepisy ruchu drogowego i nie zachowujac



wymaganej ostroznoSci, przystapil do wykonywania manewru skretu w lewo i wjechal na pas ruchu, po ktérym w
tym samym kierunku poruszat sie L. K., kierujacy samochodem osobowym marki (...)o numerze rejestracyjnym (...),
zajezdzajac mu droge i doprowadzajac do zderzenia pojazdéw (wyrok — k. 1-2 akt szkody).

Sprawca tego wypadku byl ubezpieczony od odpowiedzialnoSci cywilnej w (...) spolce akcyjnej w W. (bezsporne).

L. K.bezposrednio po wypadku zostal przyjety na oddzial chirurgiczny (...) Centrum Medycznegow W.Szpitala przy
(...) w B. D., w ktérym przebywal do dnia 19 marca 2010 roku. Po przeprowadzeniu badan stwierdzono u niego: uraz
glowy, uraz reki prawej, uraz kolana prawego, nadlamanie nasady blizszej V-tej koSci §rodrecza prawego oraz rane
dloni prawej. W trakcie pobytu w szpitalu opracowano chirurgicznie rane dloni prawej i zalozono unieruchomienie
gipsowe. L. K.wypisano ze szpitala w dniu 19 marca 2010 roku z zaleceniem utrzymania unieruchomienia przez okres
dwoch tygodni oraz kontroli w poradni chirurgicznej (karta informacyjna — k. 12).

W dniu 23 marca 2010 roku L. K.zglosil sie na kontrole do lekarza specjalisty z zakresu chirurgii ortopedyczno-
urazowej i medycyny sportowej L. K.prowadzacego Specjalistyczna Prywatng Praktyke Lekarska przy placu (...)lok.
(...)we W.. W trakcie przedmiotowej kontroli u L. K.stwierdzono obrzek u podstawy II. i IIL. ko$ci §rodrecza, zerwanie
Sciegna mies$nia dloniowego, ograniczenie ruchomosci w stawach miedzypaliczkowych i Srédreczno-palcowych oraz
w stawie nadgarstkowym. Z uwagi na dolegliwo$ci bélowe towarzyszace wymienionym urazom zalecono stosowanie
kortezy przedramienia (za$wiadczenie — k. 13).

Przed wypadkiem L. K.uprawial zawodowo sporty walki, osiagajgc na tym polu sukcesy krajowe oraz miedzynarodowe
w kick-boxingu, w tym
od 2004 roku byt on czlonkiem kadry narodowej, a ponadto byt:

« wielokrotnym medalista (...)i zawodow(...),

« czterokrotnym zdobyweca (...),

« czterokrotnym (...),

« dwukrotnym medalistg (...),

« brazowym i srebrnym medalists (...),

« dwukrotnym zdobywcg (...),

« Zawodowym Mistrzem Swiata (...)w formule (...),
« Interkontynentalnym (...)federacji (...),

« Zawodowym Miedzynarodowym(...)

Ponadto, L. K.by} rowniez uczestnikiem wielu gal boksu
i kick-boxingu, w tym (_..)i(...), stoczyl na zawodowym ringu 17 walk, w tym 16 wygranych i 1 przegrana (okolicznoéci
bezsporne).

Zwichniecie ko$ci $rédrecza powoduje u L. K.dolegliwosci bolowe w tej okolicy, ponadto skutkiem tego urazu jest
oslabienie sily chwytnej reki oraz bol przy uderzaniu pieScia, z uwagi na przenoszenie osiowe sily na podstawy
koéci $rédrecza. Dodatkowo, skutkiem urazu kolana prawego jakiego doznal L. K.w trakcie wypadku, jest tylna
niestabilno$¢ stawu kolanowego i zaburzenie zbornosci powierzchni stawowych, a w konsekwencji nieprawidlowa
praca powierzchni stawowych. W efekcie L. K., w obrebie prawego kolana odczuwa dolegliwo$ci bélowe podczas
wysitku oraz ogoblne oslabienie konczyny, nadto ma trudno$ci z wykonywaniem ruchdéw skretnych w stawie
kolanowym, w sytuacji, w ktorej noga oparta jest o podloze. Z powodu wskazanych dolegliwo$ci zawodowe uprawianie
boksu i kick-boxingu stalo sie dla L. K.niemozliwe, za$ jego aktywno$§¢ w zakresie innych sportow walki zostala



znacznie ograniczona (opinia bieglego z zakresu ortopedii — k. 72-73, k. 111, k. 193, opinia bieglego z zakresu medycyny
sportowej — k. 249-250, k. 274).

W wyniku przedmiotowego wypadku L. K.doznal uszczerbku na zdrowiu w wysokoS$ci 18%. Jego aktualny stan zdrowia
powoduje, ze zostala wykluczona mozliwo$¢ kontynuowania przez niego kariery sportowej. Sytuacja ta jest dla niego
zrodtem stresu i dyskomfortu psychicznego i wywoluje poczucie, Ze jego zycie zmienilo sie na gorsze (zeznania powoda
—k. 301-303).

L. K.w dniu 04 kwietnia 2011 roku zglosil w (...) spblce akcyjnejw W.szkode na osobie (zgloszenie szkody
— k. 15-16 akt szkody).

W toku postepowania likwidacyjnego stwierdzono u L. K.trwaly uszczerbek na zdrowiu w rozmiarze 5%. Wyplacono
mu kwote 5.000,00 zlotych tytulem zado$éuczynienia (pismo — k. 23 akt szkody).

Pismem z dnia 08 wrzeénia 2011 roku L. K.wnib6st o podjecie dalszych czynnoéci likwidacyjnych w zwigzku z doznang
przez niego szkoda wskutek wypadku z dnia 16 marca 2010 roku oraz o wyplate dalszego zado$éuczynienia (pismo
— k. 33-36 akt szkody).

Powyzszy stan faktyczny w sprawie zostal ustalony na podstawie zalgczonych do akt niniejszej sprawy i do akt szkody,
a wskazanych wyzej dokumentéw, a nadto na podstawie zeznan powoda L. K.(k. 301-303) oraz cze$ciowo w oparciu o
opinie bieglego sadowego z zakresu (...)(k. 72-73, k. 111, k. 193), a takze opinie bieglego z zakresu medycyny sportowe;j
W. E.(k. 249-250, k. 274).

Autentyczno$¢ wskazanych dokumentéw, w §wietle oceny zebranego materialu dowodowego, nie budzila watpliwosci
inie byla kwestionowana przez zadna ze stron postepowania.

Sad w pelni podzielil wnioski zawarte w opinii bieglego z zakresu medycyny sportowej, za§ odnoénie do opinii
bieglego z zakresu chirurgii i traumatologii Sad podzielil zawarte w niej wnioski jedynie czeSciowo. W zakresie, w
jakim biegly wskazal, ze urazy doznane przez L. K.jedynie ograniczaja mozliwo$¢ uprawiania przez niego zawodowo
sportu, jednakze nie powoduja calkowitej jego niezdolnosSci do uprawiania sportow walki, a nadto uprawianie sportu
przez powoda nie spowoduje ryzyka dodatkowych kontuzji i pogorszenia obecnego stanu zdrowia opinia bieglego
nie zaslugiwala na uwzglednienie. W ocenie Sadu opinia bieglego z zakresu ortopedii w pozostalym zakresie oraz
opinia bieglego z zakresu medycyny sadowej zaslugiwaly na uwzglednienie, zostaly bowiem sporzadzone rzetelnie
i dokladnie, udzielaly wyczerpujacych odpowiedzi na zadane pytania. Nie zachodzily przy tym zadne powody
oslabiajace zaufanie do wiedzy, kompetencji, dos§wiadczenia czy bezstronnoéci sporzadzajacych je bieglych. Obie
opinie bieglych byly, co prawda, kwestionowane przez strony, jednakze biegli w pisemnych opiniach uzupelniajacych
szczegOlowo odniedli sie do zarzutéw strony powodowej i pozwanej, wskazujgc na ich bezzasadnosé.

Sad uznat réwniez za w pelni wiarygodne zeznania zlozone przez powoda L. K., albowiem nie budzily watpliwosci i
zostaly zlozone szczerze.

Sad zwazyl, co nastepuje.

Zgodnie z trescig przepisu art. 822 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej zaklad ubezpieczen
zobowiazuje sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim,
wzgledem ktoérych odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na ktorej rzecz zostaje zawarta
umowa ubezpieczenia.

Problematyka umoéw odpowiedzialnoSci cywilnej uregulowana jest nadto w przepisach szczegdlnych. W mysl art.
34 ust.1. ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152) z ubezpieczenia
OC posiadaczy pojazdow mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem
mechanicznym sa obowigzani do odszkodowania za szkode wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego pojazdu, ktorej



nastepstwem jest $§mier¢, uszkodzenie ciala, rozstr6j zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia.
Ubezpieczeniem tym objeta jest odpowiedzialno$¢ cywilna kazdej osoby, ktora kierujac pojazdem mechanicznym w
okresie trwania odpowiedzialno$ci ubezpieczeniowej, wyrzadzila szkode w zwigzku z ruchem tego pojazdu (art. 35
powolanej ustawy).

W przedmiotowej sprawie pozwany nie kwestionowal swojej odpowiedzialnoéci z tytulu umowy ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej zawartej ze sprawca przedmiotowej szkody. Podnosil jedynie, ze wyplacone
zado$éuczynienie wyczerpywalo w caloéci roszczenie powoda. Stanowisko pozwanego nie zasthugiwalo jednak na
uwzglednienie. Zdaniem Sadu przyznana przez pozwanego kwota nie rekompensowata w calosci doznanych przez
powoda cierpien fizycznych i psychicznych.

Zgodnie z dyspozycja przepisu art. 445 § 1 k.c., w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad
moze przyznacé poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde. W
niniejszej sprawie bezsporne bylo, ze powdd doznal zaréwno uszkodzenia ciala, jak tez rozstroju zdrowia.

Zado$Cuczynienie jest sposobem naprawienia krzywdy wyrzadzonej jako cierpienia fizyczne oraz cierpienia
psychiczne zwigzane z uszkodzeniami ciala lub rozstrojem zdrowia. Zado$¢uczynienie pieniezne ma na celu przede
wszystkim zlagodzenie tych cierpien. Bezspornie uszkodzenia ciala, jak i rozstr6j zdrowia doznane przez powoda,
wywolaly u niego zaréwno cierpienia fizyczne, jak i psychiczne.

Powdd od czasu wypadku do chwili obecnej nie odzyskal pelnej sprawnosci ruchowej. Biegly z zakresu medycyny
sportowej stwierdzil u niego trwaly uszczerbek na zdrowiu w rozmiarze 18%. Wynikal on ze stwierdzonej przez
bieglego deformacji w okolicy podstaw II. i III. ko$ci §rédrecza prawego oraz deficytu zgiecia grzbietowego w stawie
nadgarstkowym prawym w wyniku nadlamania V. koSci $rodrecza prawego i zwichniecia podstaw II. i III. kosci
§rodrecza prawego

(10% uszczerbek). Ponadto, wysoko$¢ stwierdzonego trwalego uszczerbku na zdrowiu wynikala réwniez ze
stwierdzonych przez bieglego skutkow urazu prawego kolana w postaci niewielkich zanikéw mie$niowych uda i
podudzia prawego oraz deficytu zgiecia w stawie kolanowym prawym oraz nieznacznej niestabilno$ci tylno-bocznej,
a takze uszkodzenia rzepki w postaci pekniecia chrzastki stawowej (8 % uszczerbek).

Powdd L. K jest zawodowym sportowcem, ktory cale swoje dotychczasowe zycie po$wiecil uprawianiu sportéw walki,
osiagajgc na tym polu aktywno$ci sukcesy zaré6wno na arenie krajowej, jak i miedzynarodowej. Wskutek wypadku
komunikacyjnego z dnia 16 marca 2010 roku pow6d doznal trwalego uszkodzenia aparatu kostno-stawowego reki
prawej oraz prawego kolana. Wskazane urazy od dnia wypadku do chwili obecnej skutkujg dolegliwo$ci bolowe w
obrebie obu koniczyn. Ponadto, wskutek doznanych urazéw u powoda doszlo do oslabienia sily chwytnej reki oraz
nieprawidlowosci w funkcjonowaniu powierzchni stawowych, a wywolana tymi nieprawidlowo$ciami niestabilnoéé
stawu kolanowego powoduje trudno$ci w wykonywaniu ruchéw skretnych w stawie kolanowym, w sytuacji, w ktorej
koniczyna oparta jest o podloze. Skutkiem uszkodzen sa dolegliwoéci bolowe odczuwane przez powoda w trakcie
wysitku fizycznego, w tym przy uderzaniu piescia oraz podczas wykonywania éwiczen z wykorzystaniem prawej nogi.
Jak shusznie wskazal w opinii biegly z zakresu medycyny sportowej, ktorej wnioski Sad w pelni podzielil, zar6wno
treningi, jak i udzial w walkach bokserskich i kick-boxerskich wymaga wykonywania ruchéw i wyprowadzania cioséw
z mozliwie najwyzsza szybkoscia i sila, a wystepujace w trakcie wykonywania uderzen obciazenia i przeciazenia
dynamiczne znacznie przekraczaja mozliwoséci uszkodzonego aparatu wiezadlowo-kostno-stawowego, nawet po
wygojeniu urazu. Podkreslenia wymagalo, ze w przypadku urazéw, jakich doznal L. K., kazda proba podjecia walki
powoduje ryzyko powstania kontuzji zagrazajacej jego zdrowiu. Ponadto, jak wskazal biegly w przypadku urazéw
doznanych przez powoda istnieje co prawda mozliwo$¢ ich leczenia operacyjnego lub postepowania medycznego
zwanego ,, tappingiem”, jednakze obydwie metody leczenia wigza sie z koniecznoScia poniesienia wysokich kosztow,
a nadto zadna z nich nie daje gwarancji na powr6t do dawnej sprawnoéci uszkodzonych narzadéw. Biorac pod uwage
wszystkie wskazane okoliczno$ci uznaé nalezalo, ze doznane przez L. K.uszkodzenia narzadéw ruchu spowodowaly,
ze zawodowe uprawianie sportow walki, takich jak boks i kick-boxing stalo sie obecnie niemozliwe, zas w odniesieniu
do sportow walki innego rodzaju niz wymienione, mozliwo$¢ ich uprawiania zostala bardzo znacznie ograniczona.



W zaistnialej sytuacji, majgc na uwadze zawodowy charakter aktywnos$ci sportowej powoda, Sad uznal, ze doznane
przez niego urazy i uszkodzenia stanowily dlan dalece wieksza dolegliwo$¢ niz dla osoby nie zajmujacej sie zawodowo
sportem. Zwazy¢ bowiem nalezalo, ze dla powoda L. K.uprawianie sportu to nie jedynie hobby czy pasja, ale rowniez
podstawowe zrédlo dochodu. Jak trafnie wskazal biegly w opinii z zakresu medycyny sportowej, w przypadku powoda
L. K.istnieje co prawda mozliwo$¢ zmiany dyscypliny na taka, w ktorej ryzyko powstania urazu byloby mniejsze,
jednakze z uwagi na wiek powoda i zmian w obrebie aparatu kostno-wiezadlowo-stawowego, taka zmiana nie rokuje
osiagniecia przez niego sukceséw rownych jego dotychczasowym osiagnieciom.

Sad zwazyl, ze cale dotychczasowe zycie zawodowe powoda byto podporzadkowane karierze sportowej, z ktora wigzat
on swoja przyszlo$¢. Jak sam podal w toku przestuchania na rozprawie, pomimo zakonczenia aktywno$ci sportowej
w kick-boxingu planowal zmiane dyscypliny na boks, podobnie jak M. P., jeden z najbardziej utytulowanych polskich
kick-boxerow, ktory slawe zdobyt po emigracji do Stanéw Zjednoczonych. Wypadek i zwigzane z nim skutki dla
zdrowia powoda przekreslily jednak plany zawodowe powoda i pozbawily go zrodla utrzymania. Dodatkowo wskazaé
nalezalo, ze doznane urazy wplynely negatywnie rowniez na zycie osobiste powoda, ktory przed wypadkiem byl, co
zrozumiale, niezwykle aktywny réwniez poza zajeciami zawodowymi. Powdd jezdzil na nartach i na rowerze z dzie¢mi,
pragnal by¢ dla swych dzieci wzorem osoby prowadzacej sportowy tryb zycia. Obecnie tego rodzaju aktywno$¢ réwniez
zostala ograniczona z powodu dysfunkcji w zakresie wykonywania niektérych ruchéw i zwigzanych z tym dolegliwo$ci
boélowych. Wszystkie opisane okolicznoSci nie pozostaly bez znaczenia réwniez dla kondycji psychicznej powoda,
dla ktoérego koniec kariery sportowej spowodowany przeciez przyczynami od niego niezaleznymi, a wiec nie bedacy
wynikiem jego wlasnej decyzji, jak dla kazdego zawodowego sportowca, byto niezwykle traumatycznym przezyciem,
powodujacym koniecznos$é catkowitej zmiany dotychczasowego sposobu funkcjonowania. Powod, ktoéry obecnie
zajmuje sie szkoleniem grup interwencyjnych Stuzby Wieziennej, w ktorej jest zatrudniony, doklada wszelkich staran,
by w oczach swych podwladnych uchodzi¢ za wlasciwa osobe na tym stanowisku. Z uwagi jednak na ww. ograniczenia
ruchowe nie moze przeprowadzaé treningéw w taki sposob, jak byloby to mozliwe przy pelnej sprawnoéci. Taka
sytuacja, co rowniez wynikalo z zeznan powoda, powoduje u niego frustracje i poczucie krzywdy, ze nie jest juz
~pelmowartoéciowym” czlowiekiem.

Wskazania w tym miejscu wymagalo, ze biegly z zakresu ortopedii i traumatologii w swojej opinii stwierdzil, ze
uszkodzenie reki oraz stawu kolanowego prawego jakich doznal powod L. K.moga spowodowac jedynie utrudnienie w
uprawianiu przez niego dyscyplin sportowych z zakresu sportéw walki, jednak nie uniemozliwiaja jego dalszej kariery
sportowej. W opinii bieglego wskazane urazy powoduja, co prawda, ograniczenia w wykonywaniu niektorych ¢wiczen,
ale jednoczeénie ograniczenia te nie sa tego rodzaju, aby mogly skutkowaé catkowita niezdolnoscia do uprawiania
preferowanych przez powoda dyscyplin sportu, Nadto, biegly wskazal réwniez, ze na chwile obecna nie istnieje
zagrozenie dodatkowych kontuzji i pogorszenia stanu zdrowia powoda, w przypadku kontynuowania przez niego
kariery sportowej. Stanowisko przeciwne zajal w tej kwestii biegly z zakresu medycyny sportowej, wedlug ktorego
zaburzenia narzad6ow ruchu wystepujace u powoda w zwiazku z wypadkiem z dnia 16 marca 2010 roku, catkowicie
uniemozliwiaja mu zawodowe uprawianie dyscyplin sportowych takich jak boks i kick-boxing, za$ z odniesieniu do
sportow walki innego rodzaju niz wymienione znacznie ograniczaja mozliwo$¢ ich praktykowania.

W zakresie wskazanych okolicznos$ci, Sad podzielil wnioski zawarte w opinii bieglego z zakresu medycyny sportowej,
odmawiajac stlusznosdci w tym wzgledzie twierdzeniom opinii bieglego ortopedy traumatologa. Sad zwazyl bowiem,
ze w kontekscie tego konkretnego przypadku, bedacego przedmiotem rozwazan w niniejszej sprawie, odno$nie do
kwestii wplywu urazéw doznanych przez powoda na jego zdolnoé¢ i mozliwoé¢ dalszego uprawiania sportow walki,
a w szczeg6lnosci boksu i kick-boxingu, opinie bieglego z zakresu medycyny sportowej uznaé nalezalo za bardziej
miarodajng w tym wzgledzie. Wskazany biegly posiada szerszy zakres wiadomo$ci specjalnych oraz do$wiadczenie
w zakresie skutkow urazéw fizycznych doznanych przez zawodowych sportowcow oraz ich wplywu na mozliwo$é
kontynuowania przez nich kariery sportowej i zwigzanych z tym zagrozen dla ich stanu zdrowia, tym bardziej, ze opinie
oparl rowniez o swoje 48-letnie dos§wiadczenie zawodnicze.



Podkresli¢ nalezalo, ze poza opisang wyzej sprzeczno$cia obaj biegli w swoich opiniach byli zgodni co do rodzaju
urazow, ktorych doznal L. K.oraz odczuwanych przez niego skutkéw wypadku z dnia 16 marca 2010 roku.

W wyzej opisanym stanie rzeczy zadanie przyznania powodowi zado$¢uczynienia nalezalo uznac za zasadne.

Okreslajac wysoko$¢ zado$cuczynienia Sad mial na uwadze, ze zadoStuczynienie nie jest karg, lecz sposobem
naprawienia krzywdy. Chodzi tu o krzywde ujmowang jako cierpienie fizyczne, a wiec bol i inne dolegliwoSci oraz
cierpienia psychiczne, czyli negatywne uczucia przezywane w zwiazku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami
uszkodzenia ciala, czy rozstroju zdrowia w postaci np. zeszpecenia, wylaczenia z normalnego Zycia itp. Celem
zado$céuczynienia jest przede wszystkim ztagodzenie tych cierpien. Winno ono mieé charakter calo$ciowy i obejmowaé
wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne

(tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 3 lutego 2000 r., I CKN 969/98, niepublikowany). W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego ugruntowany jest poglad, zgodnie z ktérym przy ocenie wysokoSci zado$¢uczynienia za krzywde nalezy
uwzglednia¢ przede wszystkim nasilenie cierpien, dlugotrwalo$¢ choroby, rozmiar kalectwa, trwalo$¢ nastepstw
zdarzenia oraz konsekwencje uszczerbku na zdrowiu w zyciu osobistym i spolecznym, jak tez rodzaj wykonywanej
pracy, szanse na przyszlo$é, poczucie nieprzydatnosci spolecznej, bezradno$é zyciowa oraz inne czynniki podobnej
natury (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 listopada 2007 r., V CSK 245/07, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10
czerwca 1999 r., I UKN 681/98, OSNP 2000, nr 16, poz. 626, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 lipca 1977 .,

IV CR 266/77 i wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 grudnia 1975 r., I CR 862/75).

Nalezalo takze wskazaé, ze zado$¢uczynienie przewidziane w art. 445 § 1 k.c. ma charakter kompensacyjny i jego
wysoko$¢é musi stanowi¢ ekonomicznie odczuwalna warto$é, nie moze mie¢ charakteru symbolicznego (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 18 kwietnia 1978 r., IV CR 99/78 i wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 marca 1978
r., IV CR 79/78). Wysoko$¢ zadoSéuczynienia odpowiadajgca doznanej krzywdzie powinna by¢ odczuwalna dla
poszkodowanego i przynosi¢ mu réwnowage emocjonalng, naruszona przez doznane cierpienia psychiczne (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 14 lutego 2008 r., IT CSK 536/07).

Majac na uwadze powyzej wskazane kryteria i opisane wcze$niej doznane przez powoda cierpienia fizyczne i moralne
nalezalo uznaé, ze kwota w lacznej wysokosci wynoszaca 50.000,00 zlotych byla adekwatna do doznanej przez
L. K.krzywdy. Dlatego Sad zasadzil na jego rzecz kwote 45.000,00 zlotych, wobec faktu, ze pozwany wyplacil juz
powodowi kwote 5.000,00 zlotych, stad, na podstawie przepisu art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 822 k.c., nalezalo orzec jak
w punkcie 1 wyroku. Rozstrzygniecie w przedmiocie odsetek ustawowych oparto na treéci przepisu art. 481 § 11 2 k.c.

Sad uwzglednil rowniez zadanie powoda ustalenia odpowiedzialnoéci pozwanego za skutki wypadku, ktére moga
ujawni¢ sie w przyszlo$ci. Do ustalenia obowigzku wynagrodzenia szkdd przyszlych nie jest konieczna pewnosé
powstania dalszych szk6d w przyszlosci, lecz wystarcza stwierdzenie prawdopodobienstwa, ze aktualny stan zdrowia
poszkodowanego nie ujawnia jeszcze wszystkich skutkow uszkodzenia ciala. Wskaza¢ nalezalo, ze jak wynika z
opinii bieglego z zakresu medycyny sportowej leczenie powoda, czy to operacyjne, czy tez prowadzone w drodze
innego postepowania (nieoperacyjnego), nie gwarantuje u powoda osiagniecia sprawnoéci sprzed wypadku (punkt IT
wyroku).

W niniejszej sprawie Sad w calo$ci uwzglednil powodztwo wytoczone przez L. K.. Dlatego tez to pozwany jest ta strong
procesu, ktora przegrala przedmiotowa sprawe, w zwigzku z tym obowigzana jest zwr6cié powodowi poniesione przez
niego koszty procesu. Warunkiem zasadzenia od strony przegrywajacej na rzecz przeciwnika kosztéw procesu jest
zgloszenie zadania, ktéry w niniejszej sprawie zostal speliony, albowiem wniosek taki zostal zgloszony w pozwie.
W sklad kosztow naleznych stronie powodowej wchodzily: wynagrodzenie adwokata w kwocie 2.400,00 zlotych (§ 6
pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokatow
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz. 1348 ze
zm.)), oplata sadowa od pozwu w wysokosci 2.250,00 zlotych (art. 13 u.k.s.c.), oplata skarbowa od pelnomocnictwa
w wysokoSci 17,00 zlotych oraz zaliczki na poczet wynagrodzenia bieglych w lacznej kwocie 1.000,00 zlotych.



Pozwany jako podmiot przegrywajacy proces obowiazany réowniez byl ponie$¢ wydatki, ktoére zostaly tymczasowo
wylozone przez Skarb Panistwa (159,19 zlotych na poczet wynagrodzenia bieglych) i dlatego Sad orzekl jak w punkcie
IV wyroku (art. 113 ust. 1 u.k.s.c.).

Z przytoczonych wyzej wzgleddéw Sad orzekl jak w sentencji.
Zarzqdzenie:
odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikom stron.

30.04.2014 T.



