Sygn. akt X K 212/23
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 15 czerwca 2023 roku
Sad Rejonowy dla Warszawy - Srodmiescia w Warszawie X Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia SR Tomasz Trebicki
Protokolant: Sabina Leskiewicz
bez udzialu Prokuratora
po rozpoznaniu w W. na rozprawie w dniu 9 maja i 15 czerwca 2023 roku
sprawy:
0. W. (0. W.,)
syna K. iB. zdomu Z.
urodzonego (...) wW.
PESEL (...)
oskarzonemu to, ze:

w dniu 31 grudnia 2022 roku w W. przy al. (...), umy$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym okreslone
w art. 45 ust. 1 ustawy Prawo o Ruchu Drogowym, w ten sposob, ze bedac w stanie nietrzezwosci, tj. I - 0,63 mg/1,
IT -0,64 mg1, 1-0,61 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu prowadzil w ruchu ladowym samochéd marki A. o
numerach rejestracyjnych (...),

y.oczynzart. 178a § 1 k.k.
orzeka

oskarzonego O. W. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 178a § 1 k.k. skazuje
go i wymierza mu kare grzywny w wysokoSci 200 (dwieécie) stawek dziennych ustalajac wysokoSci jednej stawki na
kwote 20 (dwadzies$cia) zlotych;

na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary grzywny zalicza oskarzonemu okres zatrzymania w sprawie od
dnia 31 grudnia 2022 roku, godz. 10:25 do dnia 1 stycznia 2023 roku, godz. 10:50 tj. w wymiarze dwoch dni, przyjmujac
jeden dzien pozbawiania wolnoéci za rownowazny dwoém stawkom dziennym grzywny;

na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na
okres 3 (trzech) lat;

na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzeka od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej $wiadczenie pieniezne w wysokosci 5 000 (pieé tysiecy) zlotych;

na podstawie art. 627 k.p.k. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 400 (czterysta) zlotych tytulem
oplaty oraz kwote 245,24 (dwieScie czterdziesci pie¢ 24/100) zlotych tytulem pozostalych kosztow sadowych.



sygn. X K 212/23

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 15 czerwca 2023 roku
Na podstawie ujawnionego w toku rozprawy gtownej materialu dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 30 grudnia 2022 roku wieczorem oskarzony O. W. spotkal sie ze znajomymi. Podczas spotkania wypil alkohol
w blizej nieustalonej iloéci. Nad ranem, bedac zmeczonym, oskarzony wsiadl do swojego samochodu A. w ktorym
zasngl. Po pewnym czasie obudzil sie, czul sie dobrze i na silach aby prowadzi¢ samochod, ktérym odjechal. Okoto
godziny 10:20 (w dniu 31 grudnia 2022 r.) oskarzony jechal Alejami (...) od strony Ronda (...)w kierunku Dworeca (...).
Zostal woéwczas zauwazony przez policjantdw poruszajacych sie nieoznakowanym radiowozem, ktorzy zwrdcili uwage
na chaotyczny sposob jazdy, w tym w szczego6lno$ci na nietrzymanie przez kierujacego prostego toru jazdy, poruszania
sie cala szeroko$cia jezdni oraz jazde ze znaczna predkoscia. Policjanci wydali polecenie zatrzymania sie, co oskarzony
uczynil we wskazanym przez nich miejscu tj. w okolicach Dworca S.. Po podejéciu do samochodu policjanci poczuli
od kierujacego silng won alkoholu. W zwigzku z powyzszym korzystajac z urzadzenia alcoblow zweryfikowali stan
trzezwosci, ze wskazaniem stanu nietrzezwo$ci. Oskarzony nie posiadal przy sobie prawa jazdy, a nadto nie widnial
jako uprawniony do prowadzenia pojazdow w bezie elektronicznej (CEK).

Oskarzony zostal zatrzymany i przewieziony do siedziby KRP (...)przy ul. (...), gdzie poddano go badaniu na obecno$¢
alkoholu w wydychanym powietrzu na urzadzeniu stacjonarnym. Badanie trzezwo$ci o godzinie 10:34 wykazalo 0,63
mg/1 alkoholu w wydychanym powietrz. Dalsze badania wykazaly odpowiednio 0,64 mg/1 o godz. 10:36, 0,61 mg/1
o0 godz. 10:48.

W dniu czynu ruch pojazdéw byl umiarkowany, znacznie mniejszy niz w tygodniu, gdyz bylo to sobotnie
przedpotudnie. Warunki pogodowe byly dobre.

Podczas interwencji oskarzony zachowywal sie spokojnie, wykonywal polecenia policjantow. Wyjasnil, ze posiada
prawo jazdy wydane w Austrii lecz nie ma go przy sobie. Oskarzony nie by}l uprzednio karany.

Oskarzony ma ustabilizowany tryb zycia. Jest kawalerem, nie ma dzieci. Wychowal i uczyt sie w Austrii, gdzie
mieszkaja jego siostry. On sam, wraz z rodzicami wrécili do Polski. Od 22 grudnia 2022 r. prowadzi dzialalnoéc
gospodarcza — sklep (...) przy ul. (...).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o nastepujgce dowody:
wyjaénienia oskarzonego k. 89-90
zeznania $wiadka R. M. k. 10-11, 90-91
protokol badania trzezwosci k. 7
Karta karna k. 85
Wywiad $§rodowiskowy k. 95-95v

Przestuchiwany w toku postepowania przygotowawczego i sadowego, oskarzony konsekwentnie przyznawatl sie do
popehienia zarzucanego mu czynu i ztozyl przed Sadem ograniczone wyjasnienia korespondujace z ustaleniami stanu
faktycznego. Wskazal, ze poprzedniego wieczoru spozywal alkohol. Podal ze spal w samochodzie. Oskarzony wskazal,
ze gdy sie obudzil czut sie juz dobrze i nie czut ze jest pod wplywem alkoholu.



W ocenie Sadu wyjaénienia oskarzonego, przyznajacego sie do zarzucanego mu czynu, zasluguja na pelna
wiarygodno$¢. Koresponduja one z pozostalym zebranym w sprawie materialem dowodowym, w tym w szczegdlnoSci
z zeznaniami Swiadka R. M..

Za zashigujace na wiare Sad uznal zeznania wskazanego powyzej §wiadka. Swiadek jest funkcjonariuszem policji, nie
znajacym oskarzonego, ktory zetknal sie z nim w toku czynnosci stuzbowych.

Sad uznal za wiarygodne wymienione dowody z dokumentéw. Zostaly one sporzadzone przez uprawnione do tego
osoby w formie prawnie przewidzianej. W szczego6lnosci za wiarygodne Sad uznal protokoly badania stanu trzezwosci
nie znajdujac zadnych podstaw do kwestionowani ich wiarygodno$ci.

Sad zwazyl co nastepuje:

W ocenie Sad zachowanie oskarzonego wyczerpuje znamiona czynu zabronionego z art. 178a § 1 k.k. Przepis ten
dla realizacji owych znamion wymaga bowiem prowadzenia pojazdu mechanicznego w ruchu ladowym, wodnym lub
powietrznym przez osobe znajdujacg sie w stanie nietrzeZwosci lub pod wplywem Srodka odurzajacego.

Zgodnie z treScig art. 115 § 16 k.k. Stan nietrzezZwos$ci w rozumieniu tego kodeksu zachodzi, gdy: 1) zawarto$é¢ alkoholu
we krwi przekracza 0,5 promila albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$é lub 2) zawarto$¢ alkoholu w 1

dm? wydychanego powietrza przekracza 0,25 mg albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$é.

Zawarto$c¢ alkoholu w wydychanym przez oskarzonego powietrzu wynosila w pierwszym badaniu 0,63 mg/1, za§ w
badaniach pézniejszych 0,64 mg/1i 0,64 mg/l. Wskaza¢ zatem nalezy, iz dwuipo6lkrotnie przekraczala dopuszczalng
warto$¢. Wobec powyzsze na uwadze Sad uznat oskarzonego za winnego popelnienia przestepstwa z art. 178a § 1 k.k.

Odnoszac sie do wniosku obroncy oskarzonego o warunkowe umorzenie postepowania Sad uznal, iz nie zachodza
okoliczno$ci umozliwiajgce zastosowanie tejze instytucji. Zgodnie z regulacja art. 66 § 1 k.k. ,,Sad moze warunkowo
umorzy¢ postepowanie karne, jezeli wina i spoleczna szkodliwo$¢ czynu nie sa znaczne, okolicznoéci jego popelnienia
nie budzg watpliwos$ci, a postawa sprawcy niekaranego za przestepstwo umyslne, jego wlasciwosSci i warunki
osobiste oraz dotychczasowy sposdb zycia uzasadniaja przypuszczenie, ze pomimo umorzenia postepowania bedzie
przestrzegal porzadku prawnego, w szczegdlno$ci nie popeni przestepstwa.”

W ocenie Sadu tak stopien winy, jak i spolecznej szkodliwoS$ci nie sa w sprawie niniejszej nieznaczne. Sad zwr6cil w
szczegblno$ci uwage na stezenie alkoholu w wydychanym powietrzu, ktére dwuipotkrotnie przekraczato dopuszczalng
warto$¢. W tych okolicznoséciach nie mozna uzna¢, iz zawinienie oskarzonego nie bylo znaczne. W ocenie Sadu
warunkowe umorzenie postepowania moze by¢ rozwazane, przy spelieniu takze innych przestanek, wylacznie w
sytuacji gdy stezenie alkoholu we krwi lub w wydychanym powietrzu jest bliska warto$ci granicznej, ewentualnie w
sytuacji gdy oskarzony mogt w normalnych warunkach przymuszaé¢ ze nie jest juz pod wplywem alkoholu. Oskarzony
za$ wsiadt za kierownice samochodu po nieprzespanej normalnie nocy, krétkim odpoczynku i $nie w samochodzie, tj.
w sytuacji w ktoérej musial spodziewac sie ze nadal jest pod jego wplywem, nawet jesli chwilowo czul sie dobrze. Trzeba
takze podkresli¢, ze pomimo niewielkiego ruchu tego sobotniego dnia, sposo6b jazdy oskarzonego wzbudzil niepokoj
policjantéw ktorzy go zatrzymali wlasnie w zwiazku z podejrzeniem jazdy pod wplywem alkoholu, a nie w wyniku
rutynowej kontroli (np. tzw. ,trzezwy poranek”). Wskazuje to Ze poruszanie sie oskarzonego ulicami miasta w stanie
nietrzezwosci sprowadzilo realne niebezpieczenstwo dla innych uzytkownikéw drog, w tym takze pieszych.

Skutki jakie wigza sie ze skazaniem, a nie warunkowym umorzeniem postepowania, w tym zwlaszcza okres na jaki
obligatoryjnie nalezy orzec zakaz prowadzenia pojazdow lub wymiar §wiadczenia pienieznego, jakkolwiek istotne dla
oskarzonego, nie sa przestankami zastosowania dobrodziejstwa warunkowego umorzenia postepowania.

Czyn przypisany oskarzonemu zagrozony jest kara grzywny, kara ograniczenia wolnoéci albo pozbawienia wolnoéci
do lat 2. Wymierzajac kare w wymiarze grzywny 200 stawek dziennych Sad mial na uwadze okolicznoéci tagodzace w
postaci uprzedniej niekaralnos$ci za przestepstwa, w tym w szczegdlnoSci przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji.



Nadto uwzgledniono postawe oskarzonego, jego przyznanie sie do winy i wyrazenie skruchy. Jak podnoszono
uprzednio jako okoliczno$¢ obcigzajaca Sad wziagl pod uwage stopien stezenia alkoholu w wydychanym powietrzu
przekraczajmy ponad dwukrotnie warto$é dopuszczalna.

Ustalajac wysoko§¢ stawki dziennej grzywny na kwote 20 zl Sad kierowal sie dyrektywami wymienionymi w art. 33 § 3
k.k. Zgodnie z cytowanym przepisem ustalajgc stawke dzienna, sad bierze pod uwage dochody sprawcy, jego warunki
osobiste, rodzinne, stosunki majatkowe i mozliwosSci zarobkowe. W tych okoliczno$ciach stawka 20 zl jest adekwatna
do sytuacji majatkowej oskarzonego. Grzywna bedzie kara odczuwalng, jednakze nie skutkujaca popadnieciem w
ubdstwo lub uniemozliwiajaca utrzymanie oskarzonego i jego rodziny.

Majac na uwadze okolicznoéci sprawy Sad orzekl §rodek kary postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych
w dolnej granicy przewidzianej ustawa tj. 3 lata (art. 42 § 2 k.k.). Rbwnocze$nie orzeczono, obligatoryjne obecnie,
$wiadczenie pieniezne, takze w warto$ci minimalnej przewidzianej przez ustawe tj. 5.000 zl (art. 43a § 2 k.k.). Sad
uznal, iz nie zachodza okoliczno$ci uzasadniajace wymierzenie tych srodkéw w wysokoSci wyzszej niz minimalna
przewidziana przez ustawe.

Na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczono oskarzonemu okres jego zatrzymania w sprawie wedle zasad
przewidzianych w art. 63 § 1 k.k.

Majac na uwadze stan majatkowy oskarzonego obcigzono go kosztami postepowania w kwocie 245,24 7z} oraz oplata w
kwocie 400 zl nie znajdujac podstaw do zwolnienia go od tychze kosztow i oplat. Na koszty skladaja sie wynagrodzenie
kuratora za wywiad oraz zryczaltowane koszty doreczen i uzyskanie przez prokuratora informacji o karalnosci.
Wysokos$¢ oplaty wynika z art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 1. o

oplatach w sprawach karnych (10% kwoty grzywny).

Z powyzszych wzgledow Sad orzekl jak w wyroku.

SSR Tomasz Trebicki



