sygn. akt XK 59/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 kwietnia 2014r.

Sad Rejonowy dla Warszawy — Srodmieécia X Wydzial Karny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Monika Jankowska

Protokolant: Katarzyna Rudzka

przy udziale Prokuratora Krzysztofa Klimkiewicza, Emilii Tomaszewskiej — Blachnio, Magdaleny Dominko-
Switulskiej

po rozpoznaniu w dniu 13.08.13r., 01.10.2013r., 13.03.2014T., 17.04.2014r. sprawy J. S. urodz. (...) w W. syna J. i E.
zd. M.

oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 15 pazdziernika 2012r. w W. na MoScie P. umySlnie naruszyl zasady bezpieczenstwa ruchu ladowym
okreslone w art. 45 ust 1 ustawy prawo o ruchu drogowym, w ten sposéb, ze bedac pod wplywem $rodkéw odurzajacych
w postaci amfetaminy kierowal rowerem po drodze publicznej

tj. o czyn z art. 178a § 2kk

II. w dniu 15 pazdziernika 2012r. w mieszkaniu pod adresem W. ul. (...) posiadal wbrew obowiazujacej ustawie o
przeciwdzialaniu narkomanii §rodki odurzajace w postaci amfetaminy, umieszczone w torebce foliowej z zapieciem
strunowym o lgcznej wadze 0,84 grama netto

tj. o czyn z art. 62 ust 1 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii
orzeka

1. oskarzonego J. S. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt I aktu oskarzenia z tym, iz
przyjmuje, ze czyn ten stanowi wykroczenie z art. 87 § 1a kw i na podstawie tego przepisu skazuje go, a na podstawie
art. 87 § 1 kw w zw. z art. 24 § 11 3 kw wymierza mu kare grzywny w wysoko$ci 500zl (pieéset);

2. na podstawie art. 82 § 3 kpw zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonej kary grzywny okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci w sprawie tj. dzien 15.10.2012r. przyjmujac jeden dzien zatrzymania za rownowazny grzywnie
w kwocie 200z} (dwieécie);

3. oskarzonego J. S. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt II aktu oskarzenia
wyczerpujacego dyspozycje art. 62 ust 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii i na podstawie tego przepisu skazuje
g0, a na podstawie art. 62 ust 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 58 § 3 kk w zw. z art. 33 § 1,3 kk
wymierza mu kare grzywny w wysoko$ci 50 (piec¢dziesigt) stawek dziennych po 10 (dziesie¢) zlotych kazda z nich;

4. na podstawie art. 70 ust 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii orzeka przepadek dowodu rzeczowego opisanego
w wykazie dowoddéw rzeczowych o nr Drz Sip 203/13 pod pozycja 1 poprzez zniszczenie;

5. oskarzonego zwalnia od ponoszenia kosztoéw sadowych;



6. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. K. kwote 756z} oraz Vat tytulem nieoplaconej pomocy prawne;j
udzielonej z urzedu

Sygn. akt X K 59/13

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 15 pazdziernika 2012r. funkcjonariusze Policji w osobach R. S.i A. S.patrolowali ulice (...). Okolo godziny 0:30
na MoScie P.w/w zauwazyli J. S.jadgcego w strone centrum rowerem marki U., ktéry poruszal sie na zmiane §rodkiem
ulicy, torowiskiem i chodnikiem. W zwigzku z powyzszym zatrzymali w/w kierowce do kontroli drogowej. Z uwagi
na wyczuwalng od niego won alkoholu i dziwne zachowanie, polegajace na pobudzeniu psychoruchowym, stowotoku,
niewyraznej mowie i rozszerzonych zrenicach, dokonano zatrzymania J. S.. W/w przewieziono na komende przy ul.
(...)w W.. Tam poddano go badaniom za pomoca urzadzenia Alkometr A 2.0/04 o nr 01912/11, posiadajacego wazne
$wiadectwo wzorcowania nr 124/04/12 z dnia 26 kwietnia 2012 r., ktére wykazaly 0,07 mg/1 (godz. 00:43) i 0,06
(godz. 00:46) mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu. Nastepnie mezczyzne przewieziono do szpitala przy Al. (...)w
W., gdzie w moczu stwierdzono obecno$¢ amfetaminy i kannabinoli (marihuana, haszysz). Z kolei w p6Zniejszym
badaniu krwi, pobranej o godz. 3.40 w szpitalu przy ul. (...)Jw W., odnotowano w organizmie kierowcy amfetamine w
iloSci 50,47 ng/ml i nieaktywny kwas 9-karboksy- (...)(inaczej (...)) w iloSci 9,89 ng/ml.

J. S. w czasie jazdy rowerem przez Most P. znajdowal sie pod wyplywem Srodka odurzajgcego w postaci amfetaminy.

W dniu 15 pazdziernika 2012r. dokonano przeszukania mieszkania J. S. przy ul. (...) w W.. W trakcie w/w czynnoSci
ujawniono nalezaca do J. S. torebke foliowa z zapieciem strunowym z zawartoScia bialego proszku o wadze 0,84 grama
netto, ktory zawieral amfetamine.

Powyzszy stan faktyczny ustalono na podstawie nastepujacych dowodéw: wynikéw badan (k.2,
k.3), protokolu uzycia urzadzenia kontrolno - pomiarowego (k.4-4 verte), $wiadectwa wzorcowania (k.5-5 verte),
dokumentacji lekarskiej (k.6-7), protokolu zatrzymania rzeczy (k.8-10 verte), protokolu zatrzymania osoby (k.11-11
verte), protokotu przeszukania osoby (k.13-14 verte), protokotu przeszukania mieszkania (k.25-27 verte), protokotu
uzycia testera narkotykowego (k.28-28 verte), protokolow ogledzin rzeczy (k.29, k.45-48), materialu pogladowego
(k.49), protokolu pobrania krwi (k.60-60 verte), sprawozdania z analiz (k.61), opinii pisemnej i ustnej uzupekniajacej
biegtego D. Z. (k.50-51, k.179), opinii pisemnej bieglego A. Z. (k.55-59,277), opinii pisemnej bieglego H. W.
(k.232-233), opinii pisemnej bieglego Z. W. (k.238-241), zeznan Swiadka R. S. (k.15 verte, k.167) i cze$ciowo wyjadnien
oskarzonego J. S. (k.24, k.32, k.166, k.180).

Przestuchiwany w postepowaniu przygotowawczym oskarzony J. S.(k.24, 32) przyznal sie do popelienia
zarzucanych mu czynéw. W/w stwierdzil, iz jadac rowerem spotkal przed Stadionem (...) nieznanych mezczyzn, ktérzy
uzyczyli mu marihuany i amfetaminy. Przyznal, ze kiedy wracal zostal zatrzymany przez funkcjonariuszy Policji na
MosScie P.. Po zbadaniu na zawartos¢ alkoholu okazalo sie, ze ma 0,12 promila. Stwierdzono réwniez u niego spozycie
srodkéw odurzajacych. Oskarzony wskazal, Ze mial w domu amfetamine, ktérg kupil kilka lat temu na wlasny uzytek.

Przestluchiwany w postepowaniu sgdowym oskarzony J. S. (k.166, k.180) nie przyznal sie do popelnienia
zarzucanych mu czyndw. Wyjasnil, ze nie pamieta zdarzen, albowiem leczy sie w zwigzku ze schizofrenia paranoidalna.
Po odczytaniu mu weze$niejszych wyjasnien stwierdzil, iz je podtrzymuje i przyznaje sie chyba do obu czynow.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W Swietle caloksztaltu materialu dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie wina
oskarzonego J. S. i okolicznosci popetnienia zarzucanych mu czynow nie budzq wqtpliwosci sqdu.



Sad czeSciowo dal wiare wyjasnieniom oskarzonego J. S. (k.24, k.32, k.166, k.180), ktére w tym zakresie
nalezy uznaé za spojne, logiczne i korespondujace z pozostalym materialem dowodowym, ktéremu dano wiare.
Podczas przestuchania w postepowaniu przygotowawczym oskarzony przyznal sie do popelienia zarzucanych mu
czynoéw. Powyzsze znajduje potwierdzenie w zeznaniach $wiadka R. S., w wynikach badan, w protokole uzycia
urzadzenia kontrolno - pomiarowego, w protokole zatrzymania osoby, w sprawozdaniu z analiz i opinii pisemnej
bieglej A. Z.. Szczegélne znaczenie maja tu zeznania Swiadka R. S., ktéry dokladnie obserwowal zachowanie
oskarzonego J. S., stwierdzil obecno$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu i podejrzewal zazycie przez kierowce
srodkéw odurzajacych, jak réwniez wyniki badan, sprawozdanie z analiz i opinia pisemna bieglej A. Z., z ktorych
jednoznacznie wynika, ze w chwili kierowania rowerem oskarzony J. S. znajdowal sie pod wplywem amfetaminy.
Podczas przestuchania w postepowaniu przygotowawczym oskarzony J. S. potwierdzil takze, ze ujawniony w jego
mieszkaniu, Srodek odurzajacy nalezal do niego i byl przeznaczony na wlasny uzytek. Powyzsze znajduje potwierdzenie
w protokole przeszukania mieszkania, protokole uzycia testera narkotykowego, opinii pisemnej i ustnej uzupeliajacej
bieglej D. Z., opinii pisemnej bieglego H. W. i opinii pisemnej bieglego Z. W., z ktoérych wynika, ze ujawniona w
mieszkaniu oskarzonego torebka foliowa z zapieciem strunowym zawierala amfetamine. Zwazywszy na okolicznos¢,
ze oskarzony J. S. jest uzalezniony od Srodkoéw psychoaktywnych, zdaniem Sadu faktycznie mial ja na wlasny uzytek.
Na wiare nie zasluguja natomiast wyjaénienia oskarzonego z postepowania sadowego, w ktorych stwierdzil, ze nie
przyznaje sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw, ktorych nie pamieta. Powyzsze pozostaje w sprzeczno$ci z
jego wyjasnieniami z postepowania przygotowawczego. Tym bardziej, ze po ich odczytaniu oskarzony o$wiadczyl,
ze je podtrzymuje i ,przyznaje sie chyba do obu czynéw”. Wprawdzie ustalono, ze jest uzalezniony od $rodkow
psychoaktywnych i leczy sie w zwiazku z nastepstwami ich zazywania, jak jednak kategorycznie wynika z opinii
pisemnej, ustnej uzupelniajacej i pisemnej uzupekiajacej sadowo - psychiatrycznej bieglych A. R. i J. M. nie
rozpoznano u oskarzonego choroby psychicznej, ani upo$ledzenia umystowego i brak jest podstaw do uznania,
aby w okresie zarzucanych mu czynéw miat zniesiong lub ograniczona zdolno$é rozpoznania ich znaczenia lub
pokierowania swoim postepowaniem. Reasumujac stwierdzi¢ nalezy, iz oskarzony J. S. zazyl Srodek odurzajacy w
postaci amfetaminy i bedac pod jej wplywem kierowal rowerem po drodze publicznej, a znaleziona w jego mieszkaniu
amfetamina nalezala do niego i byla przeznaczona na wlasny uzytek.

Jako obiektywne i przedstawiajace prawdziwy obraz wydarzen nalezalo oceni¢ zeznania swiadka R. S. (k.15
verte, k.167), ktory jako funkcjonariusz Policji przeprowadzal czynnosci z udzialem oskarzonego. Swiadek R. S.
dokonal interwencji wobec, jego zdaniem, dziwne zachowujacego sie rowerzysty, ktory poruszal sie Mostem P., jadac
na zmiane $rodkiem ulicy, torowiskiem i chodnikiem. Jak wynika z zeznan $§wiadka, oskarzony po zatrzymaniu do
kontroli byl pobudzony psychoruchowo, duzo méwil, mial niewyrazna mowe, i rozszerzone zrenice. Ponadto czué
bylo od niego won alkoholu. Zwazywszy na okolicznoéc¢, ze $wiadek R. S. w swojej pracy bardzo czesto stykal sie
z podobnymi sytuacjami, nie mial problemu z rozpoznaniem, ze mezczyzna znajduje sie pod wplywem $rodkow
odrzucajacych. Pozniejsze badania potwierdzily jego przypuszczenia. Wprawdzie w czasie zeznain w postepowaniu
sadowym $wiadek nie pamietal juz szczegolow przebiegu interwencji z uwagi na uplyw czasu, jak réwniez charakter
wykonywanej pracy i duzg iloé¢ podobnych interwencji, jednak potwierdzil odczytane mu zeznania z postepowania
przygotowawczego, ktore byly skladane na biezaco i najlepiej odzwierciedlaly przebieg wydarzen. Relacja §wiadka
R. S. znajduje potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym, ktéry obdarzono walorem wiarygodnosci, w tym
w szczegblnosci w wynikach badan, protokole uzycia urzadzenia kontrolno - pomiarowego, protokole zatrzymania
osoby, protokole pobrania krwi, sprawozdania z analiz, opinii bieglej A. Z. i cze$ciowo wyjadnien oskarzonego J. S..
Zwazywszy na okoliczno$¢, ze $wiadek R. S. jest dla oskarzonego osoba obca i weze$niej go nie znajaca, nie mial
zadnego powodu, aby sklada¢ obcigzajace go zeznania. W ocenie sadu, w sposob spojny, logiczny i wyczerpujacy
przedstawit cala swoja wiedze w sprawie.

Sad podzielil wnioski wynikajace z opinii pisemnej i ustnej uzupetniajqgcej biegltej D. Z. (k.50-51, k.179), w
ktorej stwierdzono, iz bialy proszek o wadze 0,84 grama netto (przed pierwszymi badaniami), znajdujacy sie w torebce
foliowej z zapieciem strunowym znalezionej w mieszkaniu oskarzonego J. S., zawiera amfetamine w polaczeniu z
kofeing. Biegla na rozprawie dodala, iz na rynku nie jest sprzedawana w czystej postaci amfetamina, albowiem
zawsze wystepuje ona w polaczeniu z inng substancja, w tym przypadku kofeing. W podobnych proporcjach jak w



przedmiotowym przypadku sprzedawana jest amfetamina na rynku. Biegla wskazala, iz powyzsza ilo§¢ narkotykow
stanowi 8 porcji handlowych, albowiem $rednia masa dziatki handlowej wynosi okolo 0,1g. W wiarygodnej opinii
pisemnej bieglego H. W. (k.232-233) sprecyzowano, dodatkowo, iz biala substancja przekazana do badan
o wadze 0,82 grama netto (przed drugimi badaniami) zawiera amfetamine w stezeniu 10% wag oraz kofeine. Z
kolei w zaslugujacej na uznanie opinii pisemnej bieglego Z. W. (k.238-241) wyjasniono, iz jedna porcja
handlowa amfetaminy wystarczajaca do odurzenia przecietnego czlowieka wynosi 0,1 grama netto. Zdaniem biegltego,
znaleziona u oskarzonego torebka foliowa z zapieciem strunowym z 10 % zawartoécig siarczanu amfetaminy mogla
stanowi¢ 8 ,dzialek handlowych” narkotyku z ilosci 0,82g. Jak rowniez dodano, skutkiem jej zazycia jest min.
pobudzenie psychoruchowe rozszerzenie zrenic, podwojne widzenie, zaburzenie akomodacyjne, nadwrazliwo$¢ na
$wiatlo, sucho$é¢ w jamie ustnej, tachykardia (przyspieszona akcja serca), wzrost temperatury ciata i wzrost ci$nienia
krwi. Stosowanie amfetaminy przez osoby prowadzace pojazdy stwarza zagrozenie z uwagi na trudno$¢ koncentracji
w wykonywaniu skomplikowanych czynno$ci, zmiany percepcji otoczenia, spowolnienie reakcji, zaburzenia orientacji
czasu i przestrzeni oraz zaburzenia wzroku.

Sad dokonal ustalen faktycznych takze na podstawie opinii pisemnej i ustnej bieglej A. Z. (k.55-59, 277),
w ktérej wskazano, iz wyniki badan krwi u oskarzonego pozwalaja na przyjecie, ze w momencie jazdy rowerem
oskarzony byl pod wplywem $rodka odurzajacego w postaci amfetaminy. Nie ma natomiast podstaw do uznania,
ze znajdowal sie wowczas po uzyciu kannabinoli lub byt pod ich wplywem. Ponadto wyjasniono, ze amfetamina
wchlania sie bardzo szybko i ma dzialanie pobudzajgce zar6wno psychicznie, jak i fizycznie. Osoby znajdujace sie pod
jej wplywem majg wieksza sklonno$é do ryzykownych i agresywnych zachowan (szczeg6lnie sktonno$é do rozwijania
nadmiernej predkoéci czy podejmowania wyprzedzania bez zachowania nalezytej ostroznoéci), a takze nie maja
poczucia zmeczenia, ktére w normalnych warunkach zostaloby uznane za zbyt duze, aby umozliwié bezpieczng jazde.
Pobudzenie psychoruchowe powoduje klopoty z koordynacja i nadmierng reaktywnos$¢ (np. gwaltowne manewry czy
zla ocena sytuacji na drodze). Stwierdzono takze, ze stezenie amfetaminy we krwi oskarzonego J. S. jest stezeniem
spotykanym u biorcow tego $rodka i wywotujacym efekt biologiczny poréwnywalny do stanu nietrzezwos$ci pod
wzgledem zmniejszenia sprawno$ci psychomotorycznej. Biorgc pod uwage uplyw czasu pomiedzy zatrzymaniem,
a pobraniem krwi nalezy wnioskowaé, ze stezenie amfetaminy w chwili zatrzymania bylo wyzsze od wykazanego
badaniami. Biegla na rozprawie podtrzymala swoja pisemna opinie, sprostowujac omylke pisarska we wnioskach
koncowych w/w opinii, iz opinia i jej koncowe wnioski dotycza nie osoby omytkowo wskazanej (...) a oskarzonego J. S..

Brak jest rowniez podstaw do zakwestionowania opinii pisemnej, ustnej uzupelniajgcej i pisemnej
uzupelniajqcej sqdowo - psychiatrycznej bieglych A. R. i J. M. (k.125-126, k.179-180, k.247-249), w
ktérych wskazano, ze chociaz oskarzony J. S. jest uzalezniony od $rodkéw psychoaktywnych i leczy sie z powodu
nastepstw ich zazywania, to nie rozpoznano u niego choroby psychicznej, ani uposledzenia umyslowego i brak jest
podstaw, aby w okresie zarzucanych mu czynéw mial on zniesiona lub ograniczong zdolno$é rozpoznania ich znaczenia
lub pokierowania swoim postepowaniem. Jego poczytalno$¢, zdaniem bieglych nie budzi watpliwo$ci i moze on braé
udzial w postepowaniu.

Powyzsze opinie nalezy uznaé¢ za pelne, rzetelne i jednoznacznie odpowiadajace na pytania wymagajace wiedzy
specjalnej. Biorac pod uwage, ze nie byly one kwestionowane przez zadna ze stron i nie budza zadnych watpliwo$ci
Sadu, dokonano na ich podstawie odpowiednich ustalen faktycznych. W szczegélnoéci dotyczylo to $rodka
odrzucajgcego, pod wplywem ktorego znajdowat sie oskarzony J. S. w chwili kierowania rowerem. Wprawdzie badanie
moczu wskazywalo, ze oprocz amfetaminy w jego organizmie byly takze kannabinole, jednak badanie krwi wykazalo
jedynie nieaktywny kwas bedacy skutkiem ich rozktadu. Zwazywszy na fakt, ze jest on obecny w organizmie nawet kilka
dni po zazyciu $§rodka odurzajacego, kiedy badanie moczu wciaz moze wskazywaé¢ wynik dodatni, brak podstaw do
uznania, ze oskarzony J. S. znajdowal sie po jego uzyciu lub pod jego wplywem. Co za$ sie tyczy zawarto$ci amfetaminy
w bialym proszku, znajdujacym sie w foliowej torebce z zapieciem strunowym znalezionej w mieszkaniu oskarzonego
J.S., to jej stezenie wynosilo 10%. Biorac jednak pod uwage, ze ten §rodek odurzajacy nie wystepuje na rynku w czystej
postaci, ale w polaczeniu z innymi substancjami, w tym przypadku z kofeing, przyjeto ze byla to ilo$¢ 0,84 grama netto
(przed pierwszymi badaniami).



Sad dal rowniez wiare dokumentom w postaci wynikoéw badan (k.2, k.3), protokotu uzycia urzqdzenia
kontrolno - pomiarowego (k.4-4 verte), swiadectwa wzorcowania (k.5-5 verte), dokumentacji
lekarskiej, protokolu zatrzymania rzeczy (k.8-10 verte), protokolu zatrzymania osoby (k.11-11
verte), protokotu przeszukania osoby (k.13-14 verte), protokotu przeszukania mieszkania (k.25-27
verte), protokotu uzycia testera narkotykowego (k.28-28 verte), protokoléw ogledzin rzeczy (k.29,
k.45-48), materiatu pogladowego (k.49), protokotu pobrania krwi (k.60-60 verte) i sprawozdania
z analiz (k.61), ktore zostaly sporzadzone przez uprawnione osoby, nie byly kwestionowane przez zadna ze
stron i nie budza takze zadnych watpliwosci Sadu. Szczegélne znaczenie maja tu wyniki badan, protokoél uzycia
urzadzenia kontrolno - pomiarowego, protokdl przeszukania mieszkania, protokoél uzycia testera narkotykowego,
protokol pobrania krwi i sprawozdanie z analiz. Wskazywaly one, ze w chwili kierowania rowerem oskarzony J. S.
znajdowal sie pod wplywem $rodka odurzajacego w postaci amfetaminy. Ponadto pozwalaly ustali¢, ze w mieszkaniu
oskarzonego znaleziono amfetamine.

Dokonujac analizy caloksztaltu materialu dowodowego, zdaniem sadu, wina oskarzonego J. S., przyjete kwalifikacje
prawne - ze zmiang w zakresie uznania, ze pierwszy zarzucany mu czyn wyczerpal znamiona wykroczenia z art. 87 §
1a kw - nie budza zadnych watpliwoéci. Powyzsza modyfikacja byta podyktowana tym, ze z dniem 9 listopada 2013r.
prowadzenie roweru w stanie nietrzezwoSci lub pod wplywem podobnie dzialajacego $rodka na drodze publicznej, w
strefie zamieszkania lub w strefie ruchu nie jest juz przestepstwem z art. 178a § 2 kk, ale wykroczeniem z art. 87 § 1a
kw. Wprawdzie ustawa z dnia 277 wrze$nia 2013 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektérych
innych ustaw wchodzi w zycie z dniem 1 lipca 2015 r., jednak w przypadku czeSci przepiséw, w tym art. 2 pkt 3 w/
w ustawy zmieniajacego tres¢ art. 87 kw, nastapilo to juz po uplywie 14 dni od dnia ogloszenia, to jest od dnia 25
pazdziernika 2013 r.

Wykroczenie z art. 87 § 1a kw polega na prowadzeniu innego pojazdu niz mechaniczny w stanie nietrzezwos$ci lub pod
wplywem podobnie dzialajacego §rodka na drodze publicznej, w strefie zamieszkania lub w strefie ruchu. Odnosi sie
ono do kierowania w stanie zagrazajacym bezpieczenstwu w komunikacji i jest dokonane w chwili podjecia jazdy. Do
innych pojazdéw niz mechaniczne nalezy zaliczy¢ miedzy innymi rowery. W my$l art. 115 § 16 kk stan nietrzezZwosci
zachodzi, gdy zawarto$¢ alkoholu we krwi przekracza 0,5 promila albo prowadzi do stezenia przekraczajgcego te

warto$é¢ lub zawartoéé alkoholu w 1 dm® wydychanego powietrza przekracza 0,25 mg albo prowadzi do stezenia
przekraczajacego te warto$é. Do podobnie dziatajacych $rodkow nalezy zaliczy¢ miedzy innymi §rodki odurzajace. Jest
to wykroczenie powszechne, formalne, umys$lne. Zwazywszy na okoliczno$¢, ze oskarzony J. S. zazyl rodek odurzajacy
w postaci amfetaminy, a nastepnie bedac pod jej wplywem kierowal rowerem po MoScie P., po drodze publicznej,
umy$lnie naruszyl zasady bezpieczefistwa w ruchu ladowym i wyczerpal znamiona wykroczenia z art. 87 § 1a kw.
Jednoznacznie z opinii bieglej A. Z. wynika, Ze oskarzony znajdowatl sie pod wplywem amfetaminy, a nie po jej uzyciu.
Na powyzsze wskazuja tez inne wiarygodne dowody zgromadzone w sprawie min. w postaci zeznan §wiadka R. S., ktory
opisal widoczne objawy zazytego $rodka tj. pobudzenie psychoruchowe, stowotok, niewyrazna mowa, rozszerzone
Zrenice oraz protokoél pobrania krwi (k-60v) w ktorym wskazano, iz oskarzony byl pobudzony psychoruchowo.

Przestepstwo okreSlone w art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r.

o przeciwdzialaniu narkomanii polega na posiadaniu wbrew przepisom ustawy srodkoéw odurzajacych lub substancji
psychotropowych. Przedmiotem ochrony jest tu zdrowie publiczne, zabezpieczenie spoleczenstwa przed swobodnym,
niekontrolowanym

inielegalnym posiadaniem Srodkéw odurzajacych lub psychotropowych oraz interes ekonomiczny panstwa w zakresie
obrotu §rodkami odurzajacymi lub psychotropowymi. Dzialanie przestepcze polega na posiadaniu - to jest faktycznym
wladztwie nad rzecza $rodkéw odurzajacych lub substancji psychotropowych - substancji pochodzenia naturalnego
lub syntetycznego dziatajacych na o$rodkowy ukltad nerwowy wymienionych w zalacznikach do w/w ustawy. Jest to
przestepstwo powszechne, formalne i umyslne, ktére moze byé popelnione zaréwno z zamiarem bezposrednim, jak
i ewentualnym. Zwazywszy na fakt,

ze w mieszkaniu oskarzonego J. S. przy ul. (...) w W. (k-25-27) znaleziono torebke foliowa z zapieciem strunowym
z zawarto$cia bialego proszku w ilo$ci 0,84 grama netto, bedacego mieszaning amfetaminy i kofeiny, ktéry byt



jego wlasnos$cia przeznaczona na wlasny uzytek, doszlo do wyczerpania znamion tego przestepstwa. W tym miejscu
zaznaczy¢ nalezy, iz w akcie oskarzenia prokurator blednie przyjal, iz w dniu 15.10.2012r. w mieszkaniu oskarzonego
przy ul. (...) w W. oskarzony posiadal Srodki odurzajace w postaci amfetaminy, zamiast przyjaé, ze mialo to
miejsce w mieszkaniu przy ul. (...) w W.. Zapewne powyzszy blad wynikal z oczywistej omylki pisarskiej, za$ sad
uznal oskarzonego za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu. Zdaniem sadu, z calo$ci materialu dowodowego
zgromadzonego w aktach sprawy wynika jednoznacznie, ze przeszukanie mieszkania oskarzonego i ujawnienie
przedmiotowych érodkéw odurzajacych mialo miejsce przy ul. (...), a nie przy ul. (...) w W.. Swiadcza o tym min.
poszczegblne informacje odnoénie miejsca zamieszkania oskarzonego zawarte w zgromadzonej dokumentacji oraz
protokol przeszukania mieszkania na ul. (...) w W. k-25-27.

Wymierzajac kary jednostkowe oskarzonemu J. S. kierowano sie dyrektywami wymiaru kary wskazanymi w treSci
art. 33 kw i 53 kk, majac w szczego6lnosci na uwadze motywacje i spos6b zachowania sie sprawcy, rodzaj i rozmiar
ujemnych nastepstw wykroczenia/przestepstwa, stopien spolecznej szkodliwosci czynow, wlasciwosci i warunki
osobiste sprawcy, sposob zycia przed popelieniem wykroczenia/przestepstwa i zachowanie sie po ich popelhieniu, a
zwlaszcza staranie o naprawienie szkody lub zado$c¢uczynienie w innej formie spolecznemu poczuciu sprawiedliwosci,
dostosowanie dolegliwo$ci kary do stopnia winy, cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore ma osiggnaé w stosunku
do skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomoSci prawnej spoleczenstwa.

Na wstepnie nalezy zwroci¢ uwage na do$¢ wysoki stopien spotecznej szkodliwoéci czynéw zarzucanych oskarzonemu.
Powyzsze stanowisko wynika przede wszystkim z rodzaju dobr zagrozonych w wyniku ich popekienia, to jest zdrowia,
zycia i mienia uczestnikow ruchu drogowego, jak rowniez zdrowia publicznego, zabezpieczenia spoleczenstwa przed
swobodnym, niekontrolowanym i nielegalnym posiadaniem $rodkéw odurzajacych/psychotropowych oraz interesu
ekonomicznego panstwa w zakresie obrotu $rodkami odurzajacymi/psychotropowymi. Nalezy rowniez zwrocic
uwage, ze oskarzony J. S. dzialal umyslnie, $wiadomie zazywajac $rodek odurzajacy w postaci amfetaminy, a pod
jego wplywem stanowil realne zagrozenie, gdyz poruszal sie na zmiane Srodkiem ulicy, torowiskiem i chodnikiem
Mostu P.. Tym samym mogl doprowadzi¢ do groZznego w skutkach wypadku, nie tylko dla siebie, ale tez dla innych
uczestnikdw ruchu drogowego. Na jego niekorzy$é przemawia réwniez rodzaj posiadanego Srodka odurzajacego,
albowiem amfetamine zalicza sie do tak zwanych ,twardych” narkotykéw, jak réwniez jego ilosé. Okoliczno$cig
obcigzajaca jest takze uprzednia pieciokrotna karalno$é¢ oskarzonego (karta karna - k.251-252), w tym trzykrotna za
przestepstwa z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii. Jak widaé, nie wyciggnat
on zadnych wnioskdéw z zapadlych orzeczen i po raz kolejny wszed}l w konflikt z prawem.

Okoliczno$cig lagodzacy jest to, ze do prowadzenia rowerem doszlo w nocy, kiedy ruch i zwigzane z tym zagrozenie
sgq duzo mniejsze.

Majac na uwadze wskazane okolicznosci obcigzajace i lagodzace, a ponadto prewencyjny charakter kary, Sad doszed}
do przekonania, ze kara wlasciwa za pierwszy czyn zarzucany oskarzonemu J. S., skazanemu na podstawie art. 87
§ 1a kw, bedzie wymierzona na podstawie art. 87 § 1 kw w zw. z art. 24 § 11 3 kw kara grzywny w wysoko$ci 500
z}. Jednocze$nie, na podstawie art. 82 § 3 kpw, zaliczono oskarzonemu na poczet orzeczonej kary grzywny czas jego
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie, to jest 15 pazdziernika 2012 r., przyjmujac jeden dzien zatrzymania
za rbwnowazny grzywnie w kwocie 200 zl. Ponadto Sad uznal, ze karg wlasciwa za drugi czyn zarzucany oskarzonemu
J. S., skazanemu na podstawie art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii, bedzie
wymierzona na podstawie art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 58
§ 3 kk w zw. z art. 33 § 11 3 kk kara grzywny w wysokoSci 50 stawek dziennych po 10 zl kazda.

Zdaniem Sadu, wymierzone kary grzywien beda dla oskarzonego wystarczajgca dolegliwo$cia, ktora uéwiadomi mu,
ze famanie prawa nie pozostaje niezauwazone i laczy sie w sposob konieczny i nieuchronny z odpowiedzialnoécia
karna. Biorac pod uwage, ze oskarzony J. S. uzyskuje stale dochody w kwocie 1.800 z} brutto (o$wiadczenie - k.165),
z pewnoScia bedzie w stanie uczynié zado$¢ temu orzeczeniu. Jesli nie jednorazowo, to w ratach.



Jednocze$nie, na podstawie art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii, orzeczono
przepadek dowodu rzeczowego, opisanego w wykazie dowodow rzeczowych ,Drz” Sip 203/13 pod poz. 1 poprzez
zniszczenie. Zwazywszy na okoliczno$é, ze zabezpieczony dowod zawieral Srodek odurzajacy, konieczne bylo
wyeliminowanie go z obrotu prawnego.

Sad, na podstawie art. 624 § 1 kpk, zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych, uznajac, ze przy
wymierzonych karach grzywny dodatkowe obcigzenie oskarzonego kosztami, byloby dla niego zbyt dolegliwe.

Na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 kpk, zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. K. kwote 756 zl oraz Vat tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Majac powyzsze na uwadze, sad orzekl jak w sentencji wyroku.



