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UZASADNIENIE

Przedmiot i przebieg postepowania

1. Wnioskiem z dnia 16 czerwca 2021 r. wnioskodawca — (...) W., Dom Pomocy Spolecznej wnidst o stwierdzenie
likwidacji niepodjetego depozytu pozostawionego przez E. R., ostatnio zamieszkalego w Domu Pomocy Spolecznej w
W. przy ul. (...), zmarlego w W. w dniu 23 grudnia 2011 r. (wniosek, k. 3-4)

Ustalenia faktyczne

2. E. R. byl pensjonariuszem Domu Pomocy Spolecznej w W.. Zmarl w W. 23 grudnia 2011 .
(akt zgonu, k. 6)

3. W Domu Pomocy Spolecznej przechowywano depozyt E. R. — kwote 154,60 zl. Jak wynika z informacji udzielonej
przez (...) z dnia 20 wrze$nia 2012 r., w lokalu przy ul. (...) nikt nie by} aktualnie zameldowany, a urzad nie dysponowat
informacjami na temat spadkobiercéw E. R..

(pismo, k. 7)

4. Pismem z dnia 10 wrze$nia 2021 r. Sad wezwal Dom Pomocy Spolecznej w W. (reprezentowany w sprawie przez
jego dyrektora) do przedstawienia dowod6w na dokonanie wywieszenia o nieodebranym depozycie po E. R. na tablicy
informacyjnej w swojej siedzibie lub wskazania, ze takiego ogloszenia nie dokonano, w terminie 14 dni od dnia
zobowigzania, pod rygorem skutkéw dowodowych. W odpowiedzi na to pismo wskazano, ze nie zachowal sie odpis
informacji o nieobranym depozycie, ktéra byla umieszczona na tablicy informacyjnej Domu Pomocy Spolecznej.

(zobowiazanie, k. 17; odpowiedz, k. 20)

Podstawa prawna rozpoznana na posiedzeniu niejawnym

5. Zgodnie z art. 514 § 1 k.p.c., w postepowaniu nieprocesowym rozprawa odbywa sie w wypadkach wskazanych w
ustawie. W innych wypadkach wyznaczenie rozprawy zalezy od uznania sadu. Mimo niewyznaczenia rozprawy sad
przed rozstrzygnieciem sprawy moze wystucha¢ uczestnikow na posiedzeniu sadowym lub zazada¢ od nich o§wiadczen
na pi$mie. Przepisy dotyczace postepowania w sprawie likwidacji niepodjetych depozytdéw nie zawieraja odstepstw
od tej zasady i nie nakazuja wyznaczenia rozprawy, co oznacza, ze Sad moglt rozpoznaé¢ wniosek na posiedzeniu
niejawnym.

Ocena prawna

6. Wniosek nie zastugiwal na uwzglednienie.

7. Obowiazki podmiotu przechowujacego depozyt, a zwiazane z jego likwidacja, sa okreslone w ustawie z dnia 18
pazdziernika 2006 r. o likwidacji niepodjetych depozytéw. Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy, przechowujacy depozyt jest
obowigzany wezwac¢ uprawnionego do odbioru depozytu w terminie, o ktérym mowa w art. 4 ust. 2, oraz pouczyc
go o skutkach jego niepodjecia. W mysl ust. 2 tego przepisu, wezwanie do odbioru depozytu powinno nastgpic
niezwlocznie po jego zlozeniu lub uzyskaniu wiadomosci o wystapieniu okolicznosci, ktéra umozliwia odebranie tego
depozytu. Zgodnie z art. 9 ust. 1 ustawy, likwidacje niepodjetego depozytu stwierdza sad na wniosek przechowujacego
depozyt. Zgodnie z art. 6 ust. 5 ustawy, w przypadku braku mozliwo$ci doreczenia wezwania do odbioru depozytu lub
nieustalenia uprawnionego, przechowujacy depozyt jest obowigzany dokonaé¢ wezwania poprzez jego wywieszenie na
tablicy informacyjnej w swojej siedzibie na okres 6 miesiecy. Jezeli szacunkowa warto$¢ depozytu przekracza kwote



5.000 zl, przechowujacy depozyt zamieszcza rowniez ogloszenie w dzienniku poczytnym w danej miejscowosci lub w
Biuletynie Informacji Publiczne;.

8. Postepowanie sadowe w sprawie likwidacji niepodjetego depozytu reguluja miedzy innymi przepisy szczegodlowe,
zawarte w art. 693'% — 69322 k.p.c. Zgodnie z art. 693'° § 1 k.p.c., we wniosku o stwierdzenie likwidacji niepodjetego
depozytu nalezy wskazaé okolicznoéci, w ktorych nastapilo zlozenie depozytu (1); dokladnie okreélic depozyt
podlegajacy likwidacji (2); wskazaé osobe, ktora jest uprawniona do odbioru depozytu (3). Zgodnie natomiast z § 2
tego przepisu, w przypadku gdy nie jest znana osoba uprawniona do odbioru depozytu lub nie jest znane jej miejsce
zamieszkania lub siedziba, wnioskodawca jest obowigzany przedstawi¢ dowody potwierdzajace dokonanie czynnoéci
majacych na celu wyjasnienie tych okoliczno$ci.

9. Postepowanie sadowe w sprawie likwidacji niepodjetego depozytu nie sluzy temu, aby wnioskodawca —
przechowujacy depozyt — zaczal poszukiwania oséb uprawnionych do odbioru depozytu lub wezwat do jego odbioru
uprawnione osoby ,,za poSrednictwem” sadu. Sad ma za zadanie zweryfikowaé, czy wnioskodawca wykonal czynnoéci
przewidziane w przepisach ustawy o likwidacji niepodjetych depozytéw i czy nie istnieja przeszkody do orzeczenia
likwidacji depozytu.

10. Wspomniane przepisy o likwidacji niepodjetych depozytéw nie zmieniaja jednak ogoélnych zasad postepowania
przed sadem znajdujacych zastosowanie w postepowaniu nieprocesowym. I tak w postepowaniu w sprawie likwidacji
niepodjetych depozytow znajduje odpowiednie (na podstawie art. 13 § 2 k.p.c.) zastosowanie art. 232 k.p.c. — strony
sgq obowiazane wskazywaé¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza skutki prawne. Sad moze dopuscic
dowdd niewskazany przez strone.

11. W postepowaniu o likwidacje niepodjetych depozytéw Sad musi zatem zweryfikowaé, czy twierdzenia wskazywane
przez wnioskodawce znajduja oparcie w dowodach, ktére wnioskodawca przedstawia. Nie jest wystarczajace, aby
wnioskodawca ograniczyl sie do zlozenia pisemnych wyjasnien czy wytlumaczen — swoje dzialania w celu likwidacji
depozytu musi on udowodnic.

12. W tej sprawie wnioskodawca — (...) W. reprezentowane przez swoja jednostke — Dom Pomocy Spolecznej —

przytoczyl we wniosku okolicznoéci wskazane w art. 693" § 1 k.p.c., czyli okreélil depozyt i wskazal, ze wg. jego
wiedzy brak jest znanych os6b uprawnionych do odbioru depozytu. Zalaczyt ponadto pismo, z ktérego wynika, ze
poszukiwania osoby uprawnionej do dziedziczenia po E. R. nie przyniosly rezultatu.

13. Wnioskodawca nie przedstawil natomiast dowodu na wypelienie obowiazku z art. 6 ust. 5 ustawy, czyli
wywieszenia informacji o niepodjetym depozycie na okres 6 miesiecy, ograniczajac sie do wskazania, ze taka
informacja byla wywieszona, ale sie nie zachowala. W takiej sytuacji Sad nie moze przyja¢ za udowodniong
okoliczno$ci wywieszenia ogloszenia o depozycie — nie wiadomo, jakiej dokladnie tresci byta ta informacja (czy byta
zgodna z przepisami ustawy o likwidacji niepodjetych depozytéw, czy tez zawierala jakie$ omylki) oraz kiedy i jak
dlugo byla wywieszona. Nie ma zatem mozliwo$ci zweryfikowania, czy wnioskodawca prawidlowo wypelnit obowiazek
z art. 6 ust. 5 ustawy o likwidacji niepodjetych depozytow.

14. Rozstrzygniecie w tej sprawie nie stoi na przeszkodzie ponownemu zlozeniu wniosku, juz po zgromadzeniu
przez wnioskodawce dowoddw na dopelienie obowigzkom z ustawy o likwidacji niepodjetych depozytow (co moze
nastapi¢ po ponownym wywieszeniu informacji o niepodjetym depozycie i jej udokumentowaniu, np. fotografiami lub
umieszczeniem adnotacji na wywieszonym odpisie, zawierajaca daty wywieszenia i zdjecia z tablicy ogloszeniowej).

Koszty postepowania

15. O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 520 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym kazdy uczestnik ponosi
koszty postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie.

ZARZADZENIE



1. (...)
2. (..)



