Sygn. akt VI C 1301/21

UZASADNIENIE

Przedmiot i przebieg procesu

1. Pozwem z dnia 23 lipca 2020 roku (k. 29) wniesionym w elektronicznym postepowaniu upominawczym (...) spotka
z ograniczong odpowiedzialnoécig z siedziba w W. wniost o zasadzenie od P. Z. kwoty 1 568,47 zl wraz z odsetkami za
opdznienie liczonymi: od kwoty 1 188,78 zt od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz od kwoty 379,69 zt od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz kosztow procesu. Postanowieniem z dnia 17 lutego 2021 r. Starszy Referendarz
Sadowy w Sadzie Rejonowym Lublin-Zach6d w Lublinie, VI Wydziale Cywilnym, postanowil umorzy¢ postepowanie
wobec skutecznego wniesienia sprzeciwu i utraty mocy nakazu zaplaty z dnia 11 sierpnia 2020 r. (akta sprawy (...),
k. 29-81; postanowienie o umorzeniu, k. 79)

2. Pozwem z dnia 17 maja 2021 roku powod (...) spotka z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedziba w W. wniost
o zasadzenie od pozwanego P. Z. kwoty 1 568,47 zl wraz z odsetkami za opdZnienie liczonymi: od kwoty 1 188,78 zt
za fakture VAT (...) od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz od kwoty 379,69 zt za fakture VAT (...) od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty zt oraz kosztoéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych. W uzasadnieniu wskazano, ze powod zawarl z pozwanym umowe kompleksowa dostarczenia paliwa
gazowego nr (...), na podstawie ktérej powod zobowigzal sie dostarczaé paliwo gazowe pod wskazany punkt odbioru,
a pozwany do zaplaty na rzecz powoda ceny zgodnie ze stawkami oraz zasadami rozliczen okreslonymi w Taryfie w
przedmiotowej umowie. Z tego tytulu wystawiono dwie faktury, obie z dnia 5 lutego 2020 r. W zwigzku z powstaniem
zaleglo$ci w splacie zobowigzan, pow6d wezwal pozwanego do splaty zadtuzenia. Pozwany nie wywiazal sie ze swojego
zobowiazania i nie zwrocil zadanej kwoty. (pozew, k. 2-4.)

3. W sprzeciwie od nakazu zaplaty, wniesionym w ustawowym terminie w dniu 15 czerwca 2021 roku, pozwany P.
Z. zaskarzyl nakaz w caloSci wnoszac o oddalenie powddztwa w calo$ci oraz o zasadzenie kosztow postepowania, w
tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Jednocze$nie wniost o zwolnienie go od udziatu w
sprawie, i wezwanie w charakterze pozwanej W. G. na podstawie art. 194 § 1 k.p.c. Uzasadniajac swoje stanowisko
pozwany wskazal, Ze w dniu 7lutego 2020 r. zawarl z W. G. umowe sprzedazy nieruchomosci polozonej przy ul. (...) lok.
1A w W.. Wskazal, ze strony umowy sprzedazy podpisaly rowniez protokoly zdawczo — odbiorcze dotyczace mediow
doprowadzanych do lokalu, w tym gazu i pradu, aby nabywajaca lokal przepisala liczniki na siebie i uiszczala nalezne
z tego tytulu oplaty. Podnidsl, ze wszystkie rachunki przychodzily na adres zbytego lokalu, a on nie mial $wiadomosci
co do tego, ze liczniki nie zostaly przepisane na W. G.. W ocenie pozwanego pow6dztwo powinno zosta¢ wniesione
przeciwko wlasScicielce lokalu mieszkalnego, na ktére ciaza obowiazek dokonywania wszelkich oplat. (sprzeciw od
nakazu zaptaty, k. 89-90)

4. Postanowieniem z dnia 30 lipca 2021 r. Sad Rejonowy dla Warszawy — Srédmiescia w Warszawie oddalil wniosek
o wezwanie do udzialu w sprawie W. G. i zwolnienie pozwanego od udzialu w sprawie. (postanowienie, k. 102).

5. W pi$mie z dnia 29 pazdziernika 2021 r. strona pozwana podtrzymata dotychczasowa stanowisko w sprawie,
jednoczesdnie z ostroznoéci procesowej wniosla o nieobcigzanie jej kosztami postepowania na zasadzie art. 102 k.p.c.
(pismo, k. 131-132).

6. Do czasu zamkniecia rozprawy stanowiska stron nie zmienily sie.

Ustalenia faktyczne:

7. P. Z. (odbiorca) zawarl w dniu 19 maja 2015 roku z (...) sp6tka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w
W. (sprzedawca) umowe kompleksowa dostarczania paliwa gazowego nr (...), na mocy ktorej spotka zobowigzala
sie dostarczy¢ odbiorcy paliwo gazowe tj. gaz ziemny wysokometanowy (grupy E) przy ci$nieniu nie nizszym niz
1,6 kPa do instalacji znajdujacej sie w obiekcie odbiory na adres: ul. (...) lok. 1A, (...)-(...) W. oraz przenie$¢ na



odbiorce wlasnos¢ dostarczanego mu paliwa gazowego (§ 1 ust. 1). Odbiorca za$ zobowiazal sie, ze bedzie nabywat i
odbieral paliwo gazowe w ilo$ci do 110 kWh/h wylacznie w celach opalowych na potrzeby gospodarstwa domowego,
niezwigzanych z prowadzeniem dzialalnosci gospodarczej ani zawodowej (§ 3 ust. 2). Jak postanowiono w § 4 ust.
2 ustalenie wysoko$ci wynagrodzenia naleznego sprzedawcy z tytulu dostarczania paliwa gazowego dokonywane
bedzie odpowiednio wedlug cen i stawek oplat oraz zasad rozliczen okre$lonych szczegbélowo w Taryfie i w Umowie
kompleksowej. Ponadto strony zgodnie ustalily, iz rozliczenie zuzycia paliwa gazowego bedzie odbywalo sie w okresach
rozliczeniowych zgodnie z Taryfa nie dluzszych niz dwanascie miesiecy (§ 4 ust. 3). W my$l § 2 ust. 11 3 umowa
kompleksowa zostaje zawarta z dniem podpisania przez obie strony na czas nieoznaczony. Wraz z umowa odbiorca
zlozyt oswiadczenia, z ktorego wynika, ze jest wlascicielem lokalu nr (...) polozonego w budynku przy ul. (...) w W. oraz
wskazal grupe taryfowa w ramach zawartej umowy o nr W 3.6. W imieniu P. Z. umowe, jak i o§wiadczenia podpisal
R.P..

(umowa kompleksowa dostarczenia paliwa gazowego, k. 17-19, o$wiadczenie dotyczace tytulu prawnego do
korzystania z lokalu, k. 20, o§wiadczenie o wyborze grupy taryfowej, k. 21, upowaznienie, k. 22)

8. Ztytulu rozliczen za dokonane ushugi w ramach umowy z dnia 19 maja 2015r. (...) sp. z 0.0. wystawila P. Z. faktury:
fakture VAT nr (...) z dnia 4 lutego 2020 r. na kwote 1 888,78 zl za okres od dnia 13 grudnia 2019 r. do dnia 4 lutego
2020 r. z terminem platnosci do dnia 18 lutego 2020 r. oraz fakture VAT nr (...) z dnia 4 lutego 2020 r. na kwote
379,69 zl za okres od 5 lutego 2020 r. do dnia 30 kwietnia 2020 r. z terminem platno$ci do dnia 19 kwietnia 2020 r.

(faktury VAT, k. 23-26)

9. Wdniu 7lutego 2020 . przed J. K., notariuszem w W. a pomiedzy P. Z. oraz W. G. zostala zawarta umowa sprzedazy
lokalu mieszkalnego, na mocy ktorej P. Z. o§wiadczyl, Ze wyodrebnia z budynku wielolokalowego potozonego przy ul.
(...) w W, znajdujacego sie na nieruchomosci objetej ksiega wieczysta KW nr (...), samodzielny lokal mieszkalny nr
(...), wraz z przynalezng piwnica nr P3 wraz z prawami z tym lokalem zwigzanymi, w celu ustanowienia jego odrebnej
wlasno$ci i sprzedaje ten lokal wraz z udzialem wynoszacym (...) cze$ci w nieruchomosci wspélnej W. G. za cene w
kwocie 443 000,00 zl, a W. G. oSwiadczyla, ze lokal ten wraz z prawami z nim zwigzanymi za wskazang cene kupuje (§
2 umowy). Strony zgodnie o§wiadczyly, ze wydanie lokalu kupujacej nastapi po zaplacie calej ceny do dnia 18 lutego
2019 1., a koszty eksploatacji i zarzadu lokalami oraz koszty zwiazane z administracja i utrzymaniem nieruchomoéci
wspdlnej ponosi proporcjonalnie do powierzchni lokalu, kupujaca, od dnia odbioru lokalu.

(akt notarialny, rep. A nr 1256/2020, k. 108-114)

10. W zwigzku z niedokonaniem platno$ci w terminie do dnia 1 czerwca 2020 ., (...) sp. z 0.0. wezwala P. Z. do zaplaty
kwoty 1 568,47 zt w terminie 7 dni od dnia otrzymania wezwania.

(przedsadowe wezwanie do zaplaty, k. 27-28)

Ocena dowodow

11. Stan faktyczny zostal ustalony w oparciu o dokumenty zalaczone przez strony, ktoérych autentyczno$c i
wiarygodno$¢, w $wietle wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu dowodowego, nie nasuwala
zadnych watpliwosci i nie byla kwestionowana przez zadna ze stron.

12. Jednocze$nie Sad na rozprawie w dniu 31 maja 2022 r. pominal dowdd z przestuchania stron, z ograniczeniem
do pozwanego, z uwagi na jego nieusprawiedliwione niestawiennictwo. W ocenie Sagdu dowdd ten nie byl mozliwy
do przeprowadzenia z przyczyn lezacych wylacznie po stronie pozwanego. Jak bowiem wynika z akt sprawy Sad
w niniejszej sprawie wyznaczyl trzy terminy rozpraw (w dniu 16 grudnia 2021 r., 3 marca 2022 r. oraz 31 maja
2022 r.), gdyz pozwany dwukrotnie wnosil o jej odroczenie na dzien przed lub w dniu rozprawy. Na zadnej z nich
pozwany, ktéry sam wnioskowal o przeprowadzenie tego dowodu, sie nie zjawil. W mailach przestanych do Sadu przez
samego pozwanego badz jednego z pracownikow jego kancelarii — przed sama rozprawa — P. Z. powolywal sie na zly



stan zdrowia i goraczke (k. 138), jak i konieczno$¢ przebywania na kwarantannie wobec otrzymania skierowania na
badania COVID (k. 145, 150). Jednocze$nie wzywany przez Sad do przedstawienia zwolnienia lekarskiego badz innego
dokumentu wykazujacego niemozno$c¢ stawiennictwa sie na rozprawach odpowiednio w dniu 16 grudnia 2021 r. oraz
3 marca 2022 r., takiego dokumentu w terminie nie przedlozyt.

13. Sad wiec na terminie rozprawy w dniu 3 marca 2022 r. dopuécil dowod z opinii bieglego lekarza internisty na
okoliczno$é tego, czy P. Z. jest w stanie bra¢ udzial w rozprawie w dniu 31 maja 2022 r., wyznaczajac termin badan na
dzien 31 maja 2022r. w godzinach do potudnia. (k. 151). Jak wynika z treSci maila bieglej sadowej dr A. K. pozwany
stawil sie na wizyte w dniu 31 maja 2022 r., a z przeprowadzonych badan lekarskich wynikalo, ze nie istnialy zadne
przeciwskazania lekarskie do uczestnictwa P. Z. w rozprawie w dniu 31 maja 2022 r. (k. 167).

14. Mimo pozytywnej opinii bieglej co do stanu zdrowia pozwanego, P. Z. ostatecznie nie pojawil sie na rozprawie w
dniu 31 maja 2022 r. Cho¢ zas§wiadczenie lekarskie z wizyty u lekarza nie wplynelo do akt, to wymaga podkreSlenia,
ze w stosunku do tego ostatniego terminu rozprawy pozwany nie wnosit o odroczenie ani nie usprawiedliwial swojej
nieobecnoéci. Sad przyjal wiec, iz przeprowadzenie dowodu z przestuchania pozwanego, w sytuacji gdy uchyla sie on
od stawiennictwa na rozprawie mimo braku przeciwskazan lekarskich, prowadziloby jedynie do nieuzasadnionego
przedluzenia postepowania.

15. Dzien wniesienia pozwu Sad ustalil na dzien 17 maja 2021 r. Nalezy wspomnie¢, ze koperta w ktoérej nadano
powodztwo ulegla najprawdopodobniej uszkodzeniu w trakcie przewozu (a zatem nie z winy powoda) i brakuje w
niej pieczatki lub nadruku z data nadania przesylki na poczcie (jedyna pieczatka jest ta z sortowni w W., ktora nie
wskazuje daty nadania). Date nadania Sad ustalil wiec na podstawie treSci dokumentu dot. §ledzenia przysylek na
stronie internetowej Poczty Polskiej, na ktorej po wpisaniu numeru nadania przesylki (k. 82) wskazano, iz nadanie
nastgpilo w dniu ,,17 maja 2021 r. o godz. 21:40” w jednostce pocztowej ,PP W. (...)” (co jest zgodne z fragmentem
informacji o nadaniu widocznym na kopercie .

Ocena prawna

16. Powodztwo zaslugiwalo na uwzglednienie w caloSci. Zgromadzony material dowodowy daje podstawy do
stwierdzenia, iz powod wykazal istnienie dochodzonego roszczenia.

17. W niniejszej sprawie bezspornym pozostawal fakt, iz strony laczyta kompleksowa umowa dostarczenia paliwa
gazowego z dnia 19 maja 2015 r., zawarta na czas nieoznaczony, z ktérego to tytulu powod wystawil dwie faktury VAT
na laczng kwote 1 568,47 zl. Niekwestionowang przez zadna ze stron byla takze okoliczno$c, ze faktury te nie zostaly
uregulowane. Pozwany nie kwestionowal takze wysokoéci nalezno$ci wskazanych na fakturach.

18. P. Z. jako pozwany w sprawie podnosil jedynie, iz w wyniku dokonania sprzedazy lokalu nr (...) polozonego
przy ul. (...) w W., na rzecz W. G. w istocie nie jest on podmiotem zobowigzanym do dokonywania platnosci z tytulu
$wiadczonych przez powoda ustlug. Wskazywal, iz w zwiazku z tym, ze wszelkie faktury i rachunku byly przesylane
na adres lokalu, ktéry nie byl juz jego wlasno$cia, nie mial on §wiadomosci, ze nabywca nie dokonala przepisania
licznikéw i nie uiszczala naleznych oplat z tytulu korzystania z mediow.

19. W ocenie Sadu, argumentacja strony pozwanej nie zasluguje na uwzglednienie. Pozwany bowiem jest strong
waznie zawartej umowy, z ktorej tresci wynika obowiazek pozwanego do dokonywania oplat z tytulu Swiadczonych
przez powoda ustug do przedmiotowego lokalu. Nie ma przy tym znaczenia fakt dokonania sprzedazy tegoz lokalu
przez P. Z. na rzecz osoby trzeciej wobec istniejacego miedzy stronami sporu, stosunku obligacyjnego, ktéry naktadat
na nich okreslone prawa i obowiazku wynikajace z zawartej umowy.

20. Jezeli wiec pozwany mialby zosta¢ zwolniony z obowigzku dokonywania oplat na rzecz powoda, musialby wykazac,
ze w istocie doszlo do zawarcia umowy dostarczenia paliwa gazowego pomiedzy spétka a obecnym wiascicielem
lokalu tj. W. G. (lub tez cesji praw z umowy zawartej przez pozwanego z dnia 19 maja 2015 r.). Umowa dostarczania
paliwa gazowego jest bowiem klasyczna umowa dwustronnie zobowiazujaca obie strony, skuteczna tylko pomiedzy



nimi (inter partes). Nie jest tak, ze przejécie wlasnos$ci lokalu czy budynku na inng osobe automatycznie powoduje
zawarcie nowej umowy lub przeksztalcenie podmiotowe po stronie odbiorcy paliwa gazowego. Taka konstrukcja
prawna (zobowigzanie realne) musialaby wynikaé z przepiséw szczegélnych badz kodeksu cywilnego, badz innej
ustawy (w szczego6lnosci ustawy — Prawo energetyczne).

21. Zgodnie bowiem z ogélnymi regutami postepowania dowodowego, obowiazek przedstawienia dowodow
zmierzajacych do wyja$nienia okolicznoSci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy spoczywa na stronach, a ciezar
udowodnienia faktéw majacych znaczenie dla dochodzonego roszczenia cigzy na stronie, ktéra z faktow wywodzi
skutki prawne — art. 6 k.c. i art. 3 k.p.c. w zw. z art. 232 k.p.c. Podzieli¢ nalezy przy tym poglad wyrazony przez
Sad Apelacyjny w Bialymstoku w dniu 28 lutego 2013 r. (sygn. akt I ACa 613/12), zgodnie z ktérym ,strona, ktéra
nie przytoczyla wystarczajacych dowodéw na poparcie swoich twierdzen, ponosi ryzyko niekorzystnego dla siebie
rozstrzygniecia, o ile ciezar dowodu, co do tych okoliczno$ci na niej spoczywal, a Sad musi wyciggnac¢ ujemne
konsekwencje z braku udowodnienia faktéw przytoczonych na uzasadnienie zadan lub zarzutow”.

22. W okolicznoSciach niniejszej sprawy, pozwany nie wykazal, aby umowa laczaca strony nie obowigzywala. Na
zadnym etapie postepowania nie kwestionowal, ze zostala waznie zawarta, nie podnosit takze, aby ktérakolwiek ze
stron w sposob skuteczny skladala o§wiadczenie o wypowiedzeniu umowy. Majac na uwadze okoliczno$ci niniejszej
sprawy, nalezy wiec stwierdzi¢, iz umowa miedzy stronami nadal obowiazuje i to pozwany (a nie podmiot trzeci) jest
obowigzany do dokonywania optlat z tytulu dostawy paliwa gazowego do lokalu.

23. Nie maja przy tym znaczenia twierdzenia strony pozwanej, iz dokonujac sprzedazy lokalu na rzecz W. G., strony
umowy podpisaly protokoly zdawczo — odbiorcze na podstawie, ktorych mialy zostac przepisane na rzecz nabywcy
lokalu liczniki, w tym licznik gazowy. Nawet jezeli tak w istocie bylo (czego pozwany nie wykazal nie zalaczajac do
pism procesowych zadnych zalacznikow, oprocz umowy sprzedazy lokalu), to powyzsza okoliczno$¢ nie ma zadnego
wplywu na istniejacy miedzy stronami niniejszego sporu stosunek prawny. Jest rowniez okolicznoscia bez znaczenia
to, iz rachunki byly wysylane na adres, pod ktérym pozwany juz nie przebywal i nie mial on wiedzy co do tego, ze takie
rachunki na jego dane w ogole przychodza, jak takze to, ze W. G., zgodnie z twierdzeniami pozwanego, nie przepisala
na siebie licznikow. Ewentualne za$ zarzuty co do niewywiazania sie z zobowiazania pozwany kierowaé wiec powinien
w stosunku do W. G., np. w ramach roszczen regresowych. Jednakze co do konieczno$ci dokonywania oplat na rzecz
powoda jedynym zobowigzanym do ich ponoszenia jest sam pozwany, jako strona umowy z dnia 19 maja 2015 1.

24. Dodatkowo biorac pod uwage to, iz P. Z. nie kwestionowal wysoko$ci kwoty wskazanej w przedlozonych przez
powodach fakturach, jak rowniez w wyniku braku zaistnienia okoliczno$ci poddajacych w watpliwo$é¢ autentycznoséc
tych dokumentdéw, jak i matematycznej poprawnos$ci wskazanych w niej wyliczen, Sad przyjal, iz pozwany byl
obowigzany dokona¢ na rzecz powoda wplat z tytulu §wiadczonych ustug tj. kwoty 1 188,78 zt w terminie do dnia 18
lutego 2020 r. na podstawie faktury nr (...) oraz kwoty 379,69 zl w terminie do dnia 19 kwietnia 2020 r. na podstawie
faktury nr (...), z czego ostatecznie sie nie wywigzat.

25. W zwiazku z powyzszym Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda calo$¢ zadanej kwoty w wysokosci 1 568,74
z}, na ktora skladaly sie wierzytelno$ci wynikajace z powolanych wyzej faktur VAT.

26. O odsetkach ustawowych za opozZnienie Sad orzekl zgodnie z zadaniem pozwu, majac na uwadze art. 481 § 1
k.c., z ktorego treéci wynika, ze jezeli dtuznik opdznia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze
zadaé odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poniést zadnej szkody i chociazby op6znienie bylo nastepstwem
okoliczno$ci, za ktére dtuznik odpowiedzialnoSci nie ponosi. Pozwany wnosil o zasgdzenie kwoty objetej pozwem
od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty. W zwigzku z powyzszym Sad przyjal, iz nalezne powodowi roszczenie
odsetkowe obejmuje okres od dnia 17 maja 2021 r. do dnia zaplaty.

Koszty procesu

27. O kosztach procesu, Sad orzekl na podstawie art. 98 § 1 k.p.c., ktory stanowi, ze strona przegrywajgca sprawe
obowigzana jest zwroéci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej



obrony (koszty procesu). Zgodnie za$ z art. 98 § 1' k.p.c., od kwoty zasadzonej tytulem zwrotu kosztéw procesu naleza
sie odsetki, w wysokoS$ci odsetek ustawowych za op6znienie w spelieniu §wiadczenia pienieznego, za czas od dnia
uprawomocnienia sie orzeczenia, ktérym je zasadzono, do dnia zaplaty. W niniejszej sprawie powodztwo zostalo
uwzglednione w calosci, a wiec to pozwany jest strong przegrywajaca proces i to na nim ciazy obowiazek zwrotu
przeciwnikowi kosztoéw. Na poniesione przez powoda koszty zlozyly sie: oplata sadowa od pozwu w wysokosci 150 zt
(optata w wysokoSci 50 z} zaliczona na poczet oplaty w (...)), koszty zastepstwa procesowego ustalone na podstawie
§ 2 pkt 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci
radcow prawnych w wysokoS$ci 900 zl, koszty zastepstwa procesowego ustalone na podstawie § 3 pkt 3 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych w wysokosci

600 71 (za postepowanie na etapie elektronicznego postepowania upominawczego — zgodnie z art. 505% § 2 zd. 2:
na zadanie stron sad, rozpoznajac sprawe, uwzgledni koszty poniesione przez strony w elektronicznym postepowaniu
upominawczym) oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa — 17 zl. Zdaniem Sadu taki skutek wniesienia pozwu w

terminie przewidzianym 505%” § 2 zd. 2 k.p.c., czyli ponoszenie kosztow zastepstwa procesowego za dwa postepowania,
zostal wyraZznie przewidziany przez ustawodawce w tym przepisie. Nie mozna uznaé, aby ,,uwzglednienie kosztow”
polegalo wylacznie na uwzglednieniu optat sadowych poniesionych w elektronicznym postepowaniu upominawczym,
skoro taki skutek wynika juz z art. 19 ust. 2 pkt 2 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych. Przywolany
artykul k.p.c. pozwala zatem — obu stronom — na uwzglednienie takze kosztéw zastepstwa procesowego naleznych
za elektroniczne postepowanie upominawcze (por. S. Soltysik, D. Zawistowski [w:] Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz. Tom. II. Artykuly 367-505(39), red. T. Wiéniewski, Warszawa 2021, art. 505(37), pkt 4). Ma to
pewne uzasadnienie celowoSciowe — nakazuje bowiem pozwanemu rozwazy¢, czy rzeczywiscie celowe jest wnoszenie
bezzasadnego sprzeciwu w elektronicznym postepowaniu upominawczym. Sprzeciw ten nie podlega przeciez oplacie i

nie wymaga zalaczania dowodéw — art. 505%° k.p.c., w zwiazku z czym strony pozwane moglyby uznawadé, ze wniesienie
sprzeciwu tylko dla przedtuzenia postepowania (zmierzajacego do uzyskania przez powoda tytulu wykonawczego)

jest nie tylko bardzo proste, ale tez pozbawione negatywnych konsekwencji. Art. 5057 § 2 zd. 2 k.p.c. stuzy wiec
ograniczeniu liczby sprzeciwéw skladanych w (...) tylko dla przedluzenia postepowania i ochronie praw przede
wszystkim wierzyciela, ktéry pomimo wniesienia przez strone pozwang sprzeciwu nie bedzie ,stratny” o te koszty
zastepstwa procesowego, ktére zasgdzono na jego rzecz w nakazie wydanym w (...).

28. Lacznie koszty procesu po stronie powoda wyniosly 1 717 zl. Dlatego tez Sad w punkcie drugim zasadzil od
pozwanego na rzecz powoda kwote 1 717 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu wraz z odsetkami ustawowymi za
op6Znienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty.

Zarzadzenia:

Odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pozwanemu z pouczeniem o prawie do wniesienia apelacji i zazalenia na
koszty oraz ze z racji przedluzenia terminu na sporzadzenie uzasadnienia termin na wniesienie apelacji wynosi 3
tygodnie.



