Sygn. akt VK 140/15

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 czerwca 2015 T.
Sad Rejonowy dla Warszawy Srodmiescia w Warszawie V Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy SSR Anna Tyszkiewicz

Protokolant Joanna Urbaniak

w obecnosci Prokuratora
po rozpoznaniu w dniu 10 czerwca 2015 . Sprawy
P. K. (1) urodz. (...)wM,,

synaM.iJ.zd.Z.,

oskarzonego o to, ze: w dniu 15 lutego 2015 roku w W.przy ul. (...)kierujac pojazdem osobowym marki B.rej. (...)zlamatl
zakaz sadowy prowadzenia pojazdéw mechanicznych wydany przez Sad Rejonowy w M.sprawa nr (...)

tj. o czyn z art. 244 kk
ORZEKA

I. W ramach zarzuconego oskarzonemu P. K. (1)w akcie oskarzenia czynu uznaje go za winnego tego, iz w dniu 15
lutego 2015 r. w W.prowadzil samochéd osobowy marki B.o nr rej. (...), nie stosujac sie tym samym do orzeczonego
wobec niego $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych — orzeczonego
prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w M. (...)z dnia 14 marca 2013 r. (sygn. akt (...)) na okres 4 lat, co stanowi
wystepek z art. 244 kki za to, na mocy art. 244 kk skazuje go na kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci.

II. Na mocy art. 63 § 1 kk zalicza oskarzonemu na poczet wymierzonej mu w pkt. I kary pozbawienia wolnosci okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie, tj. dzien 15 lutego 2015 r.

ITI. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panhstwa koszty sagdowe w kwocie 340 (trzystu czterdziestu) zlotych, w
tym kwote 300 (trzystu) zlotych tytulem oplaty.

Sygn. akt VK 140/15

UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy glownej Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 15 lutego 2015 r. w W. okolo godziny 11:35 P. K. (1) kierowal samochodem marki B. o nr rejestracyjnym (...) na
ulicy (...). Byl trzezwy. Pasazerka pojazdu byla K. M.. W tym czasie stuzbe patrolowa pehili funkcjonariusze Policji w
osobach A. P.iU. G.. Wobec tego, iz P. K. (1) nie zastosowal sie do znaku drogowego, tj. wykonal manewr skretu w lewo
mimo zakazu, przejezdzajacy radiowozem funkcjonariusze postanowili go zatrzymacé i wylegitymowac. W zwigzku z
tym, iz P. K. (1) nie posiadal prawa jazdy, funkcjonariusze dokonali sprawdzenia w systemie informatycznym i ustalili,
ze wobec P. K. (1) orzeczono zakaz prowadzenia pojazdow. W tym stanie rzeczy funkcjonariusze zatrzymali mezczyzne



i przewiezli go do Komendy Rejonowej Policji przy ul. (...) w W.. Samocho6d, ktérym kierowal P. K. (1), przekazano
jego pasazerce K. M..

Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w M. (...)z dnia 14 marca 2013 r. (sygn. akt (...)) P. K. (1)zostal skazany za
przestepstwo z art. 178a § 4 kk na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na okres 4 lat proby. Ponadto w wyroku tym Sad orzekl wobec niego $§rodek karny w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 4 lat. Wyrok ten uprawomocnil sie z dniem 21 marca 2013 r.

P. K. (1) by} uprzednio kilkakrotnie karany.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie protokotlu zatrzymania osoby (k.2), o$wiadczenia (k.7), odpisu
wyroku (k.20, k.42-43, k.44, k.45), karty karnej (k.21), nadto na podstawie zeznan $wiadkéw: A. P. (k.5-6, k.64
verte-65), cze$ciowo K. M. (k.16-17, k.65) oraz cze$ciowo na podstawie wyjasnien oskarzonego P. K. (1) (11-12, k.64
verte).

P. K. (1) zarzucono popelnienie przestepstwa z art. 244 kk.
Oskarzony P. K. (1)na etapie postepowania przygotowawczego przyznal sie do popelienia zarzuconego mu czynu.

Przestuchiwany w postepowaniu przygotowawczym wyjas$nil, ze dzien przed zatrzymaniem przyjechal z narzeczona K.
M. do W.. Przyjechali samochodem jego ojca, ktéry uzytkuje oskarzony. Spedzili w W. noc. Wyjaénil, ze kolo poludnia
chcieli pojecha¢ na S.. Caly czas samocho6d prowadzila jego narzeczona K., ale po drodze samochdd zaczal szwankowac,
ona sie zdenerwowala i on wsiadl za kierownice. Nie wiedzial, jak daleko jechal, prowadzil moze 5 minut. Przesiedli
sie kolo mostu. Samochdd przygast na skrzyzowaniu. Zeby szybko zjechaé na pobocze i nie blokowaé drogi oskarzony
skrecil w lewo na zakazie i akurat podjechata Policja. Wtedy okazalo sie, Ze nie ma uprawnien, to znaczy on wiedzial,
ze nie moze kierowaé, ale chcial po prostu zjecha¢ tym samochodem z drogi. Wyjasnil, ze nigdy wcze$niej nie kierowal
samochodem, bo wie, ze ma zakaz. Zadeklarowat che¢ dobrowolnego poddania sie karze (k.11-12).

Na rozprawie Sad ujawnil wyjaénienia oskarzonego zlozone w postepowaniu przygotowawczym w pelnym zakresie
— w trybie art. 479 § 2 kpk, albowiem sprawa rozpoznawana byla w trybie uproszczonym, oskarzonemu doreczono
wezwanie, ktére odebral osobiScie, nie stawil sie nie usprawiedliwiajac w zaden sposéb swojej nieobecnosci, tym
samym postepowanie prowadzono bez jego udzialu w trybie art. 479 § 1 kpk (k.64 verte).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Wyjaénienia oskarzonego P. K. (1) w opinii Sadu czeéciowo zasluguja na wiare. Sad dal wiare wyjasnieniom
oskarzonego w zakresie kierowania przez niego w dniu 15 lutego 2015 r. samochodem — w zwigzku z czym zostal
zatrzymany. Wyjasnienia oskarzonego w tym zakresie znajduja potwierdzenie w zeznaniach $wiadka A. P. oraz
$wiadka K. M.. Sad powzial jednak watpliwos$ci co do prawdomoéwnoSci oskarzonego w zakresie, w jakim wyjasnial, iz
samochodem kierowal moze 5 minut. Watpliwo$ci te zrodzily sie w §wietle zeznan, jakie zlozyla §wiadek K. M..

Zwazy¢ nalezy, ze $wiadek K. M. na rozprawie zeznala, iz prawo jazdy ma od roku i dzien przed zatrzymaniem P. K. (1)
pierwszy raz przyjechata samochodem do W.. Swiadek zeznala, ze w ogdle nie zna W.. W zwigzku z tym, ze samochbd
gast i inni kierowcy na nig trabili zestresowala sie i poprosila P., aby wyjechal samochodem z W.. Wracali do M..
Swiadek miala przy tym $wiadomos¢, ze P. K. (1) ma zakaz prowadzenia pojazdéw (k.65).

W S$wietle takich zeznah rodzi sie uzasadnione podejrzenie, ze oskarzony mogt i wczeéniej, tj. jeszcze przed
zatrzymaniem przez Policje kierowaé tym samochodem. Trudno bowiem uwierzyé, aby niedos§wiadczony kierowca,
jakim byla K. M., ktéra nigdy wezesniej nie kierowala samochodem na ulicach (...), ktérej gast samochod jak sama
przyznala ,pewnie przez jej stres” samodzielnie przyjechata do stolicy i samodzielnie po niej prowadzita samochod.
Zwazy¢ przy tym nalezy, ze oskarzony i §wiadek nie przyjechali do W. w naglej, waznej potrzebie, ktéra nakazywalaby
K. M. przezwyciezy¢ strach przed jazda samochodem w duzym mieScie. Jak zeznala bowiem $wiadek K. M. do W.
przyjechali na film. Tym samym Sad powzial watpliwoéci co do prawdoméwnoéci oskarzonego, iz samochodem jechat



moze 5 minut. Abstrahujac od powyzszego oskarzony nie mial prawa kierowaé¢ samochodem w dniu 15 lutego 2015 r.
nawet przez 5 minut, albowiem obowiazywal go zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych.

W $wietle powyzszego Sad dal tylko cze$ciowo wiare zeznaniom §wiadka K. M., tj. w zakresie kierowania samochodem
przez oskarzonego. Pozostale zeznania §wiadka rodza watpliwo$¢ co do ich prawdziwo$ci — w zakresie samodzielnego
przyjazdu do W. i jazdy po niej — nie maja jednak wplywu w zakresie odpowiedzialno$ci oskarzonego.

Sad dal wiare zeznaniom $wiadka A. P. — funkcjonariusza Policji, ktory zatrzymal oskarzonego w dacie zdarzenia.
Zeznania $wiadka sa spojne i logiczne, koresponduja z pozostalym materialem dowodowym.

Nie budzi zadnych watpliwosci, iz oskarzony P. K. (1) w dniu 15 lutego 2015 r. kierowat samochodem osobowym marki
B. onrrej. (...).

Nie budzi tez watpliwo$ci, iz prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w M. (...)z dnia 14 marca 2013 r. (sygn.
akt (...)) oskarzony P. K. (1)zostal skazany za przestepstwo z art. 178a § 4 kk na kare 10 miesiecy pozbawienia
wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat préby, orzeczono jednocze$nie wobec oskarzonego
— na podstawie art. 42 § 2 kk — obligatoryjny §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 4 lat. Wyrok ten uprawomocnit sie z dniem 21 marca 2013 r., tj. w okresie, gdy oskarzonego
obowiagzywal $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 2 lat orzeczony
prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w M. (...)z dnia 28 listopada 2011 r. (sygn. akt (...)). Tym wyrokiem
oskarzony P. K. (1)zostal skazany za przestepstwo z art. 178a § 1 kk na kare grzywny. Na poczet Srodka karnego
zaliczono okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 29 wrzesnia 2011 r. (k.44). Srodek karny z tego wyroku wykonano
z dniem 29 wrze$nia 2013 r.

Oskarzony P. K. (1) mial $wiadomo$¢ orzeczonego wobec niego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych, co wynika z jego wyjaénien zlozonych na etapie postepowania przygotowawczego.

W tym miejscu wskazac¢ nalezy, iz jezeli na podstawie art. 42 § 2 kk Sad orzeka zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych, to zakaz taki rozciaga sie na pojazdy mechaniczne w ruchu ladowym, wodnym i powietrznym, ma

wiec charakter wyjatkowo represyjny (oskarzony zostal wezesniej skazany m.in. za przestepstwa z art. 178a § 1 kkiz
art. 178a § 4 kk — czyn, ktory moze by¢ popelmiony wszedzie tam, gdzie odbywa sie ruch pojazdow, tj. drogi publiczne,
osiedlowe, tereny budowlane, lotniska itp. W §wietle powyzszego oskarzony P. K. (1) kierujac pojazdem mechanicznym
w dniu 15 lutego 2015 r. na ulicy (...) w W. nie zastosowal sie do obowiazujacego go zakazéw prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych. Tym samym jego zachowanie wyczerpalo znamiona przestepstwa z art. 244 kk.

Zachowanie oskarzonego P. K. (1) nalezy uzna¢ za wysoce naganne, zwlaszcza jeli przeéledzi sie dotychczasowa
karalno$¢ oskarzonego — oskarzony byl karany z art. 178a § 1 kk (k.44), nastepnie z art. 244 kk (k.45), nastepnie z art.
178a § 4 kk (k.20), a pomiedzy tymi czynami zostal jeszcze skazany za czyn z art. 158 § 1 kk (k.42). Dodatkowo zwazy¢
nalezy, ze przestepstwo bedace przedmiotem niniejszego postepowania oskarzony popelnil w okresach préby (k.21),
w tym jeden okres proby dotyczyt tozsamego przestepstwa z art. 244 kk (k.45).

Powyzsze, jak i dotychczasowa karalno$¢ oskarzonego stanowia tylko i wylacznie okolicznoS$ci dlan obcigzajace. Sad
w niniejszej sprawie okolicznoSci tagodzacych nie dopatrzyt sie.

Wina oskarzonego P. K. (1) nie budzi zadnych watpliwo$ci. Wymierzajac oskarzonemu kare za popeliony przez niego
czyn z art. 244 kk Sad kierowal sie dyrektywami wymiaru kary okre§lonymi w przepisie art. 53 kk i wzial pod uwage
wezedniejsze postepowanie oskarzonego i jego karalno$é, jego stosunek do norm prawnych oraz brak respektowania
prawomocnych orzeczen sagdowych.

Uznajac oskarzonego za winnego popelnienia w dniu 15 lutego 2015 r. czynu z art. 244 kk Sad skazal go na kare 1 roku
i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci. W opinii Sadu taki wymiar kary jest adekwatny do stopnia zawinienia oskarzonego
i stopnia spotecznej szkodliwos$ci czynu, jest przy tym wystarczajaca dolegliwoScia za popeliony czyn.



Wymierzajac oskarzonemu kare Sad wzial pod uwage wysoki stopien spolecznej szkodliwos$ci czynu oskarzonego oraz
nagminno$¢ tego rodzaju przestepstw na terenie (...) W., wojewddztwa (...), jak tez na terenie calego kraju. Wyrokujacy
w sprawie Sad orzekl wobec oskarzonego P. K. (1)kare pozbawienia wolnoSci bez warunkowego zawieszenia jej
wykonania, albowiem w opinii Sadu wymierzenie oskarzonemu kary z dobrodziejstwem warunkowego zawieszenia
jej wykonania nie speliloby wobec oskarzonego celow kary — w Swietle wcze$niejszego sposobu postepowania
oskarzonego i tym samym braku pozytywnej prognozy kryminologicznej wobec niego. Z zachowania oskarzonego
wynika, iz nie respektuje on wyrokéw Sadéw i mimo skazan ponownie wchodzi na droge przestepstwa. W opinii
Sadu oskarzony wykazuje wyjatkowo lekcewazacy stosunek do porzadku prawnego i jest bezkrytyczny wobec swojego
postepowania. Orzekane wobec oskarzonego kary z warunkowym zawieszeniem ich wykonania nie osiagnely swoich
celow — oskarzony ponownie popelnia przestepstwa i to w okresach proby. Rowniez postawa oskarzonego na etapie
postepowania przed Sadem wskazuje, ze nie jest zainteresowany przebiegiem sprawy i jej rozstrzygnieciem. Powyzsze
wynika z faktu osobistego odebrania przez oskarzonego wezwania na rozprawe (k.63) i jego niestawiennictwa bez
jakiegokolwiek usprawiedliwienia. Konsekwencja tego bylo prowadzenie postepowania bez udzialu oskarzonego (art.
479 § 1 kpk) i wydanie wyroku zaocznego.

W tym miejscu nalezy zauwazy¢, iz rozstrzygniecie o zastosowaniu badz niezastosowaniu warunkowego zawieszenia
wykonania orzeczonej kary musi znajdowa¢ uzasadnienie jedynie w pozytywnej lub negatywnej prognozie
kryminologicznej (Wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 12 czerwca 2002 r. sygn. II AKa 182/02,
OSA 2002/11/77). W $wietle powyzszego to dotychczasowa postawa i sposob zycia musza wskazywaé, iz mimo
niewykonania orzeczonej kary zostang osiggniete jej cele, w szczegdlnosci to, iz sprawca nie powr6ci ponownie na
droge przestepstwa. Taka pozytywna prognoza co do osoby oskarzonego P. K. (1) w opinii Sadu nie istnieje.

W opinii Sadu nie moze by¢ zadnego przyzwolenia na lamanie zakazéw orzeczonych prawomocnymi wyrokami Sadow.
W przeciwnym razie wyroki te pozostalyby martwe.

Uznanie oskarzonego winnym popelnienia przestepstwa i wymierzenie mu bezwzglednej kary pozbawienia wolno$ci
jest konsekwencja przestepczego zachowania sie. Ma stanowi¢ dla oskarzonego realna, odczuwalng dolegliwo$¢ i
przestroge na przyszlosé. Kara ma bowiem wychowac sprawce i przeciwdziala¢ popelianiu przez niego w przyszloéci
czynéw karalnych, a ponadto dociera¢ do $wiadomosci spolecznej i tym samym przeciwdziala¢ popelnianiu tego
rodzaju czyndéw przez obywateli. Wobec nagminno$ci tego rodzaju przestepstw w skali calego kraju uwzglednia
zar6wno prewencje ogolng, jak i szczegélng. Ma skloni¢ oskarzonego do zmiany postepowania i przestrzegania
porzadku prawnego, a ponadto ma na celu ksztaltowanie $wiadomosci prawnej spoleczenstwa.

O kosztach postepowania Sad orzekl na mocy art. 627 kpk i obciazyt oskarzonego kosztami w kwocie 340 zlotych, w
tym kwota 300 zlotych tytulem oplaty, uznajac iz oskarzony bedzie w stanie tak wyliczone koszty uiSci¢, zwazywszy
na ich wysokos$¢ i obiektywne mozliwo$ci zarobkowe oskarzonego. Oskarzony jest osoba mloda, zdrowa, osiagajaca
dochody. Koszty sadowe zawsze generuje osoba, ktéra popelnia czyn zabroniony i jesli ma tylko obiektywne
mozliwos$ci do ich poniesienia, nie ma potrzeby przerzucac ich na Skarb Panstwa.



