Sygn. akt VK 804/14
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 5 marca 2015 r.
Sad Rejonowy dla Warszawy Srodmieécia V Wydzial Karny
w skladzie:
PrzewodniczqcySSR Katarzyna Rutkowska - Giwojno
Protokolant Monika Baranska
w obecnosci Prokuratora Magdaleny Milewskiej
po rozpoznaniu w dniu 05.03.2015 r sprawy
J. J., corki W.iJ. , urodzonej dnia (...) w W.
oskarzonej o to, ze:

w dniu 4 sierpnia 2014 r w W.w celu osiggniecia korzySci majatkowej doprowadzila do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 45000 zI Wspoélnote Mieszkaniowa (...)poprzez uprzednie wprowadzenie w blad pracownicy
(...)(...) co do tytulu i przeznaczenia wyplacanych pieniedzy nalezacych do Wspoélnoty Mieszkaniowej (...)do ktérych
jako czlonek Zarzadu Wspoélnoty miala dostep, czym dzialala na szkode Wspodlnoty Mieszkaniowej (...), co stanowi
wypadek mniejszej wagi, przy czym zdolno$¢ rozpoznania czynu i pokierowania swoim postepowaniem w chwili
popehienia czynu byly u niej ograniczone w stopniu znacznym

Tj o czyn z art. 286 § 1 kk w zw z art. 286 § 3 kk w zw z art. 31 § 2 kk
orzeka
I oskarzong J. J. uniewinnia od popelnienia zarzucanego jej czynu;

IT na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 kpk zasadza ze Skarbu Panistwa na rzecz adw A. A. (1) wynagrodzenie w kwocie 720
(siedemset dwadzieScia) zlotych powiekszone o podatek VAT tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej oskarzonej z urzedu;

III na podstawie art. 632 pkt 2 kpk koszty postepowania ponosi Skarb Panstwa.

Sygn. akt VK 804/14

UZASADNIENIE

J. J. zostala oskarzona o to, ze:

- w dniu 4 sierpnia 2014 roku w W. w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzila do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 45.000,00 zl wspolnote mieszkaniowa (...) poprzez uprzednie wprowadzenie
w blad pracownicy banku (...) co do tytulu i przeznaczenia wyplacanych pieniedzy nalezacych do wspoélnoty
mieszkaniowej (...) do ktorych jako czlonek zarzadu wspolnoty miala dostep, czym dzialala na szkode wspolnoty
mieszkaniowej (...), co stanowi wypadek mniejszej wagi, przy czym zdolno$§¢ rozpoznania znaczenia czynu i



pokierowania postepowaniem w chwili popelienia czynu byly u niej ograniczone w stopniu znacznym, tj. o czyn z
art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 3 k.k. wzw. z art. 31 § 2 k.k.

Na podstawie caloksztattu okolicznosci uyjawnionych w toku rozprawy gléwnej, Sqd ustalil
nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu 4 sierpnia 2014 roku oskarzona J. J.przebywala w swoim mieszkaniu przy ul. (...)w W.. Okolo godz. 11.00
zadzwonit telefon stacjonarny o nr (...). Telefonowal mezczyzna, ktory przedstawil sie jako M.- siostrzeniec oskarzonej,
w trakcie rozmowy mezczyzna poprosil oskarzona o spotkanie. Oskarzona zapytala mezczyzne w jakim celu chce
ja odwiedzi¢. Mezczyzna odpowiedzial jej, ze podczas spotkania wszystko jej wyjaéni. Oskarzona wyrazila zgode na
spotkanie. Polaczenie zostalo nagle przerwane. Po chwili ponownie zadzwonil telefon komoérkowy oskarzonej o nr (...).
Telefonujacy mezczyzna przedstawil sie jako A. J.. Powiedzial oskarzonej, ze jest funkcjonariuszem policji. Mezczyzna
wyjasénil, ze policja wlaénie rozpracowuje szajke, ktéra wyludza pienigdze od starszych ludzi metoda ,,na wnuczka”,
za$ rozmowa ktdra oskarzona przed chwila przeprowadzila byla podstuchiwana przez policje. Mezczyzna podajacy sie
za funkcjonariusza policji poprosit oskarzong o pomoc w ujeciu przestepcow.

Poprosit ja, ze jesli mezczyzna podajacy sie za jej siostrzenca M.bedzie chcial pozyczy¢ od niej pieniadze to zeby sie
zgodzila, gdyz tylko w ten spos6b policja moze ujaé tych przestepcow. Oskarzona wyrazila zgode na udzial w rzekome;j
akeji policji i zakonczyla rozmowe. Na telefon komérkowy dzwoniono z nr telefonu umiejscowionego na terenie (...)o

nr(...)

Po chwili na telefon stacjonarny ponownie zadzwonil mezczyzna podajacy sie za M. - siostrzenca oskarzonej z
prosba o udzielenie pozyczki w kwocie 100.000,00 zt. Pro$be swojg umotywowal pilng checig zakupu nieruchomosci
zabudowanej budynkiem mieszkalnym polozonej nad morzem. Zapewnil, iz zwr6ci pozyczona kwote za trzy, cztery
dni.

Oskarzona, bedac przekonanga o pomaganiu w policyjnej akcji majacej na celu ujecie przestepcow wyrazila zgode
na udzielenie pozyczki mezczyZznie podajacemu sie za jej siostrzefica M.. Oskarzona umoéwila sie z rozmoéwcea na
przekazanie pieniedzy na godz. 11.20 pod bankiem (...)przy ul. (...)i odlozyla sluchawke. Nastepnie oskarzona
wykonatla telefon do biura wspélnoty mieszkaniowej (...)do zarzadcy K. P., ktéra poprosila o szybki przyjazd do
siebie, poniewaz musi wyj$¢ do banku i podjaé pienigdze. Oskarzona nie podala jej celu w jakim ma zamiar podjac
pieniadze. Po chwili zadzwonil na telefon komoérkowy oskarzonej mezezyzna podajacy sie za funkcjonariusza policji.
Poinformowal oskarzona, ze funkcjonariusze policji sa juz rozstawieni przy banku i zabezpieczaja akcje oraz ze jedna
kasjerek w banku réwniez pomaga w akeji policyjnej. Oskarzona idac z mieszkania do banku caly czas rozmawiala
przez komorke z mezczyzna podajacym sie za policjanta. Wchodzac do banku oskarzona nie rozlaczajac polaczenia
schowala telefon do torebki, aby rzekomy policjant mogt styszeé jej rozmowe z kasjerka.

W banku oskarzona podeszla do trzeciego stanowiska kasowego. Kasjerka poinformowala oskarzona, iz jednorazowo
moze podjac¢ kwote nie wiekszg niz 45.000,00 zi. Na pytanie pracownika banku w jakim celu podejmuje tak duza
kwote, oskarzona odpowiedziala, iz pieniadze sa potrzebne na remont dachu. Kasjerka wyplacila oskarzonej kwote
45.000 z} z rachunku bankowego wspolnoty mieszkaniowej (...). Oskarzona pelni funkcje przewodniczacego zarzadu
wspolnotyijest osobg upowazniong do podejmowania pieniedzy z rachunku wspoélnoty. Pieniadze oskarzona schowala
do koperty, ktora dostata z banku i wyszla. Po chwili zadzwonil telefon komérkowy, na wy$wietlaczu pojawil sie numer
brytyjskiej sieci komoérkowej. Po raz kolejny telefonowal mezczyzna podajacy sie za policjanta, ktory poinstruowat
oskarzong, aby poszla w prawo, nie ogladala sie za siebie. Zapewnil ja, iz policjanci idg za nig i obserwuja ja, po
czym rozlaczyt sie. Oskarzona wykonala polecenie i skrecila w prawo. Po chwili ponownie zadzwonil do niej ten sam
mezczyzna i poinstruowal oskarzona, aby nie ogladata sie za siebie, poniewaz idzie za nia mezczyzna namierzony przez
policje. Powiedzial oskarzonej, zeby oddala mu pienigdze i nie rozmawiala z nim. Oskarzona przekazala koperte z
pieniedzmi zblizajacemu sie mezczyzZnie, ktory szybkim krokiem oddalil sie na druga strone ulicy (...). Chwile p6zZniej
zatelefonowatl rzekomy policjant i poinformowatl oskarzona, ze zaraz do jej mieszkania przyjedzie policja. Oskarzona
wrocita do swojego mieszkania i oczekiwala przybycia funkcjonariuszy policji. Po upltywie 10 minut zamiast policji



przyszla do oskarzonej K. P.. Oskarzona opowiedziala jej przebieg zdarzenia. K. P.stwierdzila, iz oskarzona padla ofiara
oszustwa i zatelefonowal na policje w celu zgloszenia podejrzenia popekienia przestepstwa.

Nastepnie oskarzona wraz z K. P. udaly sie do banku zapytaé, czy pracownicy banku wiedzg co$§ o akeji policji
skierowanej przeciwko oszustom. W banku nic nie wiedzieli na ten temat. Oskarzona wraz K. P. opuscily bank i udaly
sie do mieszkania oskarzonej, gdzie oczekiwaly na przybycie funkcjonariuszy policji.

Oskarzona zwroécila na rachunek bankowy wspdlnoty mieszkaniowej (...)cala kwote , przy czym kwota 10.000 zt
pochodzila z jej oszczednos$é, kwote 17.500 zt pozyczyta od corki J. S., ktéra na ten cel zaciagnela pozyczke bankowa
oraz kwote 17.500 pozyczyta od synowej K. J..

Oskarzona po zdarzeniu zalamala sie nerwowo, podjela probe samobobjcza, uratowal ja syn, zazywa silne leki
uspokajajace.

Fakt przekazania pieniedzy sprawcy nie byl objety zakresem minitoringu miejskiego.
J. J. nie byla dotychczas karana.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie nastepujqcych dowodoéw: wyjasnien oskarzonej J. J.
(k. 59-59v, 83-84, 114-117), oraz zeznan $wiadkéw: K. P. (k.23-24, 117-118), G. W. (1) (k.13-14) a nadto nastepujacych
dowodow nieosobowych: notatki (k.11), uchwaly nr 1 zarzadu wspélnoty (k.15), uchwaly nr 3 zarzadu wspdlnoty
(k.16), umowy z firmg zarzadzajacg oraz umowy konta biznes (k.17-21), dokumentacji bankowej (k.25-30), protokotu
ogledzin monitoringu (k.47-48), notatki urzedowej (k.50), opinii sadowo-psychiatrycznej (k.68-73), karty karnej
(k.105).

J. J.przesluchana w charakterze podejrzanej w postepowaniu przygotowawczym w dniu 6 listopada 2014 roku
(k.59-59v) nie przyznala sie do zarzucanego jej czynu. Wyjasnila, ze celem jej dzialania nie bylo przywlaszczenie
pieniedzy wspolnoty mieszkaniowej. Wskazala, ze to ona zostala oszukana. Oskarzona podala, ze nie pamieta
dokladnie czynno$ci podejmowania pieniedzy z banku. Wyjasnila, ze jako przewodniczgca wspo6lnoty mieszkaniowe;j
podejmujac pieniadze z rachunku bankowego wspolnoty mieszkaniowej nie musiala podawac celu w jakim podejmuje
pieniadze. Oskarzona wskazala, ze kiedy zorientowala sie, iz wcale nie pomagata w akcji policyjnej, tylko padta ofiarg
oszustwa metoda ,na wnuczka”, zgromadzila calg kwote 45.000,00 zl i oddala pienigdze wspoblnocie mieszkaniowe;j.
Wyjasnila, iz wspoblnota mieszkaniowa (...)nie ma wobec niej zadnych roszczen finansowych.

Oskarzona przestuchana w toku postepowania jurysdykcyjnego na rozprawie gtéwnej w dniu 5 marca 2015 roku
(k.113-117) nie przyznala sie do zarzucanego jej aktem oskarzenia czynu i podtrzymala wyja$nienia zlozone w toku
postepowania przygotowawczego.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Wyjasnienia oskarzonej J. J.Sad uznal za wiarygodne. Oskarzona rzeczowo i logicznie zrelacjonowala przebieg
zdarzenia z dnia 4 sierpnia 2014 roku. Oskarzona konsekwentnie zaréwno w toku postepowania przygotowawczego
jak rébwniez podczas postepowania jurysdykcyjnego nie przyznala sie do zarzucanego jej czynu. Przedstawiala tg sama
wersje zdarzen. Kategorycznie zaprzeczyla jakoby celem jej dzialania byto wprowadzenie w blad pracownika banku i
doprowadzenie do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspoélnote mieszkaniowa (...).

Jako wiarygodne w calosci Sad ocenil zeznania §wiadka K. P. i G. W. (1). Swiadek K. P. nie byla co prawda §wiadkiem
dzwonienia do oskarzonej przez dotad nieustalonych mezczyzn, ani nie towarzyszyla jej podczas wizyty w banku,
jednakze widziata oskarzona tuz po calej ,akcji”. Swiadek P. podala, ze oskarzona byla wowczas roztrzesiona i bardzo
zdenerwowana, gdyz dotarto do niej, ze prawdopodobnie zostala ofiara oszustow. Podobne wrazenia z telefonicznej
rozmowy z oskarzona tuz po jej wizycie w banku miala druga §wiadek — G. W.. Swiadek G. W. rozmowe z oskarzona
okreélila jako ,chaotyczna” i ze w jej trakcie J. J. usilowala wytlumaczy¢ jej, ze zostala oszukana i wyplacila z konta



wspoélnoty pewna kwote oddajac ja sprawcom. Swiadek podala réwniez, ze oskarzona powiedziala jej, ze wierzyla, ze
pomaga policji w ujeciu przestepcy.

Zeznania wyzej wymienionych $wiadkéw sa logiczne, szczere i w ocenie Sadu stanowia pelnoprawny material
dowodowy.

Majac na uwadze caloksztalt okoliczno$ci niniejszej sprawy, Sad uniewinnil oskarzona od popelienia zarzucanego
jej czynu.

Art. 286 § 1 k.k. okreséla odpowiedzialno$¢ za oszustwo, ktérym wedlug tego przepisu jest motywowane celem korzysci
majatkowej doprowadzenie innej osoby do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem przez wprowadzenie jej w blad
albo wyzyskanie bledu lub niezdolno$ci do nalezytego pojmowania przedsiebranej czynno$ci. Istota tego przestepstwa
polega zatem na postuzeniu sie falszem jako czynnikiem sprawczym, ktéry ma doprowadzi¢ pokrzywdzonego do
podjecia niekorzystnej decyzji majatkowej. Wprowadzenie w blad polega na tym, iz sprawca wlasnymi podstepnymi
zabiegami doprowadza pokrzywdzonego do mylnego wyobrazenia o okreSlonym stanie rzeczy, natomiast "wyzyskanie
bledu" to celowe skorzystanie z mylnego wyobrazenia o okre$lonym stanie rzeczy, w jakim znajduje sie pokrzywdzony.
Dla przypisania sprawcy przestepstwa oszustwa zar6wno w typie podstawowym z art. 286 § 1 k.k. jak rowniez w typie
uprzywilejowanym z art. 286 § 3 k.k. konieczne jest wykazanie zamiaru bezposredniego kierunkowego, tak co do celu
dzialania, jak i uzywanych $rodkow.

Na podstawie catoksztaltu ustalen faktycznych poczynionych w niniejszej sprawie w postaci wyjasnien oskarzonej,
zeznan §wiadkéw, jak rowniez dokumentéw zgromadzonych w aktach wynika w sposéb kategoryczny, iz nie mozna
przypisac oskarzonej J. J.zamiaru bezposredniego kierunkowego wprowadzenia w blad pracownika banku (...)co do
tytulu i przeznaczenia wyplacany pieniedzy nalezacych do wspolnoty mieszkaniowej (...).

J. J.jest osoba w podeszlym wieku, urodzila sie w dniu (...), zatem w dniu 4 sierpnia 2014 roku miala ukonczone
(...)lat. Na wstepie rozwazen wskazac nalezy, iz przecietny obywatel powinien mie¢ zaufanie do instytucji publicznych
i by¢ gotowym do niesienia im pomocy w sytuacji, kiedy zajdzie taka potrzeba. Oskarzona odbierajgc pierwszy telefon
od rzekomego siostrzenca wykazala sie uzasadniona podejrzliwoécia, dopiero po kolejnym telefonie wykonywanym
przez rzekomego policjanta, ktory poprosil ja o pomoc w akeji policyjnej nabrala zaufania i postanowila pomoc w
akcji policyjnej. Potraktowala to jako swoj obywatelski obowiazek, zwlaszcza ze czesto miala do czynienia z policja w
zwiazku z wykonywaniem obowigzkéw przewodniczacego wspolnoty mieszkaniowej. Zatem oskarzona pod wplywem
sugestywnego przekonywania rzekomego policjanta, byla przekonana, iz pomaga w akcji policyjnej a dzieki jej
obywatelskiej postawie zostang zatrzymani cztonkowie szajki oszustow.

Nadto nalezy podkresli¢, iz oskarzona byla osoba upowazniona do podjecia pieniedzy z konta wspdlnoty
mieszkaniowej i podejmujac Srodki z rachunku nie byla zobligowana do podania kasjerce celu na jaki majg byc
przeznaczone pienigdze. Nie zostalo wiec wypelione znamie przestepstwa oszustwa — wprowadzenie w blad lub
wyzyskanie bledu. Dlatego tez chybiony jest zapis w opisie zarzucanego czynu, iz oskarzona J. J. miala wprowadzic¢ w
blad pracownice banku. Oskarzona oswiadczyla wskazanej pracownicy banku, ze poniera pieniadze na remont dachu,
ale te wypowiedz nalezy interpetowaé tylko na gruncie towarzyskim. Wypowiedz ta jest prawnie relewantna, gdyz do
wyplaty przez oskarzona pieniedzy z konta wspoélnoty nie bylo konieczne uzyskanie aprobaty, akceptacji ze strony
banku. Ponadto oskarzona byla przekonana, iz bank rowniez uczestniczy w akgeji policyjnej.

O braku zamiaru wprowadzenia w blad pracownika banku w celu niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wspolnoty
mieszkaniowej $wiadczy rowniez zachowanie oskarzonej po powzieciu informacji, iz policja weale nie zorganizowala
zadnej akcji majacej na celu ujecie szajki oszustow. Powziecie tej informacji bylo dla oskarzonej szokiem, przezyta
zalamanie nerwowe, podjela probe samobojcza. Leczy sie do chwili obecnej, zazywa leki uspokajajace, cierpi na zaniki
pamieci. Oskarzona sumptem wilasnym i najblizej rodziny zgromadzila kwote 45.000 zl i zwrécila ja wspoélnocie
mieszkaniowej (...), ktéra nie ma do niej obecnie zadnych roszczen finansowych. Sad uniewinnit oskarzong od
zarzucanego jej aktem oskarzenia czynu, gdyz dzialaniu oskarzonej nie mozna przypisaé¢ zamiaru bezposredniego
kierunkowego popehienia oszustwa na szkode wspolnoty mieszkaniowej. Podejmujac dzialanie oskarzona dzialtata w



prze$wiadczeniu, ze wyplacone przez nia pieniadze zostang jej niezwlocznie zwrdcone , a dzieki jej postawie zostang
zatrzymani czlonkowie szajki oszustow.

Zatem po stronie woluntatywnej dzialania oskarzonej nie wystapil zamiar dzialania w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, oskarzona nie chciala przywlaszczyé¢ sobie podjetych pieniedzy. Celem jej dzialania bylo przekazanie
pieniedzy rzekomemu siostrzencowi w celu udzielenia pomoc funkcjonariuszom policji.

W ocenie Sadu zachowanie oskarzonej co do zasady zasluguje na pochwale. Oskarzona slyszac, ze policja potrzebuje
pomoc nie wahala sie ani chwili, tylko od razu wyrazila gotowo$¢ pomocy organom S$cigania. Niestety nie wziela
pod uwage, ze przestepcy nie maja w swoim dzialaniu zadnych skrupuléw i w celu osiagniecia zakladanego celu sa
w stanie podejmowac dzialania polegajacego na stosowaniu manipulacji Swiadomoscia ofiary i wykorzystywaniu jej
prawidlowej, wyksztalconej w toku prawidlowej socjalizacji, postawy obywatelskiej i moralnej. Wobec powyzszego J.
J. swoim zachowaniem nie wypelnila znamion przestepstwa stypizowanego w art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 3 k.k.

Biorac pod uwage powyzsze, nie znajdujac podstaw do przypisania oskarzonej J. J. odpowiedzialno$ci karnej, Sad
uniewinnil ja od popelnienia zarzucanego mu czynu.

O kosztach sadowych orzeczono stosownie do tresci art. 632 pkt. 2 k.p.k. stwierdzajac, Ze ponosi je Skarb Panstwa.

Majac na uwadze powyzsze, Sad orzekl jak w sentencji.



