Sygn. akt ITI RC 362/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 lutego 2014 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy Srédmiescia, III Wydzial Rodzinny i Nieletnich w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Marzena Okniniska - Rutkowska

Protokolant: Aneta Panasiuk

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 17 lutego 2014 roku w Warszawie sprawy

z powodztwa J. P.

przeciwko P. P. (1)

o uchylenie obowiazku alimentacyjnego

1. uchyla z dniem 1 grudnia 2013 roku obowiazek alimentacyjny J. P. wobec syna P. P. (1), urodzonego (...), ostatnio
ustalony wyrokiem tutejszego Sadu z dnia 21 marca 2003 roku sygn. akt III RC 37/03 na kwote 250z} (dwiescie
piecdziesiat zlotych) miesiecznie,

2. odstepuje od obcigzania pozwanego P. P. (1) kosztami sagdowymi, ktére przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

W dniu 17 grudnia 2013 roku (data prezentaty Biura Podawczego) J. P. wnibsl pozew o ustalenie, ze jego obowigzek
alimentacyjny w stosunku do pozwanego P. P. (1) wynikajacy z wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy - Srédmiescia
w Warszawie z dnia 21 marca 2003 r. sygn. akt III RC 37/03, na mocy ktorego Sad zasadzil 250 z miesiecznie tytutem
alimentéw, wygasl z dniem 1 grudnia 2013 roku.

W uzasadnieniu powod wskazal, iz pozostaje bez zatrudnienia i jest pozbawiony jakichkolwiek $wiadczen, nie
przystuguje mu nawet zasilek dla bezrobotnych. Ma 59 lat, zyje i utrzymuje sie tylko dzieki pomocy przyjaciél. Ze
wzgledu na trudng sytuacje materialng w jakiej sie znalaz} po utracie pracy nie jest w stanie placi¢ alimentow. Z kolei
pozwany jest osoba dorosla i samodzielng ekonomicznie (pozew k.1).

Na rozprawie w dniu 17 lutego 2014 roku pozwany wnibst o oddalenie powbddztwa w calo$ci, powod popart powddztwo
(protokét k.22).

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Srédmiescia z dnia 21 marca 2003 roku zostaly podwyzszone alimenty
ustalone w ugodzie zawartej przed Sadem Rejonowym dla m.st. Warszawy w sprawie o sygn. akt X RC 344/99 od J.
P. na rzecz syna P. P. (1) z kwoty 150 zt do kwoty 250 zl miesiecznie poczynajac od 23 stycznia 2003 roku (wyrok
k.30 akt ITII RC 37/03).

W momencie zasadzenia alimentéw powod J. P. byl zatrudniony jako operator maszyn prozniowych i zarabial 1.206
zl brutto. Mial na utrzymaniu jeszcze jednego syna P. P. (2), na rzecz ktérego placit alimenty w kwocie 300 zl. Powod
mieszkal z bratem, z ktorym wspoélnie oplacat Swiadczenia za mieszkanie, czynsz wynosil 400 zl. Mial zaciggniety
kredyt na zakup towardéw i ustug w wysokosci 2.405,16 zl. Nie utrzymywal kontaktéw z synem.



Pozwany P. P. (1) urodzil sie (...) i w toku poprzedniej sprawy mial 9 lat, byl zdrowy. Mieszkal wraz z matka i
rodzenstwem. Jego miesieczne utrzymanie wynosilo okolo 700-800 zl. Czynsz za mieszkanie wynosil 400 zl. Matka
pozwanego E. S. nie pracowala, byla czeSciowo niezdolna do wykonywania pracy, otrzymywala rente w kwocie 337 zk.
Miala chore serce, nadci$nienie, chory kregostup, nie mogla wykonywac prac ciezkich i stresujacych (k.13,14,15 akt
sprawy III RC 37/03).

Obecnie pozwany P. P. (1)ma 21 lat, nie ma wyuczonego zawodu. Mieszka razem z matka w W.przy ul. (...), czynsz
za mieszkanie wynosi 250 zt. W 2009 ukonczyt Gimnazjum, ma trzy lata op6znienia w nauce, jak zeznal nie jest zbyt
ambitnym uczniem, nie uczyt sie. Obecnie jest stuchaczem semestru drugiego w (...)w W.(za§wiadczenie k.18). Zajecia
odbywaja sie w poniedzialki, wtorki i §rody od godz. 8:00 do godz. 14:00. Pracuje dorywczo: robil inwentaryzacje,
prace porzadkowe, pracowatl réwniez w 1., zmywal naczynia. Weze$niej wykonywal prace fizyczne przy rozbieraniu
scen po eventach. Przy pracach dorywczych moze zarobi¢ do 300-400 zl. Matka pozwanego E. S.jest calkowicie
niezdolna do pracy, otrzymuje rente w wysokos$ci 453,21 zl (decyzja ZUS k.20). Pozwany wraz z matka za wrzesien
2013 roku mieli zadluzenie za prad na kwote 850 zl, w splacie ktoérej pomogla im opieka. Korzystali z pomocy (...).
Koszt wyzywienia pozwanego to 400 zl, oplaty zwigzane ze szkola za p6l roku to 500 z} (zeznania pozwanego k.22v-23).

Powod J. P.ma obecnie 60 lat, mieszka sam. Czynsz za mieszkanie wynosi 300 zl, oplaty za Swiatlo i za gaz wynosza
okolo 170-180 zl, sa to oplaty co drugi miesiac. Powdd nie utrzymuje kontaktu z synem, jest pozbawiony praw
rodzicielskich, nie ma innych dzieci na utrzymaniu. Do pazdziernika 2013 roku pracowal jako ochroniarz na umowe
zlecenie, jednak z uwagi na redukcje etatow zostal zwolniony. Decyzja Prezydenta m.st. Warszawy zostal uznany w
dniu 22 pazdziernika 2013 roku za osobe bezrobotng, bez prawa do zasitku (decyzja k.2). Obecnie powod przebywa
na dzialce w L.u przyjaciela, ktbremu pomaga w zamian za wyzywienie. Pozwany choruje na z6ttaczke mechaniczng
(zeznania powoda k.22v).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wskazanych dokumentéw znajdujacych sie w aktach niniejszej
sprawy — nie byly one bowiem kwestionowane przez strony oraz na podstawie materialu dowodowego z akt X RC
37/03. Sad wzial takze pod uwage zeznania stron, ktérym dal w pelni wiare. Stan faktyczny niniejszej sprawy nie byt
miedzy stronami sporny, sporna byla jedynie zasadno$¢ powodztwa.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo jest zasadne i zasluguje na uwzglednienie. Na wstepie nalezy stwierdzic, iz podstawa roszczenia powoda
jestart. 138 k.r.o., zgodnie z ktorym w razie zmiany stosunkoéw mozna zadaé zmiany orzeczenia dotyczacego obowiazku
alimentacyjnego.

Obowiazek alimentacji dziecka wynika z art. 133 § 1 k.r.o. i na jego podstawie rodzice obowigzani sa do §wiadczen
alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktére nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie. Po osiagnieciu za$
wskazanej samodzielnoSci, tj. przede wszystkim po uzyskaniu odpowiedniego wieku i niezbednego wyksztalcenia
dziecka, zobowigzany do alimentacji rodzic, moze wnosi¢ o stwierdzenie uchylenia obowigzku alimentacyjnego.

Stosownie do tresci przepisu art. 133 § 3 k.r.o. rodzice moga uchyli¢ sie od swiadczen alimentacyjnych wzgledem
dziecka pelnoletniego, jezeli sa one polaczone z nadmiernym dla nich uszczerbkiem lub jezeli dziecko nie doklada
staran w celu uzyskania mozliwoéci samodzielnego utrzymania sie.

Powyzszy przepis modyfikuje przestanki obowiazku alimentowania dziecka pelnoletniego przez rodzicow, bowiem
wynika z niego, iz rodzice dla ktorych lozenie na potrzeby dziecka pelnoletniego oznaczaloby uszczerbek w zakresie
kosztow utrzymania wlasnego, moga sie uchyli¢ od takiego obowiazku. Z takiej mozliwoéci moga skorzystaé takze
wtedy, gdy doroste dziecko nie wykazuje staran pozwalajacych na samodzielne utrzymanie sie. Pelnoletnios$é,
przez co rozumie sie osiggniecie wieku 18 lat, badZz nastepstwo zawarcia malzefistwa przez osobe maloletnia,
oznacza samodzielno$¢ zyciowa takze w wymiarze ksztaltowania bytu materialnego. Powinnoé¢ podejmowania aktow
staranno$ci w tym wzgledzie nie ustepuje tym, ktére uprzednio ciazyly na spelniajacych obowiazek alimentacyjny



rodzicach (tak: Kodeks rodzinny i opiekunczy. Komentarz, Piasecki Kazimierz, Sychowicz Marek, Ciepla Helena, Kalus
Stanistawa, Czech Bronistaw, Dominczyk Tadeusz, LexPolonica nr 388684).

W ocenie Sadu zar6wno w sytuacji pozwanego, jak i powoda nastgpila zmiana stosunkéw uzasadniajacych uchylenie
obowigzku alimentacyjnego. Pozwany ma 21 lat, jest zdrowy i zdolny do pracy. Rodzic obowigzany do alimentacji
dziecka pelnoletniego moze domagaé sie uchylenia obowiazku alimentacyjnego, gdy wykaze, ze dziecko jest w
stanie utrzymac sie samodzielnie, gdy taka sytuacja nie zachodzi np. z powodu choroby, kalectwa itp., obowiazek
alimentacyjny bez wzgledu na wiek dziecka, nadal istnieje (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 maja 1998 r., sygn.
akt II CKN 722/97).

Pozwany jak sam przyznal nie uczyt sie i dlatego ma 3 lata op6znienia w nauce, pracuje dorywczo. Podjecie przez
pozwanego nauki w (...) nie moze w zaden sposéb uzasadnia¢ utrzymania obowigzku alimentacyjnego przez ojca,
zajecia odbywaja sie trzy razy w tygodniu w godzinach od 8:00 do 14:00, a wiec pozwany jest w stanie pracowac i
jednoczesnie sie uczy¢. Pozwany nie dolozyl staran, aby nauczy¢ sie zawodu i podjaé prace. Dodatkowo potwierdza
to wybor szkoly, ktéry zawodowo nic nie da pozwanemu, podjecie nauki w liceum w sytuacji pozwanego nie jest
dokladaniem staran w celu uzyskania mozliwoSci samodzielnego utrzymania sie. Ma jedynie na celu przedluzenie
obowiazku alimentacyjnego.

W stosunku do powoda takze nastgpila zmiana stosunkéw o jakich mowa w art. 138 k.r.o., stracil on bowiem prace
i obecnie ze wzgledu na wiek, rodzaj wyksztalcenia a przede wszystkim chorobe tj. zéltaczke mechaniczng ma duzo
mniejsze mozliwo$ci zarobkowe.

W ocenie Sadu pozwany ma mozliwoSci, aby utrzymac sie samodzielnie, brak jest podstaw do przedtuzania obowigzku
alimentacyjnego.

Sad na podstawie art. 138 kro i art. 133 § 3 kro orzek} jak w sentencji.

Sad odstapil od obciazenia pozwanego P. P. (1) kosztami sagdowymi na podstawie art. 102 kpc, ktére przejat na
rachunek Skarbu Panstwa.



