Sygn. akt IT K 159/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 02 wrzeénia 2014 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy Srodmiescia w I Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Marta Szymborska

Protokolant: Anna Domalewska

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej Warszawa Srédmieécie w Warszawie Wojciecha Sitek
po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 25 czerwca 2014 roku i 28 sierpnia 2014 roku w W.

sprawy B. K. (1)

syna M. i E. z domu J.

urodzonego (...) w P.

oskarzonego o to ze:

w dniu 17 listopada 2013 roku w W., przy Al. (...), bedac uprzednio prawomocnie skazanym za prowadzenie pojazdu
w stanie nietrzeZwoS$ci wyrokiem Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 06 wrze$nia 2007 r. wydanym w sprawie IT
K 539/07 umy$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym okres§lone w art. 45 ust. 1 pkt 1 ustawy Prawo
o Ruchu Drogowym, w ten sposob, ze bedac w stanie nietrzezwosci (0,26 mg/l, 0,28 mg/l1, 0,32 mg/1 alkoholu w
wydychanym powietrzu) kierowal samochodem osobowym marki A. nrrej. (...) po drodze publicznej w ruchu ladowym

tj. o przestepstwo z art. 178 a § 4 kk
orzeka

I. oskarzonego B. K. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, to jest wystepku z art. 178a § 4 kk i
za to na postawie art. 178 a § 4 kk wymierza oskarzonemu kare 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 42 § 2 kk orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na
okres wynoszacy 4 (cztery) lata;

III. na podstawie art. 63 § 2 kk na poczet orzeczonego w punkcie IT wyroku zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych zalicza oskarzonemu okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 17 listopada 2013 roku do dnia 02
wrze$nia 2014 roku;

IV. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonego od kosztéw sadowych, za§ wydatkami obcigza Skarb Panstwa.
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UZASADNIENIE

W dniu 16 listopada 2013 roku, pomiedzy godzing 16.00 a 17.00 B. K. (1) spozywal alkohol w postaci jednego litra
piwa i kieliszka wina. B. K. (1) spozywal alkohol w swoim domu w P.. Tego dnia B. K. (1) spotkatl sie ze swoim kolega
W. S. (2), ktory to poprosit go o odwiezienie do klubu (...) na P., na co B. K. (1) sie zgodzil. MeZczyZni pojechali do W..



Dowdd:
- wyjasnienia B. K. 12-12v ujawnione na k. 100, k. 100

W dniu 16/17 listopada 2013 roku, funkcjonariusze policji w osobach - Z. W. (1), M. S. pehili stuzbe patrolows, w
ramach akgji ,trzezwy wieczor”. W dniu 17 listopada 2013 roku, okoto godziny 1.25, w ramach prowadzonych dzialan
przy Al. (...) w W. zatrzymali do kontroli drogowej samochdd marki A. (...) o numerze rejestracyjnym (...). Samochdd
byl prowadzony przez B. K. (1).

Dowdd:
- wyjasnienia B. K. k. 12-12v ujawnione na k. 100
- zeznania Z. W. k. 4v ujawnione na k. 152

B. K. (1)zostal poddany badaniu na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu. Po przeprowadzeniu wstepnego
badania, gdy urzadzenie wskazalo, iz B. K. (1)moégt znajdowaé sie pod wplywem alkoholu, zostal on ponownie
przebadany w radiowozie policyjnym przeno$nym alkomatem. Pierwsze badanie wskazujace na 0,21 mg/1 alkoholu
w wydychanym powietrzu okazalo sie niewlaSciwe z uwagi na zbyt krotki czas wydechu. Kolejne przeprowadzone
badanie wykazalo: 0,26 mg/1, 0,28 mg/1, 0,32 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu. B. K. (1)nie zadal ponownego
badania wydychanego powietrza, nie zagdal badania krwi oraz nie zglosil uwag, co do prawidlowosci zabezpieczenia
ustnika, a nastepnie podpisal protokél badania. Wyniki uzyskane z badania byly miarodajne. B. K. (1)nie zostal
zatrzymany. Jego samochod zostat zaparkowany przy Muzeum (...) w W.. Policjanci zatrzymali prawo jazdy B. K. (1).

Dowod:

- wyjaénienia B. K. k. 12-12v ujawnione na k. 100, k. 100

- zeznania Z. W. k. 4v ujawnione na k. 152

- protokol z przebiegu badania stanu trzezwosci k. 2 ujawniony na k. 153
- $wiadectwo wzorcowania k. 3 ujawnione na k. 153

- kopia wydruku z alkometru k. 34, ujawniona na k. 153

- pismo z AWAT k. 148-149, ujawnione na k. 153

B. K. (1) byl wczesniej karany sadownie. B. K. (1) byl swiadomy, iz przed zdarzeniem byl karany sadownie za
prowadzenie pojazdu w stanie nietrzezwosci.

Dowéd:

- wyjasnienia B. K. k. 100

- karta karna k. 21-22, k. 88-89 ujawniona k. 153

- odpisy wyrokdéw k. 44, 47, 125, 126, 145 ujawnione na k. 153

W toku postepowania B. K. (1) byl badany sadowo — psychiatrycznie. Z treéci opinii sadowo — psychiatrycznej
wynikalo, iZ jego stan psychiczny w czasie popelnienia zarzucanego oskarzonemu czynu nie znosil ani nie ograniczal
jego zdolnoéci rozpoznania znaczenia czynu oraz zdolnosci pokierowania swoim postepowaniem.

Dowdd:



- opinia sagdowo — psychiatryczna k. 25-28, 128-129 ujawniona k. 153

Oskarzony, B. K. (1), przestuchany w toku postepowania przygotowawczego nie przyznat sie do popeklienia
zarzucanego mu czynu i zlozyl wyjasnienia w sprawie. Nastepnie bedac przestuchiwanym przed Sadem, B. K. (1)
przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i odmowil skladania wyjaénien. Oskarzony potwierdzil wyja$nienia
zlozone w toku postepowania przygotowawczego i odpowiadajac na pytania, uzupekil ich tre$¢. Sad uznal wyjaénienia
oskarzonego za wiarygodne w czeéci, w ktorej przyznat sie do popelienia zarzucanego mu czynu, a tym samym
odmowil wiary jego wyjasnieniom, w ktérych nie przyznat sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. B. K. (1) wyjasnil,
iz w przedmiotowym dniu spozywal alkohol, podajgc przy tym na rodzaj i ilo¢ spozytego alkoholu, godzine jak i
miejsce jego spozycia. Na rozprawie oskarzony dodal, iz oprocz piwa pil takze jeszcze wino. Sad zauwazyl, iz podczas
badania B. K. (1) wskazal, iz spozyt alkohol w ilo$ci 1,5 litra. Z wyjasnien oskarzonego zlozonych w toku postepowania
przygotowawczego wynikalo zas$, iz spozywal piwo w iloéci 1 litra. W tym fragmencie wyjasnienia oskarzonego byly
zgodne z przedlozonym w sprawie z przebiegu badania stanu trzezwoSci, cho¢ zaznaczono tam jedynie, opierajac sie
na o$wiadczeniu oskarzonego, ze pil on tylko piwo. Nastepnie oskarzony opisal okolicznoéci majace miejsce przed
przedmiotowym zatrzymaniem, jak i sam moment zatrzymania go przez funkcjonariuszy policji. Opisal czynnosci
podjete w stosunku do jego osoby przez policjantéw. Sad dat wiare powyzszym wyjaénieniom, korespondowaly one
z zeznaniami Z. W. (1), jak i byly zgodne z przedlozonym w niniejszej sprawie protokolem z przebiegu badania stanu
trzezwosci. Oskarzony wskazal réwniez na sytuacje na drodze, w czasie przed zatrzymaniem. W ocenie Sadu, opierajac
sie na do$wiadczeniu zyciowym, nalezalo uznaé za wiarygodne wyja$nienia oskarzonego, przyjmujac, iz w nocy byt
niewielki ruch pojazdow. B. K. (1) skladajac wyjasnienia zakwestionowal pomiar alkoholu, ttumaczac, iz wczeéniej
mial przeprowadzane badanie, ktére dalo wynik 0,21 mg/l, a wynik ten nie zostal uwzgledniony na komendzie.
Sad co do powyzszego fragmentu dal wiare wyjasnieniom oskarzonego, gdyz powyzsze zostalo potwierdzone w
przedlozonej do niniejszej sprawy kopi wydruku z alkometru. Jednakze wskaza¢ nalezy, iz pierwszy pomiar alkoholu
w wydychanym powietrzu, byl nieprawidlowy i dlatego tez nie zostal uwzgledniony. Ponadto doda¢ nalezy, iz B.
K. (1) nie zadal ponownego badania wydychanego powietrza, nie zadal badania krwi oraz nie zglosil uwag, co do
prawidlowosci zabezpieczenia ustnika, a nastepnie podpisal protokél badania. Oskarzony potwierdzil, fakt iz byl
wcze$niej karany za jazde w stanie nietrzezwo$ci. Ponadto wskazal, iz wczeéniej jezdzil samochodem, nie bedac
pod wplywem alkoholu, lecz byt zatrzymany bez dokumentu uprawniajacego, czemu Sad dat wiare. Powyzsze bylo
zgodne z zalaczonymi do niniejszej sprawy dokumentami: kartg karng oraz odpisami wyrokéw. Bez znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy pozostawaly wyjaénienia B. K. (1) opisujace jego odczucia co do stanu trzezwoéci i jego wplywu
na stan jego $wiadomosci.

Z. W. (1), funkcjonariusz policji, przeprowadzajacy interwencje wobec oskarzonego, opisal w swoich zeznaniach
okolicznoSci zatrzymania do kontroli drogowej pojazdu marki A. (...) o numerze rejestracyjnym (...), ktérym to
kierowal B. K. (1). Z. W. (1) zeznal, iz w celu sprawdzenia stanu trzezwosci, B. K. (1) zostal poddany badaniu na
zawartoS$ci alkoholu w wydychanym powietrzu, ktorego to wynik okazal sie byé pozytywny, wskazujac przy tym na
konkretnie uzyskany wynik. Z. W. (1) opisal dalsze podjete czynnoéci. Sad dal wiare zeznaniom §wiadka Z. W. (1) w
pelnym zakresie. Zeznania te korespondowaly z wyjasnieniami B. K. (1), jak i byly zgodne z przelozonym w sprawie
protokolem z przebiegu badania stanu trzezwosci.

Sad uznal za w pelni wiarygodne przeprowadzone dowody z dokumentéw. Dokumenty zostaly sporzadzone
w przypisanej im formie i przez organy do tego powolane. Nie byly kwestionowane przez strony ani nie budzily
watpliwosci Sadu.

Sad w petni podzielil wnioski zawarte w opinii sqdowo — psychiatrycznej w sprawie B. K. (1), uzupetlionej w toku
postepowania sadowego. Z treéci opinii wynikalo, iz poczytalnoéc oskarzonego zaré6wno w czasie czynu, jak i w czasie
postepowania nie budzilta watpliwosci, a aktualny stan zdrowia oskarzonego pozwalal na udzial w rozprawie. Biegli nie
stwierdzili u B. K. (1) objaw6éw choroby psychicznej ani objawoéw uposledzenia umystowego. Opinia niniejsza zostala
sporzadzona na potrzeby przedmiotowego postepowania. Zostala ona sporzadzona przez bieglych lekarzy psychiatrow



— osoby posiadajace odpowiednia wiedze i odpowiednie doswiadczenie zawodowe w danej dziedzinie. Opinia ta nie
byla kwestionowana przez strony ani nie budzily watpliwosci Sadu.

Na podstawie zebranego materialu dowodowego oraz poczynionych ustalen, Sad doszed! do przekonania, iz wina i
sprawstwo B. K. (1) nie budzily watpliwo$ci i uznal go za winnego popelienia zarzucanego mu czynu, to jest wystepku
z art. 178a § 4 k.k.

Odpowiedzialnoéci karnej z art. 178a § 1 k.k. podlega ten kto, znajdujac sie w stanie nietrzezZwosci lub pod wplywem
§rodka odurzajacego, prowadzi pojazd mechaniczny w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym. Natomiast art.
178a § 4 k.k. wskazuje, iz sprawca czynu okres§lonego w § 1 tego przepisu, ktory byt weze$niej prawomocnie skazany
za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezZwoéci lub pod wplywem $rodka odurzajacego albo za
przestepstwo okres§lone w art. 173 k.k., 174 k.k., 177 k.k. lub art. 355 § 2 k.k. popelnione w stanie nietrzezwosci lub
pod wplywem $rodka odurzajacego albo dopuscit sie czynu okre§lonego w § 1 tegoz artykulu w okresie obowigzywania
zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych orzeczonego w zwiazku ze skazaniem za przestepstwo ponosi surowsza
odpowiedzialno$é. Dodatkowo wskazaé nalezalo, iz w mys$l art. 45 ust 1 pkt. 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 roku -
Prawo o ruchu drogowym (Dz. U. 2012, nr 1137 ze zm.) zabrania sie kierowania pojazdem w stanie nietrzezwo$ci. Stan
nietrzezwosci w rozumieniu art. 115 § 16 k.k., zachodzi gdy zawarto$¢ alkoholu we krwi przekracza 0,5 promila albo
prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$¢ lub zawarto$¢ alkoholu w 1 dm3 wydychanego powietrza przekracza
0,25 mg albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$¢. Przez ,,prowadzenie pojazdu” nalezy rozumiec¢ kazda
czynno$¢ wplywajaca na ruch pojazdu, w szczeg6lnoSci wprawianie go w ruch, kierowanie nim, nadawanie predkosci
w sposéb zgody z konstrukcja pojazdu. ,,Pojazdy mechaniczne” rozumie sie jako pojazdy zaopatrzone w poruszajacy
je silnik (np. samochody osobowe) [A. Marek ,,Kodeks karny. Komentarz”, rok 2010]. Pojecie ,,drogi publicznej”
bedziemy rozumie¢ jako droga, z ktdérej moze korzystaé kazdy, zgodnie z jej przeznaczeniem, co jest zgodne z definicja
zawarta w art. 1 ustawy z dnia 21 marca 1985 roku o drogach publicznych (Dz. U. 2013, Nr 260) [por. M. Budyn - Kulik
(w:) M. Mozgowa (red.) ,,Kodeks karny. Komentarz”, rok 2013]. Ruchem ladowym jest ruch w miejscach dostepnych
dla powszechnego uzytku [por. wyr. SN z dnia 5 maja 2009 roku, IVKK 432/08, Lex 5908142). Czyn ten mozna popelnic
umys$lnie dzialajagc w zamiarze bezposrednim badz ewentualnym.

Przenoszac powyzsze rozwazania, ktére Sad w pelni podzielil, na realia niniejszej sprawy, nalezalo wykazaé, iz
zachowanie B. K. (1) wypehilo znamiona czynu zabronionego, to jest wystepku z art. 178a § 4 kk. B. K. (1) w dniu
17 listopada 2013 roku w W., przy Al. (...), bedac uprzednio prawomocnie skazanym za prowadzenie pojazdu w
stanie nietrzezwo$ci wyrokiem Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 06 wrze$nia 2007 r. wydanym w sprawie
IT K 539/07 umySlnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym okreSlone w art. 45 ust. 1 pkt 1 ustawy
Prawo o Ruchu Drogowym, w ten sposdb, ze bedac w stanie nietrzezwosci (0,26 mg/l1, 0,28 mg/1, 0,32 mg/1 alkoholu
w wydychanym powietrzu) kierowatl samochodem osobowym marki A. nr rej. (...) po drodze publicznej w ruchu
ladowym. Wyniki wskazane na skutek badania byly rownocenne, co wynikalo z przedlozonego od producenta alko
metru pisma. Okoliczno$ci powyzsze wynikaly z wyja$nien samego oskarzonego, w ktorych przyznal sie do popelnienia
zarzucanego mu czynu i z zeznan Swiadka Z. W. (1). Fakt, iz B. K. (1) byt w stanie nietrzeZwo$ci, ustalony zostal na
podstawie wynikow badan zamieszczonych w protokole z przebiegu badania stanu trzezwos$ci. Wezeéniejsza karalnoéé
oskarzonego za prowadzenie pojazdu w stanie nietrzezwo$ci wynikata z przedlozonego w sprawie odpisu wyroku
Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 06 wrze$nia 2007 roku. Dowody te $§wiadczyly o popelnieniu przez B. K. (1)
zarzucanego mu czynu. Jak wynikalo z wyjasnien oskarzonego, mial on §wiadomosé, iz pit alkohol i po jego spozyciu
kierowal pojazdem. Swoje zachowanie ttumaczyl tym, iz czul sie trzezwy, nie czul by spozyty wczesniej alkohol w jaki$
sposob wplynal na jego Swiadomos$é. Wyjasénienia oskarzonego w tym fragmencie, jak to wskazano powyzej, nie mialy
znaczenia dla rozstrzygniecia, albowiem dla przypisania oskarzonemu odpowiedzialno$ci za prowadzenie pojazdu w
stanie nietrzezwoSci bez znaczenia pozostaje stan jego Swiadomosci co do jego odczu¢ tegoz stanu. Oskarzony mial
obiektywna mozliwo$¢ zachowania sie zgodnego z prawem, a pomimo tego zdecydowal sie kolejny raz na prowadzenie
pojazdu w stanie nietrzezwoSci, lamigc tym samym obowigzujace przepisy prawa. Ponadto, jak to wynikalo z wyjasnien
oskarzonego, wiedzial, iz wcze$niej byl juz karany sadownie za prowadzenie pojazdu w stanie nietrzeZwosci.



Uznajac oskarzonego za winnego popehienia zarzucanego mu czynu, Sad wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci, przy ustawowym zagrozeniu za przypisane mu przestepstwo kara pozbawienia wolnosci od 3 miesiecy do lat
5. Okoliczno$cig obcigzajaca byla wezeéniejsza karalno§é oskarzonego, za czyn tego samego rodzaju, czego oskarzony
mial §wiadomo$éc. Co wiecej, Sad mial na wzgledzie jako okoliczno$é obciazajaca, iz oskarzony nie przestrzegal
porzadku prawnego, a takze nie respektowal wcze$niej wydanych wobec niego wyrokéw Sadow. Zwrocic¢ nalezalo
uwage, co wynikalo z jego karty karnej i zalaczonych odpiséw wyrokdw, iz B. K. (1), pomimo orzeczonego wobec niego
zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych wyrokiem Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 06 wrzesnia 2007
roku (sygn. akt II K 539/07) na okres 2 lat, w dniu 30 pazdziernika 2008 roku kierowal pojazdem mechanicznym.
Podobnie sytuacja miala miejsce po wydaniu wyroku przez Sad Rejonowy w Pruszkowie w dniu 15 kwietnia 2011
roku (sygn. akt V K 1438/10), w ktérym orzeczono wobec niego zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych na
okres 1 roku, podczas gdy w dniu 30 listopada 2011 roku i 09 lutego 2012 roku kierowal pojazdem mechanicznym.
Jak wynikalo z powyzszego, oskarzony byl kilkukrotnie karany, takze za nieprzestrzeganie orzeczonego wobec
niego zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych. Sad mial na wzgledzie, uznajac za okolicznoé¢ obciagzajaca, iz
oskarzony w niniejszej sprawie prowadzil pojazd mechaniczny w centrum miasta, po drodze publicznej. Jednocze$nie
Sad mial na uwadze, jako okoliczno$c¢ lagodzaca, iz oskarzony ostatecznie przyznal sie do popelienia zarzucanego mu
czynu. Jako okoliczno$é tagodzaca nalezalo uznacé takze to, iz oskarzony wyrazil skruche. Sad réwniez wzial pod uwage
czas popehienia czynu, to jest 01:25, w szczegblnosci pod wzgledem malego natezenia ruchu. Wymierzajac kare Sad
uwzglednil rowniez wskazang warto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu.

W ocenie Sadu, w niniejszej sprawie, majac na wzgledzie powyzej wskazane okolicznoSci obcigzajace dotyczace
nierespektowania, a wrecz lekcewazenia przez oskarzonego przepisow prawa, porzadku prawnego, w tym wyrokow
Sadow orzekajacych wobec niego zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych, brak bylo przeslanek do przyjecia, iz
oskarzony bedzie przyszloci przestrzegal porzadku prawnego i nie powrdci do przestepstwa, co stanowilo podstawe
do zastosowania wobec niego instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoSci. W ocenie
Sadu, wrecz nonszalanckie zachowanie oskarzonego i jego postawa wobec porzadku prawnego i wyrokéw nie
przemawialy za przyjeciem, iz w niniejszej sprawie zachodzi pozytywna prognoza kryminologiczna. Wskazaé nalezalo,
iz wobec oskarzonego wymierzano juz kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem ich wykonania, lecz
nie odniosly one pozytywnego skutku w postaci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa i oskarzony ponownie
dopuszczat sie kolejnego. W ocenie Sadu, taka postawa oskarzonego wykluczala zastosowanie wobec niego po raz
kolejny warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoéci, gdyz nie gwarantowala ona, iz cel kary,
jakim jest zapobiezenie ponownego popelnienia przestepstwa, zostanie w ten sposéb osiggniety. Jak wynikalo z
przedlozonej karty karnej i odpisow wyrokow, a takze informacji o odbytych karach, oskarzony mial szanse na poprawe
swego zachowania w warunkach wolno$ciowych, lecz z szansy tej nie skorzystat.

Sad orzekl na podstawie art. 42 § 2 k.k. wobec B. K. (1) zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
na okres 4 lat. Zgodnie z treScia art. 42 § 2 k.k. Sad orzeka zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw albo pojazdow
okreslonego rodzaju, jezeli sprawca w czasie popehlienia przestepstwa wymienionego w § 1 byl m.in. w stanie
nietrzezwosci (art. 42 § 2 k.k.). Przepis § 1 tegoz artykulu dotyczy przestepstwa przeciwko bezpieczenstwu w
komunikacji. B. K. (1) wypelnil powyzsze znamiona, dlatego Sad orzekl jak powyzej. Okreslajac okres zakazu na 4 lata
Sad miat na uwadze wczeé$niejsza karalnos$¢ oskarzonego za przestepstwa przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji,
lekcewazenie wyrokow Sadow w zakresie dotychczas orzeczonych wobec oskarzonego zakazéw prowadzenia pojazdow
mechanicznych. Sad mial na wzgledzie przyznanie sie oskarzonego do popelnienia zarzucanego mu czynu i zlozenie w
tym przedmiocie wyja$nien oraz wyrazenie skruchy. Sad uwzglednil rowniez pore w jakiej czyn ten zostal popelniony.

Zdaniem Sadu, tak wymierzona kara bedzie adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu, uczyni zadoéé
spotecznemu poczuciu sprawiedliwo$ci oraz spelni cele zapobiegawcze i wychowawcze.

Na podstawie art. 63 § 2 kk na poczet orzeczonego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych Sad
zaliczyt okres zatrzymania prawo jazdy oskarzonego od dnia 17 listopada 2013 roku do dnia 02 wrze$nia 2014 roku.



Na podstawie art. 624 § 1 kpk Sad zwolnil oskarzonego od kosztéw sadowych, a poniesionymi wydatkami, obciazyt
Skarb Panstwa, uznajac, iz sytuacja rodzina i majatkowa oskarzonego wskazuje na to, iz uiszczenie kosztéw sadowych
byloby zbyt uciazliwe dla niego i jego rodziny.



