Sygn. akt I C 258/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 kwietnia 2014 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy Srodmiescia Wydzial I Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy SSR Dorota Walczyk

Protokolant apl. adw. Aurelia Furmanczyk

po rozpoznaniu w dniu 16 kwietnia 2014 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powddztwa A. F.

przeciwko (...) S.A.wW.

o zaplate

1. zasadza od (...) S.A.na rzecz A. F.kwote 5 000 zlotych (pieé tysiecy) z ustawowymi odsetkami od dnia 24 grudnia
2013 roku do dnia zaplaty,

2. oddala powd6dztwo w pozostalym zakresie,

3. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 926, 18 zlotych (dziewieéset dwadzieScia sze$¢ ztotych osiemnascie
groszy) tytulem zwrotu kosztéw postepowania,

4. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 662, 53 zlote (szeSéset sze$cdziesiat dwa zlote pietdziesiat trzy
grosze) tytutem zwrotu kosztow postepowania.

Sygnatura akt I C 258/14

UZASADNIENIE

Pozwem zlozonym w dniu 31 stycznia 2014 r. powdd A. F.- reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika radce
prawnego J. T.— wystapil o zaplate kwoty 9 000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 24 grudnia 2013 r. przeciwko
(...) Spolce Akeyjnejz siedziba w W., tytulem zado$c¢uczynienia za krzywde, doznana na skutek zdarzenia drogowego
z dnia 24 czerwca 2014 r., skutkujacego uszkodzeniem ciala i rozstrojem zdrowia. Ponadto, wniésl o zasadzenie od
Pozwanego kosztow postepowania, w tym zastepstwa procesowego (k - 1).

W uzasadnieniu pozwu powd6d wskazal, ze w dniu 24 czerwca 2013 r. miala miejsce kolizja drogowa, na skutek, ktorej
powod doznal uszkodzenia ciala i rozstroju zdrowia.

W odpowiedzi na pozew zlozonej w dniu 11 marca 2014 r. pozwany (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W. —
reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika radce prawnego M. P. — wnio6sl o oddalenie powddztwa w catosci
i zasadzenie kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych oraz 17,00
z}. tytulem oplaty od pelnomocnictwa. W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew pozwany wskazal, ze nie kwestionuje
faktu, iz powod ulegl wypadkowi komunikacyjnemu w dniu 24 czerwca 2013 r. jako kierowca pojazdu oraz, ze doznatl
on krzywdy. Jednakze kwestionuje wysoko$é roszczenia. Podniosl, ze wyplacil powodowi kwote 1000 zl. tytulem
zado$éuczynienia oraz 100 zt za koszty leczenia ( odpowiedzZ na pozew wraz z zalacznikami — k 34 - 35).



Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 24 czerwca 2014 r. powod A. F.ulegt wypadkowi komunikacyjnemu w miejscowoéci S.. Zdarzenie mialo miejsce
w okolicy godziny 13:15 przy ul. (...). Sprawcg wypadku byl kierowca samochodu osobowego marki M.o numerze
rejestracyjnym (...)Pan S. S., ktory byt ubezpieczony od odpowiedzialnoSci cywilnej w pozwanym (...) Spolce Akeyjnejz
siedziba w W.( dowod: za$wiadczenie — k - 9 ). Przyczyna zdarzenia bylo niedostosowanie predkosci do warunkéow
panujacych na drodze.

Na miejsce zdarzenia przyjechala Policja, ktora to okreslila przyczyne zdarzenia. W wyniku kolizji pojazdéw auto
powoda zjechalo do rowu i nastepnie dachowato. Pow6d doznal urazu glowy w okolicy ciemieniowej. Do powoda
wezwano pogotowie. Powod uzyskal pomoc na Szpitalnym Oddziale Ratunkowym Wojewddzkiego Szpitala (...), gdzie
zalozono mu dwa szwy. Powod po udzieleniu mu pierwszej pomocy wrocit do domu. Po kilku dniach z uwagi na bole
kregostupa w odcinku szyjnym i ledzwiowym udal sie do lekarza specjalisty ortopedy, ktory zdiagnozowal skrecenie
odcinka szyjnego i ledzwiowego kregostupa. Zalecono powodowi odciazenie kregostupa oraz rehabilitacje — laser,
ultradzwieki, terapia pulsacyjnym polem magnetycznym (zeznania powoda k -71, zeznania §wiadka M. F. k -70, karta
pacjenta k — 12, historia zdrowia i choroby k 15 - 16).

Powdd zglosit szkode pozwanemu, ktéry uznajgc swoja odpowiedzialno$é decyzja z dnia 17 grudnia 2013 r. wyplacil
powodowi kwote 1000 zt zadoécuczynienia za doznang krzywde po wypadku. Kwote te ustalono na podstawie oceny
kompleksowej OC, ktdrej poddal sie powdd. W ocenie tej ustalono 1% trwalego uszczerbku na zdrowiu (akta szkody).
Pismem z dnia 28 listopada 2013 r. pow6d wezwal pozwanego do wyplaty zadoSéuczynienia w kwocie 10 000 z} oraz
zwrotu kosztow leczenia w wysokos$ci 100 zt ( dowod: wezwanie do zaplaty — k - 19). Pozwany (...) Spotka Akcyjna z
siedziba w W. w ramach ugodowego rozwiazania sprawy zaproponowal powodowi doplate w wysokosci 500 zt.

Obecnie powdd nadal odczuwa silne béle odcinka ledzwiowego i szyjnego kregostupa. Ponadto, odczuwa dretwienie
rak. Odczuwa lek przed jazdg samochodem, prowadzi auto jedynie na obszarze miejscowo$ci, w ktorej zamieszkuje i na
krotkich odcinkach poza nia. Przez dlugi czas po wypadku byl osoba bezrobotna, poniewaz nie byt w stanie pracowac
z uwagi na bol. Wezeéniej byt zatrudniany jako pracownik fizyczny. (dowod: zeznania §wiadka M. F. — k 70, zeznania
powoda — k - 71).

Przed wypadkiem powo6d pracowal w gospodarstwie rolnym ojca, réwniez przy hodowli koni, uprawial rowniez
regularnie sport. Obecnie z uwagi na dolegliwo$ci bolowe oraz dretwienie rak moze pracowat fizycznie jedynie w
ograniczonym zakresie i potrzebuje pomocy, nie jest w stanie uprawia¢ sportu. Podczas pracy dolegliwoéci bolowe
nasilaja sie. Powdd odbyt dwutygodniowa rehabilitacje ( dowdd: swiadka — k — 70, zeznania powoda — k —

71).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o zeznania powoda oraz Swiadka M. F. — k — 69 - 72 i dokumenty
znajdujace sie w aktach sprawy, ktérych autentyczno$é nie byla kwestionowana przez strony i nie budzila
watpliwoéci Sadu. Sad dal w pelni wiare zeznaniom powoda oraz Swiadka albowiem sa one logiczne, spdjne i ich
tre$¢ korespondowala z tresScig innych wiarygodnych dowodéw w postaci zalaczonych do akt niniejszej sprawy
dokumentow.

Kwestia sporna byla wysokoé¢ dochodzonego przez powoda zado$cuczynienia za doznana krzywde.

Sad zauwazyl co nastepuje:

Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w czeéci.

Zgodnie z dyspozycja art. 415 k.c., kto z winy swej wyrzadzit drugiemu szkode, obowigzany jest do jej naprawienia.

Powolany art. 415 k.c. przewiduje podstawowa zasade odpowiedzialnoSci oparta na winie sprawcy szkody. Za
szkode odpowiada zatem podmiot, ktorego zawinione zachowanie jest Zrodtem szkody. Wina moze mie¢ postac



winy umyslnej lub nieumyslnej. Wine nieumys$lna kwalifikowac za$ nalezy jako niedbalstwo czyli niezachowanie
nalezytej starannoSci w stosunkach danego rodzaju niezbednej do unikniecia skutku, ktérego sprawca nie chcial
wywola¢. Zgodnie za$ z art. 355 k.c. dluznik zobowigzany jest do staranno$ci ogbdlnie wymaganej w stosunkach
danego rodzaju. Staranno$¢ ogblna, to staranno$é¢ przecietna oczekiwana od dtuznika. Dokonujac oceny nalezytej
staranno$ci dluznika nalezy kazdorazowo braé pod uwage okoliczno$ci konkretnego stanu faktycznego, nie mozna
roéwniez pomijaé uwarunkowanej do$wiadczeniem zyciowym mozliwo$ci i powinno$ci przewidywania nastepstw
odpowiednich zdarzen ( podobnie Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 23 pazdziernika 2003r. V CK 311/03 ).

Z uwagi na fakt, iz sprawca ktory posiadal wykupione ubezpieczenie OC w pozwanym (...) Spdlce Akcyjnej z siedziba
w W., to obowigzek naprawienia szkody przechodzi na ubezpieczajacego. Zgodnie bowiem z art. 822 § 1i § 4 k.c.,
przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoS$ci cywilnej ubezpieczyciel zobowigzuje sie do zaplacenia okre§lonego w
umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktérych odpowiedzialno$c¢ za szkode ponosi
ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Kwestia legitymacji biernej pozwanego nie byla sporna miedzy stronami w

toku calego postepowania. Stan faktyczny opisany powyzej takze byt miedzy stronami bezsporny. Sp6r sprowadzat
sie do tego, czy w Swietle przedstawionego powyzej stanu faktycznego pozwany powinien wyplaci¢ powodowi tytutem
zado$¢uczynienia kwoty wyzsze od pierwotnie przyznanych.

Na gruncie polskiego systemu prawnego zasada jest kompensacja szkody majatkowej wynikajacej ze zdarzen, z
ktérymi ustawa laczy odpowiedzialno$¢ cywilng, naprawienie za$ krzywdy niemajatkowej wymaga zawsze wyraznego
tytulu normatywnego. Podstawowe znaczenie maja w tej dziedzinie uregulowania kodeksu cywilnego. Zgodnie z
tredcia art. 444 § 1 k.c., w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Z kolei z godnie z dyspozycja art. 445 § 1 k.c., sad moze przyznaé
poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Konstrukcja przywolanego art. 445 k.c. oparta jest na trzech zasadach. Pierwsza zasada sprowadza sie do stwierdzenia,
ze zado$Cuczynienie pieniezne sad moze przyzna¢ poszkodowanemu jedynie w wypadkach wyraznie w ustawie
przewidzianych. Zasadzenie stosownej sumy pienieznej - jako zado$¢éuczynienia za doznana krzywde - mozliwe jest
jedynie w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia. Drugg zasada, jest ograniczenie stosowania
zado$éuczynienia pienieznego - jako formy naprawienia krzywdy — tylko i wylacznie do odpowiedzialno$ci deliktowe;j.
Trzecia zasada sprowadza sie do fakultatywnosci zado$éuczynienia pienieznego, co oznacza, ze jego przyznanie nie jest
- nawet w razie istnienia krzywdy - obligatoryjne i zalezy od uznania i oceny sgdu konkretnych okoliczno$ci sprawy.

W tym miejscu podnie$¢ nalezy, ze sprawy o zado$cuczynienie za doznane krzywdy maja charakter bardzo
ocenny. Przepisy kodeksu nie zawierajg zadnych kryteriow jakie nalezy uwzglednia¢ przy ustalania wysokoSci
zado$Cuczynienia pienieznego. Definicja krzywdy sprowadza sie do ujemnych dolegliwoéci powstalych w wyniku
czyjego$ bezprawnego dzialania i dotyczy przede wszystkim bolu, cierpienia i innych negatywnych konsekwencji
w sferze psychofizycznej pokrzywdzonego. Krzywda ma wiec aspekt niemajatkowy. Niedajacy sie $cile wymierzyé
charakter krzywdy sprawia, ze ustalenie jej rozmiaru, a tym samym i wysokosci zadoSéuczynienia, zalezy od
oceny sadu, ktéry nie dysponuje zadnymi wskazoéwkami czy tabelami okre$lajacymi wysoko$¢ zado§éuczynienia dla
poszczegdlnych przypadkéw. Ocena zatem Sadu powinna opieraé sie na caloksztalcie

okoliczno$ci sprawy, nie wylaczajac takich czynnikow, jak np. rodzaj naruszonego dobra, zakres i rodzaj rozstroju
zdrowia, czas trwania cierpien fizycznych i psychicznych, rokowania na przyszlos$é, konsekwencje w zyciu osobistym,
spolecznym i zawodowym oraz szereg innych okolicznoéci.

Bezsprzecznym jest, iz powod w wyniku kolizji drogowej z dnia 24 czerwca 2013 r. doznal urazu glowy w okolicy
ciemieniowej oraz skrecenia odcinka ledzwiowego i szyjnego kregostupa. Dla okreslenia rozmiaru zado$c¢uczynienia
istotne jest rozwazenie nie tylko stopnia dotychczasowych cierpienn powoda, ale takze §wiadomos§é perspektyw na
przyszto§é. Powod pracowal glownie fizycznie, wspolnie z ojcem prowadzil takze gospodarstwo rolne. Nie ulega
watpliwosci, iz dolegliwosci bolowe oraz dretwienie rak w sposob negatywny wplywaja na ograniczenie sprawnosci
ruchowej powoda podczas pracy, co dla tak mlodego czlowieka jest rowniez dotkliwe psychicznie. Nie moze on



obecnie samodzielnie pracowa¢ w gospodarstwie rolnym, potrzebuje wsparcia za strony ojca i brata. W okresie przed
wypadkiem to powdd stanowit takie wsparcie dla 0os6b mu najblizszych. Podkreslenia wymaga fakt, iz powdd mieszka
w rejonie szczegodlnie dotknietym bezrobociem. Stan zdrowia powoda znacznie utrudnia mu ewentualne znalezienie
pracy, poniewaz z uwagi na wyksztalcenie pracowal on glownie fizycznie. Nie ulega watpliwosci, iz z racji obrazen
doznanych podczas wypadku powod nie moze réwniez uprawiaé sportu. OkolicznoSci te bezsprzecznie wskazuja na
zmniejszenie aktywno$ci zyciowej powoda. Ponadto, co jest niewatpliwym negatywne uczucia przezywane w zwigzku z
doznanymi cierpieniami fizycznymi odbily sie takze na sferze psychicznej powoda, poniewaz przez dlugi czas nie mogt
on z uwagi na blokade psychiczna jezdzi¢ samochodem. Obecnie jest w stanie poruszacé sie tym $rodkiem transportu
jedynie w obrebie swojej miejscowosci i w jej bliskiej okolicy.

7Z uwagi na opisany stan zdrowia powoda rokowanie samoistnej poprawy jest niepewne, zatem nie mozna
przypuszczaé, iz dolegliwoéci bolowe ustapia i powdd bedzie mogt wrécié do dawnej aktywnoéci. Zdaniem Sadu
powdd jako mlody mezczyzna byl osoba aktywna zawodowo oraz ruchowo, a gléwnym zrodlem jego utrzymania byta
praca fizyczna. Obecnie mozliwoéci pracy fizycznej z uwagi na silne dolegliwo$ci bolowe oraz dretwienie rak sg w
znacznym stopniu ograniczone. Co wiecej powdd nie moze tak jak dawniej pomagaé osobom mu najblizszym w pracy
na gospodarstwie rolnym.

Zdaniem Sadu skoro przy ustalaniu wysokosci zado$éuczynienia nalezy mie¢ na uwadze, ze jego celem jest wylacznie
zlagodzenie doznanej przez pozwanego krzywdy,

to utrata zdolnosci do pracy zarobkowej moze mie¢ wplyw na wysoko$¢ zado$cuczynienia o ile laczy sie z
poczuciem krzywdy spowodowanej niemoznoécia wykonywania wybranego i wyuczonego zawodu. Z okolicznoéci
sprawy jednoznacznie wynika, iz powod po pierwsze bezposrednio po wypadku utracil mozliwo$é zatrudnienia w
nowym miejscu pracy, poniewaz byl on zobowigzany stawi¢ sie w nowym miejscu pracy bezposérednio w okresie
rekonwalescencji. Co z uwagi na jego stan zdrowia bylo obiektywnie nie mozliwe. Po drugie jako technik mechanizacji
rolnictwa poprzez wzglad na doznany uraz kregostupa w odcinku szyjnym i ledZwiowym oraz powigzane z tym
dretwienie rak nie bedzie mogt w pelni realizowaé sie zawodowo. Prace wykonywane w rolnictwie naleza do grup
zawodow wiazacych sie z ciagla, ciezka praca fizyczng. Nie ulega watpliwo$ci zatem, iz odczuwany bol w znacznym
stopniu utrudnia powodowi aktywno$é zawodowa w wyuczonym i wybranym przez niego zawodzie, nastepstwem
czego jest poczucie krzywdy.

Sad wrziat takze pod uwage, iz wysoko$¢ zado$c¢uczynienia ma przede wszystkim charakter kompensacyjny, jednakze
jego wysoko$¢ nie moze by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy i powinna by¢ utrzymana w rozsadnych
granicach. Wobec powyzszego Sad uznal, ze wlasciwym bedzie przyznanie powodowi zado$éuczynienia w wysokosci
5 000 zk., ktora to kwota stanowi rekompensate za doznang przez powoda krzywde na skutek zdarzenia z dnia 24
czerwca 2013 r. W pozostalym zakresie Sad powodztwo oddalil, poniewaz w ocenie Sadu powdd nie udowodnil w
sposéb dostateczny okoliczno$ci uzasadniajacych wyplate w calo$ci zadanej kwoty, a dolegliwos$ci ktére odczuwa nie
pozbawiaja go zupeklie mozliwoSci podjecia pracy zarobkowe;j.

Co zas$ sie tyczy odsetek od kwoty zado$éuczynienia Sad zasadzil je zgodnie z zadaniem pozwu, tj. od dnia 24 grudnia
2013 r. Artykul 455 k.c. wyjasnia, kiedy dtuznik spéZnia sie ze spelnieniem $wiadczenia, i stanowi, ze decyduje o tym
przede wszystkim ustalony przez strony termin spelnienia Swiadczenia badz wlasciwo$é rzeczy. W braku natomiast
tych przestanek - decyduje wezwanie dltuznika do spelnienia $wiadczenia. Powdd zglosil roszczenie o zado§éuczynienie
pismem z dnia 28 listopada 2013 r. Zatem od daty pisma, w ktérym ustosunkowano sie od jej roszczenia w tym
zakresie pozwany pozostawal z zwloce, mial bowiem juz Swiadomosé¢ swego obowiazku mimo ze ustalenie wysokosci
odszkodowania ostatecznie nalezy do sadu. Pozwany nie kwestionowal ponadto daty od ktbérej powdd domagala sie
przedmiotowych odsetek.

Podstawowa zasada dotyczaca kosztow procesu jest zasada odpowiedzialnoSci za wynik postepowania. Stosownie do
art. 98 § 1k.p.c. strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrocic przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne
do celowego dochodzenia praw i celowej obrony. Z kolei zgodnie z dyspozycja art. 100 k.p.c. zdanie drugie, w razie



czesciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone. W niniejszej
sprawie Sad rozdzielil stosunkowo koszty nakladajac na pozwanego obowigzek zwrotu w stosunku do wygranej
powoda kwoty 926,18 zlotych, oraz od powoda na rzecz pozwanego kwote 662,53 zlote.

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentencji.



